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A Bizottsag 18 6ra 03 perckor megkezdte munkajat.

Szécsi Péter Pil elndk: Tisztelettel koszonti a jelenlévoket, a Bizottsag tagjait, a megjelenteket, majd
megallapitja, hogy a Bizottsag 9 fvel hatarozatképes.

Ismerteti a napirendi pontokat, majd megkérdezi, van-e valakinek észrevétele, javaslata a napirendi pontok
moédositasara. Amennyiben nincs, kéri a Bizottsag tagjait, szavazzanak a napirendi pontok elfogadasérol.

20/2026. (X.5.) VVB hatarozat: Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviselé-
testiiletének Varosiizemeltetési és Varosfejlesztési Bizottsaga a 2026. oktober 5. napi rendes iilésének
napirendjét az alabbiak szerint fogadja el:
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1. Budapest IV. keriilet Ujpest kozigazgatasi teriiletét érinté kiemelt beruhazasok feliilvizsgalataval
kapcsolatos 6nkormanyzati allaspont
Eloterjesztd: Déri Tibor alpolgarmester

2. Egyebek

Felelds: Szécsi Péter P4l bizottsagi elndk
Hatariddé: azonnal

A szavazas eredménye: 9 igen, egyhangu szavazattal elfogadva
1. napirendi pont: Budapest IV. keriilet Ujpest kozigazgatasi teriiletét érinté kiemelt beruhazasok
feliilvizsgalataval kapesolatos 6nkormanyzati allaspont

Eléterjesztd: Déri Tibor alpolgarmester

Szécsi Péter Pal elngk: Ismerteti a napirendi pontot, majd megadja a szot az eldterjesztd Déri Tibor
alpolgarmesternek.

Déri Tibor alpolgarmester, eléterjeszto: K6szonti a jelenlévoket, majd elmondja, hogy 2026. szeptember
25-én érkezett be az (")nkorményzathoz a Kozlekedési és Beruhazasi Minisztériumtol, személy szerint
Szemerey Samu Epitészeti és Magasépitési Beruhazasokért Felelds allamtitkartol, melyben kérte az
Ujpestet érinté, négy Otthon Start program keretében kiemelt beruhazassa nyilvanitott projekt kapcsan az
Onkorményzat allaspontjat. Ezen a ponton leszogezi, hogy — mivel tdbben is érdeklédtek a stadion
beruhazasa felél — azért nem beszél a stadionrdl, mert jelenleg az Otthon Start program feliilvizsgalata
zajlik, a tobbi projekt majd kormanyzati szinten do! el, ahogy eddig is volt. Sorra veszi a négy projektet.

Els6 a Lorantffy Zsuzsanma 15/B-C — Aradi utca 16-20., ami Ujpest Varoskapu térségében talélhato
saroktelek, 8.330 m?, ezt lakasfejlesztésre jelolték ki. Ez a 335/2025. (X. 30.) Korm. rendelet 2.
mellékletének 17. sordban talalhat6. Ehhez filizi hozza, hogy ezen a hatalyos el6iras szerint (Gksz-2/IV-3/2)
nem lehet lakast épiteni. Két rendeletben is megtalalhato, egyrészt a rozsdadvezeti akciodteriiletek 619/2021
(XI. 8.) Korm. rendeletben, valamint a mar emlitett 335/2025. (X. 30.) Korm. rendeletben. A jelenlegi
szabalyozas szerint nem lehet ide lakast épiteni, de a kiemel6vel lehet, és a beruhdzé ezt
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méter, ez a kiemeléssel 33 méterre modosul, vagyis a jelenlegi nagyjabol négyszintes beépithetdseg helyett
11 szintes beépithetdséget jelentene a beruhazd szdmara. A lakdsszamot mar emlitette, ami a jelenlegi
KESZ szerint nulla, a kiemelés szerint viszont korlatlan, de ha a lehetbségeket megnézi, akkor kb. 550 lakas
kialakitasara lenne lehetéség. A parkolohelyeket a TEKA szabalyozza, ami szerint lakasonként egy darab
parkol6helyet kell 1étesiteni, de a kiemeld rendelet ebben kénnyebbséget ad, mert csak lakasonként 0,5
parkolohelyet kellene biztositani. Vagyis 550 lakassal szamolva, mely a maximalis méret, minddssze 275
parkolohely kialakitdsa lenne kételezo.

Majd ratér a kévetkezd projektre, ami az Ives ut kelet, 76512/506 és 76512/512 hrsz-Gi ingatlant érinti. Itt
egy 9698 m?-es és egy 6952 m’-es telekrdl van szo, melyek lakasfejlesztésre kaptak meg a kiemelést. Ez
kizarélag a 335/2025 (X. 30.) Korm. rendeletben szerepel. Jelenleg Vi-2/IV-9/20 Gvezetbe tartozik, ide
nem lehet lakast épiteni. A kiemel6vel viszont lehet, minden egyes 55 négyzetméteres telekteriilet utdn egy
lakas megengedett, ami azt feltételezi, hogy maximum 302 darab lakas kialakitasa lehetséges. A jelenlegi
KESZ szerint, a Vi-2-es besorolds miatt a beépithetéség 20,5 méter, ezt a kiemelével 13 méterben
korlatozzak. A hatalyos KESZ nagyjabol 7 szintet tesz lehetévé, a tervezetben 4 szint van. A TEKA szerint
a 302 lakashoz 302 parkoldhelyet kellene biztositani, vagyis lakdsonként egyet. Elmondja, hogy a beruhazé
meghatalmazottjai mar jartak az Onkorményzatnal, a Féépitész Irodan, amely megbeszélésen 6 is jelen
volt. Ezen a megbeszélésen bemutattdk a beruhazo terveit, illetve a tombterveket, melyeket szeretnének
megvalositani. Elmondtak, hogy az adott teriileten nem 302, hanem kb. 260 lakast szeretnének létrehozni,
cserébe az Onkormanyzat részére — egyeldre csak szoban — igéretet tettek a kdzforgalom szaméra
megnyitott jatszétér 1étrehozasara, illetve elvégzik a teresedést, ami a masik, nagyobb beépithetd teriilet
felé tesz egyfajta nyitottsagot, valamint buszmegallé kialakitisanak lehetdségét az fves tton, mindkét
oldalon. A megbeszélések végén abban maradtak, hogy folytatjak az egyeztetéseket, hiszen még nincs
KESZ Telepitési Tanulméanyterv. Mivel az Onkorméanyzatnak most kell 4llast foglalnia, nem a Telepitési
Tanulmanyterv tudatédban, ezért ezt a beruhazast is felfiiggesztésre szeretné javasolni, ahogy az el6z6t is.
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Ha a beruhdzé szeretne megéllapodni az Onkorményzattal, arra lehetsége lesz a tovabbiakban,
telepiilésrendezési szerzodés keretében, akar KESZ modositassal, de mindenképp a hatalyos jogszabalyok
alapjan. Szeretné, ha a Varosiizemeltetési és Varosfejlesztési Bizottsdg is tudna errdl, donthetne a
tamogatasrol vagy elutasitasrél, tudna javaslatot megfogalmazni a Képviseld-testiilet felé, hogy az elinditsa
a jogszabalyok szerinti lakossagi forum Gsszehivasat. Ha ez is megtorténik és a Képviseld-testiilet igy dont,
hogy tamogatja a beruhézést, akkor telepiilésrendezési szerzodés kotése és az Onkormanyzat szdméra
felajanlott egyéb kozfeladatok nyujtasa és egyéb felajanlasok mellett lehet tovabblépni. Jelenleg ugy érzi,
nem tart még abban a fazisban az ligy, hogy err6l érdemes legyen beszélni.

Kovetkez0 projekt a Népsziget, ami egy neuralgikus pontja a kiemelt beruhézésoknak. A tulajdonosi
szerkezet nagyjabdl egybevag az Arad u. 16-20. projekt tulajdonosi szerkezetével. Itt sulyos integritasi
problémak is feliitotték a fejiiket, hisz az egyik tulajdonost eldzetes letartoztatdsba helyezték. Ha a
Neépsziget 70400, 70402, 70403, 70404 és 70407 hrsz-u telkeinek beépithetdségét dsszeadja, nagyjabol
60.000 m’ teriiletet kap. Vagyis elég nagy teriilet beépithetdségérél lenne sz6. Jelenleg nem lehet lakast
€piteni ezekre a teriiletekre. A Vi-1/2, Vi-2/1, K-Kik, Ek-1, Kt-Zkk 6vezeti besorolasba tartoznak, melyek
2026. aprilis 10. napjan kaptdk meg a kiemelést. A 335/2025 (X. 30.) Korm. rendeletben szerepel ez a
projekt is, a 2. melléklet 25. soraban. A kiemeld rendelettel lehet lakésokat épiteni erre a teriiletre.
Szamszeriisitve legaldbb 3.000 lakas épitésérol van itt sz6. A jelenlegi KESZ szerint 7,5 méter és 16 méter
kozotti épiiletmagassag engedélyezhetd, attol fiiggden, hogy melyik helyrajzi szdmrdl van sz6. Ezt a
kiemelés 56 méterre hiizna fel, ha a szintszamokat nézi, a KESZ szerinti, jelenleg 2-5 szintrél nagyjabol 18
szintes hazak épitését tenné lehetdvé. A parkolészamok tekintetében a TEKA szerint kis kénnyitést kapott,
mert lakdsonként csak 0,7 darab parkol6t ir el8. Ez a 3.000 lakdshoz 2.100 parkolé 1étesitését jelenti.

A kovetkezd projekt, az Arpad at 121-147 (Rozsa u. 43.) szintén az elézdvel egyid6ben, 2026. aprilis 10-
én kapott kiemelést. Ezt a 335/2025. (X. 30.) Korm. rendelet 2. mellékletének 27. sora tartalmazza. A
jelenleg hatalyos szabalyozas szerint Vt-H/IV-2/2 lakés létesithetd, vagyis kb. 236 db lakas, + 42 szobas
szallashely és 7 db {izlet. Erre a beruhdzo hatélyos épitési engedéllyel rendelkezik, attél fliggetleniil, hogy
benne van-e az OSP kiemelésben is. Ezzel a kiemeléssel viszont el tudna engedni a szallashelyeket és az
lzleteket, tehat joval t&bb lakast tudna épiteni. A jelenlegi szabalyozas szerint egy-egy teriileten (Rézsa u.
és Arpad ut sarok) van egy magasabb, 40 méteres épiiletmagassag, a tobbi teriileten 12,5 méter és 30 méter
ko6zott lehet épiteni. A kiemeld viszont egységesen 40 méteres épliletmagassagokat engedne. A jelenlegi
KESZ szerint 236 db parkoldt kellene létrehozni, a kiemelés szerint 600 parkol6t tudna létesiteni, ami
szerinte elorelépést jelentene, hisz azon a kérmnyéken (Munkésotthon utca, Viola utca) ugyanazok a
parkoléasi problémék jelentkeznek, mint a véroskdzpont kornyékén. Elmondja, hogy itt is tdrténtek
egyeztetések, a beruhazé volt a Foépitész Irodan, ahol voltak eléremutat6 beszélgetések, melyek a kiemelés
altal megadott kedvezményeket nem figyelembe véve, a hatdlyos jogszabalyok szerinti épitkezést tudnak
garantalni. Annyi valtozassal, hogy a 42 db szallashely helyett lakasokat épitenének, de a szinteket lejjebb
hozték. Ugy gondolja, hogy — tekintve azt, hogy a metr6 a Rézsa utcanal és Rakospalota-Ujpest
Vasutalloméason fog megallni — ¢rdemes lenne ezt a projektet is tovabbvinni, de azt javasolja, hogy az
Onkorrnanyzattal kiilén, ahogy azt az Ives utnal is javasolta.

O az Allamtitkar r 4ltal irt levelet inkabb generalisan kivanja kezelni. Azaz hogy legitimaljak-e a
korményzat kiemeld beruh4zasait, ami az Onkormanyzat sajat szabalyait irja feliil. Mondjanak nemet és
vigyék be térsadalmasitva a Képviselé')—testﬁlet elé hogy az megfelelé d6ntéseket tudj on hozni illetve azt
mar t5bb példa KESZ mod051tasokra a korabbi evekben és 2019 elétt is. Ugy gondolja, hogy lehet VltaZIll
arr6l, hogy van-e 1étjogosultsaga ezeknek a projekteknek, szerinte kell beszélni réluk, hisz ha ezeket a
kiemelodket visszavonjak, akkor az Onkormanyzatoknal meg fognak jelenni ugyanezek a kérdések. Akkor
viszont sokkal t5bb lehetdsége lesz az Onkorményzatnak arra, hogy beleszéljon egy-egy projektbe. Felidézi
Vitézy David szavait, melyek lényege szerint a metré nem azért épiil, hogy a Rakospalota-Ujpest
Vasutallomasra az agglomeraciobol érkezé lakosokat elvigye A-bol B-be, hiszen a metrd azért keresztezi
a vasutat, hogy ha megépiil a Rékospalota-Ujpest Vasutallomasnal a metré6 végallomasa, akkor
lakofejlesztések torténjenek az adott teriileten. Ha ezt tartjak szem el6tt, akkor van 1étjogosultsiga a Rozsa
utcai beruhdzésnak is. T4jékoztatja a jelenlévoket arrdl, hogy az elbterjesztés mellékletekén szerepld
valaszlevelet még aznap meg kell kiildeni Allamtitkar ur részére és megerdsiti azt a véleményét, hogy
hajland6 a beruhazokkal a tovabbiakban egyiittmiikddni, de csakis a hatalyos jogszabalyok mentén, a varos
érdekeit szem el6tt tartva.

Szécsi Péter Pal elnék: Megkoszoni a kiegészitést és megadja a szdt Pajor Tibornak.
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Pajor Tibor képviseld, bizottsigi tag:

MegkOszoni a szot és kéri, hogy Déri Tibor szavait, amit Vitézy David Ujpestet érinté gondolatairdl
elmondott, hogy - értelmezése szerint - a metré gyakorlatilag nem az ujpestieknek épiil, hanem majd
valakiknek, akik ide fognak kolt6zni, ezt a blokkot a fentiek szerint kéri sz6 szerint rogziteni a
jegyzOkonyvben. Nehezményezi, hogy a sokak altal nagyon vart 6t6dik kiemelés nincs benne a listaban,
ugy gondolja, egyiitt kellett volna targyalni a mésik néggyel. Jelzi, hogy részérél az eloterjesztés
tdmogathato, bar szerinte nesze semmi, fogd meg jol, mert az nem szerepel az anyagban, hogy Ujpest mit
szeretne valojaban. Vagyis szerinte kijelentik, hogy nem értenek egyet a kiemelésekkel, ugyanakkor nem
irjak bele, hogy mit szeretnének. Nem talalt az érvelésben olyan blokkot, ami szerinte fontos lenne. Példaul
a kdérnyezetvédelmi szempontok, melyek két mondat erejéig benne vannak a levélben, de atfogéan nem. 0
ezt hidnyolja. Amikor az Onkormanyzat megprébal valamit megindokolni, hogy miért nem kell ide
tobbezer lakas, ott a legfontosabb szempontnak kellene lennie a kornyezeti hatdsoknak. Azzal is szamolni
kell, hogy 2026. 4prilis 12. 6ta megvaltozott minden. A valasztasok olyan felallast hoztak, hogy jelenleg a
parlamentben képviselete a FIDESZ-nek és a Mi Hazank Mozgalomnak van. Ugy gondolja, hogy ezt ki
kell hasznélni és megjegyzi, hogy a Mi Hazénk Mozgalom az elmult évek soran 60-70 milliard értékben
terjesztett be mdédositd javaslatokat az Gjpesti kdltségvetés érdekében. Persze ezeket mindig les6porték, de
most, az 1j felallas soran is meg fogjak tenni. Jelzi, hogy van az el6terjesztésben egy olyan blokk, ami nem
nyerte el a tetszését. Arra gondol, hogy jonnek a befektetok, beszélnek Foépitész tirral, de van a varosnak
egy képviseld-testiilete és & tigy gondolja, hogy ha ilyen 1éptékii ligyekrdl targyalnak, akkor kellett volna
hozni egy prezentéciot, hogy példaul mi az elképzelés a Rozsa utca — Arpad ut tigyében. Neki ugy jott at,
hogy az Onkormanyzat tdmogatna, de 6 nehezményezi, hogy még egy rajzot sem latott arrdl, hogy ott
milyen tervek vannak. Szeretné, ha visszatérme az a régebbi Varostizemeltetési és Varosfejlesztési
Bizottsagi metddus, amikor részletesen targyaltdk meg az ligyeket. A lakosok sem a Fdépitész iroddba
fognak menni szdmon kérni, hogy mi torténik Ujpesten, hanem rajtuk, képviseldkdn. Szeretné, ha ezek a
targyaldsok megjelennének a bizottsagi {iléseken is. Azt gondolja, hogy jé lenne tudni, hogy miben
gondolkodik a véros vezetése és néha nekik is szavazni kellene errél-arrol. O arra nem lt biztositékot, hogy
itt barmilyen megallapodést vagy szerzodést lehet majd kétni cégekkel. Egyelére a politikdban az folyik,
hogy mindenki egymas kozott probalja eladni a semmit, egymésra mutogatds megy, senki nem mer
folvallalni semmit, ugye nem ismerik példaul Fopolgarmester trnak a Vitézy Déaviddal kotott
megallapodasat. Szerinte olyanokat nem kellene bevallalni, amiket lehet, hogy nem is lesz késébb lehetdség
megcsinalni. Lehetséges, hogy at fog minden alakulni, és ennek kovetkeztében az Onkormanyzat nem fog
tudni semmilyen szerzédést megkdtni egy befektetovel. Vitézy David szavaira vonatkozd kérését, hogy
legyen szb szerinti a jegyz6konyv leirasa, pont ezért kérte. Szerinte az egy elég sajatos megkdzelitése a
varosfejlesztésnek. Nem kivanja ismételni magat, de mar sokszor elmondta, hogy milli6é dolgot elvettek.
Ebben kérné Vitézy David tdmogatasat. Megjegyzi, hogy ,.kdzlekedési miniszterként nincs jogositvanya,
azért ez elég sokat mutat egyébként, hogy mennyire érdekli egyébként a kiozlekedés. Nyilvan leragadt a
sajdt kis teriileténél, de én azt gondolom, hogy itt a vonattologatdsoknal azért t6bb lenne, lenne sziikség
Ujpesten.”

Szécsi Péter Pal elnok: Megkoszoni a kiegészitést és megadja a szét Czinke Saranak iigyrendben.

Czinke Sara képviseld, bizottsagi tag: Kéri, hogy Pajor képviseld tr Vitézy Davidot érintd szavai szo6
szerint keriiljenek be a jegyzOkonyvbe.

Szécsi Péter Pal elndk: Megadja a sz6t Modroczky Kittinek.

Modroczky Kitti képviseld, bizottsagi tag: Pajor Tibor képvisel6tol kérdezi, hogy pontosan mit szeretett
volna. Szeretett volna egy masik mellékletet, amiben az Onkormanyzat leirja pontosan, hogy mit szeretne
ezekkel a teriiletekkel?

Mikrofonon kiviili beszélgetés (nem beazonosithato)

Végiil még egyszer pontositja a kérdését, mert érdekli, hogy Pajor képviseld mit hianyolt a
valaszlevélbol, tehat milyen vélasszal lett volna elégedett.

Szécsi Péter Pal elnok: Megadja a sz6t Déri Tibornak.
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Déri_Tibor alpolgarmester, eldterjeszté: Pajor képviseld Gmak mondja el, hogy vannak az
Onkorméanyzatnak hatélyos épitési szabélyzatai, szdm szerint 12 darab. Ezek megmondjak, hogy milyen
szabalyok vonatkoznak a kiilonb6z6 teriiletekre. Megemliti, hogy Pajor Tibor is ott volt, amikor a
teleplilestervrdl volt sz6 és ott el is mondta a véleményét, javaslatokat fogalmazott meg. Késziil az uj
telepiilésterv, melyet 2027. junius 30-ig kell a Képviselo-testiilet elé terjeszteni, elfogadni és hatalyba
Iéptetni. Vagyis hogy mit akar az Onkorményzat, abban lesz benne, ezért késziil. A prezentaciéval
kapcsolatban t4jékoztatja képviseld urat, hogy pont arrél besz€lt, amit Pajor képviseld is mond. Nem lenne
kotelezd a Vérosiizemeltetési és Varosfejlesztési Bizottsag elé vinni azokat a témakat, amikrdl a Képvisels-
testiilet dont, de 6 be akar épiteni egy kdzbensd 1épesdt, ahol a beruhazo — mielétt barmilyen dontés sziiletne
— bejdén a Bizottsag elé és prezentdlja a terveit és fel lehet tenni neki kérdéseket és ez egyfajta
tajékoztatoként jelenik meg. Ezutan lehetdség nyilik arra, hogy a Képviselo-testiilet dontsén arrél, hogy
elinditja a folyamatot. Ez lakossagi forummal kezdédik. Ott a lakossag elmondhatja a véleményét. Ez van
a jogszabalyban és O igy szeretne eljarni, ezt szeretné betartani. Elmondja, hogy jelenleg az
Onkorményzatnak nincs felhatalmazasa arra, hogy a tombterveket, amelyeket a Foépitész Irodaszamara
bemutattak, nagyobb plénum el6tt bemutassa. Pont ezért kéri, hogy az emlitett két beruhazasnal se Iépjenek
tovabb, mert még nem tudjak pontosan, mit is akarnak. Vannak elképzelések, ezek szépen ropkddnek, de
leirva semmi nincs. O erre az egész projektre nem adna bianké csekket. Jelzi, hogy nem érti, Pajor képviseld
ur mit értett félre a metroépités kapcsan. Javasolja, hogy képviseld tir azt a hirom percet, ami a
bejelentéskor a metrd meghosszabbitasaval és a kornyék fejlesztésével kapcsolatosan elhangzott, hallgassa
Gjra végig. Példdnak hozza Ujbudat, mert amikor ott az M4 metr6 létrejott, akkor automatikusan hizta
magaval a terlilet fejlodését. Plaza épiilt, lakdingatlanfejlesztések valdsultak meg, t6bb mint tizezer lakas
épiilt, csak a metronak készonhetéen. Nem gyarak, vagy gazdasagi, kereskedelmi, szolgaltatd tevékenység
fog megjelenni, illetve csak kis részben, hanem lakéingatlan fejlesztések torténnek. Emliti a Wekerle
Sandorrdl elnevezett programot is, amelynek keretében szintén véarhat6 lakdingatlanok épitése, azonban a
részletek kidolgozésdnak hatdrideje 2026. december 31., igy jelenleg ezzel kapcsolatban is csak
elképzelések 1éteznek. Leszogezi, hogy amikor dontési helyzet lesz, a bizottsag és a képviseld-testiilet
hatérozhat majd az egyes projektekrdl. Végezetiil ismételten javasolja Pajor képviselé trnak, hogy
hallgassa meg Vitézy David bejelentésének a 3-as metrora vonatkozo részét, ahol a politikus meglehetdsen
vildgosan fogalmazott a kérdéssel kapcsolatban.

Szécsi Péter Pal elndk: Megkoszoni a valaszt és megadja a sz6t dr. Katé Balazsnak.

Dr. Katé Baliazs képviseld, bizottsagi tag: Elmondja, hogy idefelé jovet azon gondolkodott, vajon
rendelnek-e fotdst a bizottsagi iilésre. Mert ha igen, akkor hosszii expozé véarhat6. Megallapitja, hogy
hosszii lett és véarhatéan Polgarmester Gr zarszdja is hasonléan hosszu lesz. Jelzi, hogy nagyon el van
keseredve, mert ez a valaszlevél nem maés szdmara, mint hogy mezitelen labbal indulnak csataba. Ebben a
levélben szerinte semmi névum nincs. Egyrészt ez mar aprilisban mar le lett irva egyszer, masodsorban
pedig nem valaszol a kérdésekre. Ha azt a silabuszt kovetné, amit egyébként az Onkorményzat maga elé
allit, hogy egy KESZ médositési i 1gény esetén mit kell megvizsgalni, mar akkor is beljebb lennének. Emliti,
hogy Polgarmester Ur a testiileti iilésen mondta, hogy meg kell vizsgalni az intézményrendszert is, erre
Bedd alpolgarmester asszony azt mondta, hogy mér végzett is a feladattal. O nem latja ezt, feltételezi, hogy
a munk4jat ebben a kérben annulaltak. A valaszlevélben nem latja, hogy Ujpest mit szeretne, mert hidba
irja le, hogy telepiilési szerz8dést akar kétni, amikor a Fépolgarmester mult hét csiitértékon villamos elé
16kte a keriileteket. Ugy gondolja, hogy az Onkormanyzat méar nem fog telepiilési szerzédést kétni, ezt mar
az elOterjesztének tudnia kellet volna pénteken, amikor aléirta az elSterjesztést, hogy kozben eladtak a fejiik
foliil a teleplilésrendezés jogt.

Mikrofonon kiviili beszéd (Déri Tibor)

Elmondja, hogy szerinte a szerz0déskétés jogat adtak el, illetve jelen allapot szerint a parkolast is, amit
lehet mondani, hogy Ujpestet nem érinti, de véleménye szerint igenis érinti. Mert vagy az lesz, hogy a
Madridi utt6l Székesdiil6ig parkolasi 6vezet lesz, vagy nem lesz parkolési 6vezet, de nem szabad azt hinni,
hogy ha a Belvéros fizet a Févérosnak, akkor Ujpest nem fog. Majd a forrasmegosztast tgy fogjék alakitani,
hogy Ujpest is becsengessen egymillidrdot a Févarosnak. Mert a dolog errdl szol, csak észre kell venni és
t6kds modon kiallni Polgarmester urnak, mint ahogy kialltak mas polgarmesterek. Nem elsunnyogni kell,
hogy héatha nem to6rténik itt semmi és minden marad a régiben. Baranyi Krisztinatél Piké Andrésig
mindenki odament, cifrdkat mondott és felkérdezte a F&polgarmestert. Felteszi a kérdést, hogy
Polgarmester urat t4jékoztatta-e a Fépolgarmester arrél, hogy Ujpest feje fl6tt miben akar megallapodni.

UJPEST ONKORMANYZAT *VAROSUZEMELTETES| ES VAROSFEJLESZTESI BIZOTTSAG* 54 1041 BUDAPEST, ISTVAN UT 14,



Ezek utan érdemesnek tartand megfontolni, hogy a BOSZ tagsagot fenntartja-e az Onkorményzat, hisz Piké
Andras Polgarmester is bejelentette, hogy felfliggeszti a tagsagat. Lehet azt mondani, hogy nem fligg Gssze
a jelenlegi kérdéssel, de szerinte Gsszefiigg. Ujpest abban a viziéban ringatja magat, hogy egy olyan
korménydontés fog sziiletni, hogy engedi ezeket a beruhazasokat abban az esetben, ha az Onkormanyzattal
meg tud a beruhazod egyezni. De felteszi a kérdést, hogy mi lesz akkor, ha az a kormanyddntés sziiletik,
hogy a beruhazasokat egy paraméterrendszer keretein beliil engedi. Ez esetben az Onkorményzatnak a
jelenlegi lett volna az utolsé lehetdsége, hogy a sajat maga altal jonak tartott paraméterrendszert felallitsa.
Mert a kormany dénthet ugy, hogy 4tengedi az Ujpest 4ltal elfogadhaténak tartott paraméterrendszert, de
Ujpestnek ilyen nincs. Vagyis a dontéshozo azt fogja mondani, hogy ha Ujpest nem nyilatkozott, nem adott
paraméterrendszert, nem mondta meg, hogy mit szeretne, nem adott véalaszt a kérdésekre, akkor majd a
kormény meghatérozza. Ha itt leirtak volna ebben a levélben, hogy Ujpest a beruhazasokat vagy azok egy
részét milyen feltételek teljesiilése esetén tudna elfogadni, adott esetben milyen csGkkentett verzidban, mert
nem feltétleniil kell elfogadni a teljes projektet. Akar egy ésszerii kompromisszumot kdtve lehet, hogy a
kormény elfogadta volna azt. Ugy gondolja, hogy mostant6l az Onkorményzat ki van szolgaltatva annak,
hogy majd a kormény mondja meg, hogy mi lesz. Es biztos abban, hogy nem fogjék megkérdezni az
Onkormanyzatot és nem adnak lehetéséget az alkudozasra a beruhazékkal, hogy mit épitenek, vagy mit
nem. Szerinte ez az Onkormanyzat szép dlma, de nem egy valédi vizié, mert nem fog bekdvetkezni.
Szerinte az utolsé pontot mulasztotta el az Onkorméanyzat és mivel az elSterjesztést dontéshozatalra
alkalmatlannak tartja, tartozkodni fog a szavazaskor. A Fovarossal kapcsolatban elmondja, hogy ugy érzi,
most a Demszky Gabor féle elképzelés kezd eluralkodni, hogy Demszky mindent maga dént el, a keriiletek
pedig le vannak pipalva. Csakhogy amikor Demszky Gébor volt a fdpolgarmester, akkor Ujpesten Dercze
Tamas volt a polgadrmester, aki szembeszallt Demszkyvel minden 1étezd féorumon. Véleménye szerint az
Ujpestiek is azt varjak Polgdrmester art6l, hogy t6kos modon alljon ki az ujpestiekért minden olyan
kérdésben, ami Ujpestnek adott esetben hatranyos. Nemcsak a Févarossal szemben, adott esetben
miniszterekkel, vagy a kormanyzattal szemben, képviselve az Gjpestiek és Ujpest érdekeit. De az, hogy
egyébként a Fépolgarmester mindenféle alkukat kot a keriiletek feje fol5tt és Ujpest hallgat, ez szamara
elfogadhatatlan.

Szécsi Péter Pal elnok: Megkdszini a hozzaszolast és Nagy David képviselonek adja meg a szot.

Nagy David képviselé: O azt szeretné kérdezni Alpolgarmester rtol és Polgarmester Girtél is, hogy tudnak-
€ barmi konkrétumot arr6l, hogy a parkolasi forrdsokon kiviil még mire tart igényt a Févaros. Akar telefonos
egyeztetésen, formalisan, informalisan, hangzott-e el bArmi a Févaros részér6l? Ot egyetlen dolog aggasztja
Allamtikar ur levelében, ez az 5. pont. Idézi: ,,dmennyiben az Onkormdnyzat nem tamogatja a beruhdzdst,
de a Kozlekedési és Beruhdzdsi Minisztérium és a beruhdzo kozott folytatott egyeztetések sordn az 1. és 4.
pontban foglaltaknak megfelelden a beruhdzdssal ésszefiiggésben, a telepiilésrész fejlesztése szempontjdbol
Jfontos kozlekedési-, kdzmii-, humdn- és zoldinfrastrukturahdlozati fejlesztések dtvallalasarol meg tud
dllapodni, abban az esetben az Onkormdnyzat témogatnd-e a projektet?” Ez szamara azt jelenti, hogy
egyértelmii nem a vélasz. O ebben nem ért egyet Katé képviseld urral, szerinte jobb, ha most nem kezd el
alkudozni az Onkorményzat, az majd egy kdvetkezd 1épés lesz. O errdl az 5. pontrél szeretné kérdezni
Alpolgarmester urat, hogy lat-e emdgétt olyan potencialis veszélyt, hogy ujra elkezdddhet a keriilet feje
folotti egyeztetés és ez Osszefligghet-e a TRSZ-es hataskorok elvételével.

Szécsi Péter Pal elnok: Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a szot Szauer Davidnak.

Szauer David bizottsigi tag: Néhany elirast, hibat jelez a valaszlevél tervezetében, egy betiitdbbletet a
Varostizemeltetetési szoban, egy iranyitészamot, amibol hianyzik egy 1-es szdm és a 3-as €s 4-es pontokban
ugyanaz a Korm.rendeleti melléklet sor (2. melléklet 22. sor) van beirva, ezt kéri pontositani, 25-re €s 27-
re.

Szécsi Péter Pal elnok: MegkGszoni a pontositast és megadja a szot dr. Trippon Norbert Polgarmesternek.

Dr. Trippon Norbert polgarmester: Személyes megszolittatds jogan kivan szolni. Alpolgarmester tr
elOterjesztését teljesen korrektnek latja, szerinte teljesen rendben van. Nem is lehetne mads, hiszen a
Képvisel6-testiilet egyes kérdésekben teljesen vilagos allaspontot foglalt el, illetve hogy az
Onkormanyzatban egy fejlesztének mit lehet, vagy mit nem lehet, az teljesen vilagos, hisz rendeleti szinten,
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a szabalyozasi terveken keresztiil szabélyozva van. Ettél az Onkorményzat vezetése nem térhet el. Ez egy
fontos elvi paraméter. Ugy gondolja, hogy itt valéjaban nem a részletekrdl van sz, ez egy fundamentalis
kérdés. Emliti, hogy ahogy Pajor képviseld 1r is jelezte, aprilis 12-én véltozas volt. Hogy ez rendszervaltas
lesz-e végiil, még ki fog deriilni. Ez nyilvanvaléan nem par hénap alatt dertil ki. Az biztos, hogy jelentds
valtozés volt. Az el6z6 kormanynak volt egy jol ismert gyakorlata. Ezt berzenkedve élték at, de tény, hogy
volt egy jol ismert gyakorlat, ami arrdl szélt, hogy centralizalt mindent, magahoz huzott hataskoroket,
kinevezési jogkoroket. Az 6nkormanyzatoktdl elvették a hataskdroket, a gépjarmiiadot, az épitésigazgatasi
hataskoérdket, az iskolakat és még lehetne sorolni. Tehat a kormanynak volt egy centralizacids filozofidja,
szinte minden kérdésben. Megjegyzi, hogy ezt nagyon nem szerették. Az 0j kormany még nem forrott ki,
nem alakult ki a mindennapi gyakorlata és karaktere. Még tul friss, ehhez id6 kell. Ezen a ponton két dolgot
szeretne kiemelni. Egyik a szubszidiaritis, melyet Alpolgarmester ur is beleirt a vélasztervbe. Vagyis
minden dontés ott sziilessen, ami a legkGzelebb van ahhoz, aki érintett. Ha helyi dontéseket meg lehet hozni,
akkor nem kell korményzati dontésnek lennie. Europaban ez egy demokratikus alapelv. A masik pedig a
centralizacio versus decentralizacio alapelv. Az el6z6 kormany centralizalni szeretett, de ma még nem délt
el — és ez az alapkérdés -, hogy ez a kormany alapvetden képes-e megfordulni ezen az Uton és
decentralizalni, vagy tovabbra is maganal tart jogokat is. Ez a kérdés arrdl szol, hogy a kormany meghagyja-
e a helyi kozdsségeknek, telepliléseknek, varosoknak és falvaknak a jogot arra, hogy a teleplilésrendezési
€s szabalyozasi tervek keretein belill sajat maguk donthessenek arr6l, hogy a teriiletiikén mit és milyen
feltételekkel lehet megvaldsitani. Vagy nem fordul meg ezen az titon és azt mondja, hogy ezeket a
jogkoroket maganal tartja. Ma még nem lehet tudni.

Ez most egy lakmuszpapirja lesz annak, hogy az 6nkormanyzatok véleményét bekérik és itt adodik a kérdés,
hogy valéjaban az dnkorméanyzatok véleményét figyelembe fogjik-e venni vagy nem. Ha nem veszik
figyelembe, akkor adodik a valasz, hogy ez a gyakorlat nem valtozott. Ha jelentds részben figyelembe
veszik, akkor megvan a remény, hogy ez a gyakorlat, ez a jovében valtozni fog és ez az egyes dontések,
ezek gyakorlattd és norméava valnak. O ennek 8szintén szurkol. Arra a kérdésre, hogy mit gondolnanak
arrdl, hogyha a fejiik f6l6tt a kormany megallapodna barmilyen fejlesztével, akkor azt el tudnak-e fogadni,
szerinte egy ilyen kérdés nem mas, mint egy csapda. Tehat abban a masodpercben, amikor elkezdenék
részletezni, abban a masodpercben legitimalnak azt, hogy a fejiik fol6tt kormanyzati kiemeléssel dontéseket
lehet hozni. Ez ilyen egyszerii. Szerinte ez a levél igy, a maga nem tul-tomdrségében, és nem szakdolgozati
mélységli, hosszu levelében, amit Alpolgarmester ur elkészitett, igy korrekt, ahogy van. Es egyébként
valdban erre az alapvetd kérdésre hamarosan valaszt fognak kapni, mert valdjaban ez itt a kérdés.

Ami a Fépolgarmester Uir és a kormény targyalasait illeti, az Onkorméanyzat, vagy 6 személyesen semmilyen
informaciéval nem rendelkezik. Hogy mir6l targyalnak pontosan és miben allapodnak meg, errdl nincs
informécioja. O azt tanicsolja mindenkinek, hogy mieldtt elkezd ész nélkiil késeket hajigalni, vagy
16v6ldozni a kocsmaban, elészor nézzen koriil, hogy kik vannak ott és kik allnak vele szemben vagy
mellette. Tehat miel6tt barmit csindlnanak, eldszor tisztaba kell tenni, hogy valdjaban mirdl is van sz6.
Jelenleg errdl nincs tobbletinformacidjuk. A belsé keriiletek, melyek aktiv parkolasi rendszert
mitkddtetnek, élesen reagaltak, hisz ez nekik a napi mikédésiik része. Ujpest is reagalni fog, ha majd eljén
az ideje. E pillanatban még nem érinti k6zvetleniil a keriiletet ez a kérdés, mert Ujpesten nincs parkolasi
Ovezet. Annyiban érinti, hogy szeretnék bevezetni a fizetd parkolasi Ovezeteket a varoskbzpont és a
varoskapu tagabb kérmyezetében és a cél, hogy ez 2028-2029 kérnyékén megvaldsuljon. Alpolgarmester
ur jelenleg is ezen dolgozik a kollégakkal, parkolasi felmérés késziilt, melynek 6sszegzése hamarosan a
Bizottsag elé keriil attekintésre. Ez alapjan lehet majd tovabblépni: megalkotni a parkolasi koncepcit,
felallitani a célszervezetet, és donteni annak miik6dési helyérdl. Parkolasi rendeletet kell alkotni, és be kell
vezetni egy tisztességes, Ujpest-parti, nagyon Ujpest-barat fizetd parkolasi rendszert. Ez a céljuk.
Ténykérdés, hogy amennyiben a Févaros elvonna az jpesti Onkorményzattdl ezt a jogkdrt — bar errél még
nincs biztos informacidjuk —, az hatranyos lenne a keriilet szdméara. Ez sértené a szubszidiaritds és a
decentralizacié elveit, hiszen a helyi adottsagokat, a parkolasi Ovezetek idedlis hatédrait az Gjpesti
Onkorményzat ismeri a legjobban. Hangsulyozza, hogy a lakossaggal val6 kozvetlen térsadalmi
parbeszédet, valamint egy induld rendszer esetleges kezdeti hibainak szenzitiv korrekciojat is a helyben
€16k, a keriilet vezetése tudja a leghatékonyabban elvégezni.

Allaspontja szerint az iitemérzéknek jelentds szerepe van: csak akkor szabad 1épni, amikor annak eljétt az
ideje €s megvannak a feltételei, ugyanakkor elismeri, hogy a felvetett aggalyok és veszélyek valdsak.
Személyes véleményeként kifejti, hogy az 6nkormanyzatokat tiszteletben kellene tartani, hagyva oket
6nalléan miikddni és dolgozni. Kiemeli, hogy az orszdg miik6dése jelenleg a telepiilési 6nkormanyzatok
munkajan alapul, és allami szintii miikddtetés esetén a rendszer miikdésképtelenné valna. A magyar allam
Ujpesten nem szervez nyaron gyermektabort; az iskolakat ugyan atvette, de a nyari taboroztatast nem végzi

UJPEST ONKORMANYZAT *VAROSUZEMELTETESI ES VAROSFEJLESZTESI BIZOTTSAG* B4 1041 BUDAPEST, ISTVAN UT 14,



el. Szamos olyan feladatot lehetne sorolni, amelyet az Gjpesti Onkorméanyzat — a mindenkori korméanyt6l
fiiggetleniil — a magyar 4llam helyett 14t el nap mint nap. Példaként emliti, hogy a haziorvosok nem kapnak
elegend® normativat, ezért az Onkormanyzat tdmogatja Oket, ahogy tdmogatast biztosit a civil
szervezeteknek és a kulturara is, amelyek forrds hidnydban nem tudninak megfeleléen miikddni.
Hozzateszi, hogy sok esetben a Févaros helyett is végeznek feladatokat. Véleménye szerint elemi érdek és
feladat, hogy egy esetleges rendszervaltas sordn a varosoknak és a falvaknak visszaadjak a jogot arra, hogy
sajat maguk intézzék az ligyeiket, vezessék a k6zOsségeiket, és helyben donthessenek az €letiikrdl ahelyett,
hogy a fejiik felett dontenének. Ugy véli, ha a folyamatok ebbe az irAnyba indulnanak el, az orszag iddvel
sokkal élhet8bbé €s szerethetdbbé valna. Meglatdsa szerint ez a jovokép ma még nem latszik vilagosan, de
az ilyen ligyek méntén fog szép lassan kirajzolddni, hogy mi a kormany filozofiaja ezzel kapcsolatban.
Addig az Onkormanyzatnak mindent meg kell tennie, amit csak megtehet.

Elmondja, hogy az Onkorményzatot megkérdezték a tankeriileti vezetéi palyazatokkal kapcsolatban.
Kifejti, hogy kaptak egy listat a jeloltekrél, illetve a szakmai programot, és megkérdezték az Onkormanyzat
véleményét arrol, kit timogatnak. Ezt megtiszteldnek érzi. Hangstilyozza azonban, hogy nagyon nehéz tugy
allast foglalni, ha az Onkormanyzatnak nincs lehetdsége az érintettek meghallgatasara vagy az Snéletrajzaik
megismerésére. Emiatt Bed6 Kata Alpolgarmester asszonnyal egyeztetve abban maradtak, hogy azokat a
palyazokat tamogatjak, akiket 6néletrajz nélkiil is ismernek és szakmailag alkalmasnak tartanak. Zarasként
megjegyzi, hogy a véleménykérés mindenképpen elérelépés és jé dolog, de rendszervaltas ligyben van még
mit csiszolni, ugyanakkor személy szerint tovabbra is bizakodo.

Szécsi Péter Pal elnik: Megkbszoni a véalaszt és megadja a szot Déri Tibomak.

Déri Tibor alpolgarmester, elterjeszté: Megkoszoni Szauer Davidnak, hogy a valaszlevél hibaira
felhivta a figyelmet, ezeket természetesen javitani fogja kikiildés eldtt. Pontositja, hogy ezek a kovetkezok:
A targyban van egy betiitobblet, az irdnyit6szdmbdl kimaradt egy 1-es szdmjegy, és a kormanyrendeleti
hivatkozas a 3. pontban a 2-es melléklet 22. pontja helyett 25. pontra, a 4. pontban pedig a 2. melléklet 22.
pontja helyett 27. pontra mddosul.

Nagy David képviseld urnak javasolja a valaszlevél masodik oldalanak két fels bekezdesét elolvasni.
Kifejti, hogy amennyiben az Onkormanyzat feje felett dontenek, de mégis megéllapodas sziiletik, arrél a
levél utolso bekezdése szol, amelyben tisztelettel kérik a kormanyt, hogy ,, keriilje az olyan megolddsokat,
amelyekben az dllam és a beruhdzo kozotti megallapodds az érintett onkormadnyzattal torténd megallapodas
helyébe léphet. Nem tartandnk szerencsésnek, ha egy kordbban joggal kifogdsolt eljdrdsi logika mds
koriilmények kozott, de lényegében vdltozatlan formdban élne tovabb .

Mikrofonon kiviili beszéd (nem beazonosithato)

A képviseldi kozbekérdezésre reagalva elmondja, hogy a felvetett lgyrél semmilyen hivatalos
informacidval nem rendelkeznek. Pontositja, hogy a széban forgd elgondolds a miniszter részérdl, egy
forumon hangzott el, mint lehetdség, de az emlitett elejtett félmondaton kiviil semmilyen egyéb részletet
nem ismernek, igy err6l érdemben nyilatkozni sem tudnak.

Szécsi Péter Pal elnok: Megkdszoni a valaszt és megadja a szot dr. Katd Balazsnak.

Dr. Katé Balazs képvisel§, bizottsigi tag: Elmondja, hogy Polgarmester Ur tapasztalt politikusként
pontosan tudja, hogy a varakozds Onmagaban nem vezet eredményre. A parkoldsra vonatkozé terv,
miszerint 2028-2029-re be akarjak vezetni, éppen azt igazolja, amit eddig is mondott, hogy hatérozottabban
kell fellépni a Fopolgarmesterrel szemben, mert ha a FOvaros akarata érvényesiil, akkor a parkolasi
rendszert nem Ujpest, hanem egy kiilsé szerepld vezeti be, a févarosi koltségvetés és nem a helyi autésok
érdekei szerint. Emlékeztet, hogy 2019 el6tt a kertilet a fovarosi 4tlagtol eltérd, az Gjpesti autésok érdekeit
sokkal jobban véd6 koncepcidban gondolkodtak, amit viszont a févarostdl nem lehet elvarni.

Hangsulyozza, hogy a sikeres varosvezetés sajatossiga a proaktivitas és a helyzetek elé vagas. Véleménye
szerint a kelld idoben torténd reagalas teszi lehetéve a parbeszéd tematizalasat és a dontések orientalasat.
Vélemény hianyaban a kertilet allaspontjat nem fogjak megfontolni a dontéseknél. Ramutat, hogy a tervezet
elutasitisanak puszta leirdsa nem jelent (ijdonsagot, hiszen minden 6nkormanyzat ezt teszi. Hianyolja az
anyagbdl a konkrét javaslatokat — példaul a beépithetdség korlatozasat vagy a hatdlyos szabalyozési terv
(KESZ) szigoru betartatasat. Ugy vélte, a benyujtott elSterjesztés nem proaktiv, elére vivé, hanem passziv
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és visszahtizodo. Ugy gondolja, hogy 2026-ban, illetve a 2020-as évek felgyorsult vilagaban a passzivitas
mér miikédésképtelen, elavult dolog, a jovoben nem fog miikddni.

Szécsi Péter Pal elnok: Megkérdezi, hogy van-e hozzaszolas, észrevétel, megallapitja, hogy nincs, ezért
inditja a szavazast.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Varosiizemeltetési és
Varosfejlesztési Bizottsaga 21/2026. (X.5.) hatarozata a Budapest IV. keriilet Ujpest kozigazgatasi
teriiletét érintd kiemelt beruhazasok feliilvizsgalataval kapcsolatos 6nkormanyzati allaspontrol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiiletének Varosiizemeltetési és
Varosfejlesztési Bizottsaga Gigy dont, hogy

a) tamogatja Budapest IV. keriilet Ujpest kozigazgatasi teriiletén elhelyezked6, az ingatlan-
nyilvantartds szerint Budapest IV. kertilet belteriilet 70496/2; 76512/506 és 76512/512; 70400,
70402, 70403, 70404, 70407; 71182/19 helyrajzi szamu ingatlanokat érint6 kiemelt beruhazéasok
feliilvizsgalataval kapcsolatban kialakitott, jelen elSterjesztés 2. mellékletét képezd onkormanyzati
allaspontot;

b) egyetért azzal, hogy Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata az érintett beruhazasokra
vonatkoz6 kiemelé rendelkezések megsziintetését kezdeményezze, és az esetleges tovabbi
fejlesztési szandékok vizsgalatat a teljes korli szakmai, telepiilésrendezési és tarsadalmi egyeztetési
folyamat keretében tartsa indokoltnak.

Felelds: Polgarmester a feladattal rendelkez6 alpolgdrmester utjan
Hataridé: azonnal

A szavazds eredménye:7 igen, 2 tartozkodds, 0 nem szavazattal elfogadva

2. napirendi pont: Egyebek
Szécsi Péter Pal elnik: Megadja a szt Pajor Tibor képviselSnek.

Pajor Tibor képviselé, bizottsagi tag: Emlékezteti Déri Tibor alpolgdrmestert a bizottsagi tagok eldtt
kordbban mar megfogalmazott kifogasaira az Istvan ut feltjitdsaval kapcsolatban. Rdmutat, hogy az
Onkormanyzat hivatalos feliiletein megjelent tajékoztatok 6ta szémtalan lakossagi kritika és észrevétel
érkezett a projektre. Kéri az Alpolgarmester urat és a varosvezetést, hogy adjanak ki egy egyértelmil
tajékoztatot vagy hasznalati utasitast az Istvan Gthoz, mert a lakosok jelenleg is hasznaljak az Utszakaszt,
de tajékozatlanok a felfestések, a parkoldsi rend és a 6 forgalmi savok szélessége (két autd egymas melletti
elférése) tekintetében. Kiemeli, hogy a felvetett lakossagi kifogasok teljesen jogosak. Példaként emliti a
CIB Bank elétti jardaszakaszt, ahol a fak koré régi kockakdvekbdl emeltek magaslatot, ami véleménye
szerint balesetveszélyes. Hozzateszi, hogy szintén balesetveszélyesnek tartja az tigynevezett Demszky-
gombodcok kihelyezését, és ugy véli, a forgalmi savok kialakitdsa sem fogja elnyerni az Ujpestiek tetszését.

Szécsi Péter Pal elnék: Megkérdezi, hogy van-e hozzaszolas, észrevétel, megallapitja, hogy nincs.
Megkoszoni mindenkinek a részvételt, és 19 ora 06 perckor berekeszti az iilést.

K.m.f.
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