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Kormanyosné Toth Maria

dr. Kallai Zsuzsa

Juhasz Andras

Modroczky Kitti
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Racz Norbert:

bizottsagi tagok

alpolgarmester

alpolgarmester

jegyzo

jogi referens

Alpolgarmesteri Kabinet, kabinetvezetd
Vagyongazdalkodasi Osztaly, osztalyvezetd
Gazdasagi Féosztaly, foosztalyvezets
képvisel

képvisel

Tisztelettel készont mindenkit a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag rendkiviili {ilésén. Kiilon
kdszonti Toth Laszlo Péter delegélt bizottsagi tagot, aki elészor van itt. Diohéjban elmondja, mirél
lesz sz0, hogyan miikddik a Bizottsig, mi torténik az iilésen. »Meg fogom dllapitani, hogy
hatérozatképesek vagyunk, szavazni fogunk a napirendrél, majd ezt kdvetéen jonnek a napirendi
pontok egymés utan. Minden napirendi pontot felolvasok, utana lehet hozzaszolni, kérdéseket
feltenni, majd ezt kdvetden szavazunk. A 3. napirendi pont utan pedig be fogom zarni az iilést. Ez
a bizottsagi tilésnek a menetrendje. ” Megallapitja, hogy a Bizottsag 9 f6vel hatarozatképes,
elmondja, volt kikiildott napirendiink is 3 napirendi ponttal. Aki a kikiild6tt napirenddel egyetért,

kéri, szavazzon igennel.
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58/2026. (VIII. 31.) hatarozat:

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag gy dont, hogy a mai napon a kdvetkez6 napirendi pontokat
targyalja:

Javaslat Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének Budapest
Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata vagyondrol és a vagyonelemek feletti tulajdonosi
Jjogok gyakorlasardl szolé 48/2012. (XL 30.) onkormanyzati rendelet moddositasdnak és a
kapcsolodo dontés meghozatalanak véleményezésére

El6terjeszté: Bed6 Katalin alpolgarmester

Javaslat a Budapest Ujpest-Belsévérosi Reformétus Egyhazkozség részére kozteriilet-hasznélati
dij fizetésének kotelezettsége aloli egészben torténd felmentésére
Elterjeszté: Bedo Katalin alpolgarmester

Javaslat az OXYGENDUS Testkultira Szalon Korlatolt Felelosseégtli Tarsasag részére kozteriilet-
hasznalati dij fizetésének kételezettsége aloli részben torténd felmentésére

Eléterjeszté: Bedd Katalin alpolgarmester

Szavazas: 9 igen (elfogadva)

Barték Béla bizottsdgi tag megérkezett, a Bizottsdg 10 fvel hatdrozatképes

Javaslat Budapest Foviaros IV. keriilet Ujpest (")nkormzinvzata Képviseld-testiiletének
Budapest Foviros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata vagyonirél és a vagyonelemek feletti
tulajdonosi _jogok gyakorldsarél szélé 48/2012. (XL 30.) onkormdnyzati rendelet
modositisinak és a kapesolddé dontés meghozatalinak véleményezésére

Eléterjeszto: Bedé Katalin alpolgirmester

Racz Norbert:

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot az cloterjesztének, Bedd Katalin
alpolgarmesternek.

Bedé Katalin:

K6szoni a sz6t. Az eléterjesztés egy Vacon talalhato, az Onkormanyzat kizarélagos tulajdondban
allo ingatlan vagyonjogi besorolasanak a rendezésérdl szol. Ez egy 5800 m?-es ingatlan, amit 2017
ota a Vagyonkezel( tizemeltet. Ez az ingatlan korabban szallo-, taboroztatasi funkciot toltétt be,
¢z a funkci6 azonban évekkel ezeldtt megsziint és az épiiletek allaga sajnos az elmult idészakban
jelentésen leromlott. Nagyon fontos kiemelni, az eléterjesztés is tartalmazza, hogy az ingatlanon
talalhat6 Czettler-villa a véci énkormanyzati rendelet szerint helyi védelem alatt 4ll. Az ingatlan
jelenleg az Onkormanyzat korlatozottan forgalomképes térzsvagyonanak a része. Ennek a
besorolasnak azonban napjainkban maér nincs relevancidja. Kordbban kozfeladatellatashoz kellett,
chhez kapcsolodott, ezért tartozott ebbe a vagyoni kérbe. A nemzeti vagyonrol szolo térvény
alapjan ebbe a korbe azok az ingatlanok tartoznak, amelyek kozfeladat-ellatashoz
nelkilozhetetlenek, és ezt szolgaljak. Ezért szeretné javasolni most itt a Bizottsagnak els6 korben,
majd utdna a Képviselo-testiiletnek, hogy az ingatlant a korlatozottan forgalomképes
torzsvagyonbol sorolja 4t az Onkorményzat forgalomképes iizleti vagyondba, és ennek
megfeleléen modositsuk a vagyonrendeletiinket. Szeretné hangsulyozni, hogy a mai
veleményezésnek és dontésnek a targya maga a vagyonjogi atsorolds, és ezzel akkor
megszintetjiik ezt a korlatozottan forgalomképes jelenlegi jogi helyzetet. Itt nagyon sziik az a kor,
amivel rendelkezhet az Onkormanyzat, igy most megteremtjiik annak a lehetéségét, hogy a
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kesdbbiekben olyan dontést tudjunk hozni, ami vagyonjogilag indokolt és egyébként pedig
tulajdonosi érdekeket szolgal. Ez egy sziikséges 1€épés, az ingatlan tényleges funkcidjahoz fogjuk
most igazitani a jogi besorolast. Ezért szeretné kérni a Tisztelt Bizottsagot, hogy véleményezze és
tamogassa ezt a hatdrozati javaslatot.

Riacz Norbert:

Megkoszoni a kiegészitést, megadja a szot dr. Katé Baldzs képviseld urnak.

dr. Kato Balazs:

Kdszoni a szot, elmondja, az eléterjesztéssel harom probléma van, egy jogi, egy tartalmi és egy
politikai. A jogi probléma az, hogy amit leirtak az ugy kereknek tiinik, csak amit kihagytak beléle,
az a probléma, ami egyébként a hivatkozott jogszabalyokat mds szinben tiinteti fol. A
jogszabalyokat érdemes teljes kértien foltarni, hivatkozni rajuk. A tartalmi probléma, hogy ez egy
egy ingatlanra, mondhatni személyre szabott jogalkotds. A politikai tartalma pedig az, hogy
Alpolgirmester asszony pontosan tudja, itt nem arrél van sz0, hogy vagyonjogi statuszat
modositjuk ennek az ingatlannak. Azt gondolja, hogy Alpolgarmester asszony ezt nem jé szivvel
terjesztette eld, pontosan tudja, hogy mir6l szél ez az eloterjesztés. Alpolgarmester asszonyt nem
eloszor vezetik meg vagyongazdalkodasi kérdésben, nem tud mésra gondolni. Ont megint
megvezettek ebben a vagyongazdalkodasi kérdésben. Kéri az Eloterjesztot, hogy ezt fontolja meg
¢s vonja vissza a Testillet elétt. Bizik az ElSterjesztd bolcsességében ¢és most itt nem fejti ki a
részletes indokait, hogy mi ezzel a probléma. Reméli, hogy nem is kell a Testiiletnek, de nyilvan
ha a Testiilet targyalja, akkor parazsvitat tud igérni ebben a kérdésben és akkor nyilvan fol kell
talalni ennek az 8sszes hatterét, ami tortént itt az elmalt 2 évben ezzel az ingatlancsoporttal, meg
ami eldtte tortént azt is. De kéri, gondolja meg, és mérlegelje azt, hogy Ont tényleg megvezették-
e ebben a kérdésben vagy nem, 6 pedig azt, hogy j6 szandékkal tud-¢ egy ilyen dontést tamogatni
vagy sem.

Bedé Katalin:

Emlitette, hogy itt korabban taboroztatasi funkciot toltdtt be ez az 5800 m2-es ingatlan. Szeretné
kiegésziteni azzal, hogy mibél is 4l1? Szerinte Katé Gr a tiboroztatas miatt gondolja azt, hogy nem
JO szivvel terjeszti el. Ez az ingatlancsoport all a ktriabol, ami statikailag bontasra itélt épiilet, all
ez egy taborrészbél, ahol fahazak, illetve egy olyan csarda talalhaté, aminek a teteje szétazott.
Tehat gyakorlatilag szazmilliokat kellene rakolteni csak magdara a csardaépiiletre, illetve van egy
lovarda rész is. Az elsédleges indok az, - nem tudja megbecsiilni és szerinte erre még nincs is
beceslés - hogy nagyon sok szazmillié forintra lenne szliksé€g a felujitdshoz. A masik indok az, hogy
az iskolak sajnos nem nalunk vannak és ugy latszik, hogy a jév6ben sem keriilnek a jelen allas
szerint vissza az Onkorményzatokhoz. Tehat nekiink a kozfeladatellatasunk ilyen tekintetben
megsziint, de mégsem szliint meg, hiszen az UTE taborban 1600 gyermeknek biztositjuk a
taboroztatas lehetdségét, ezen kiviil pedig szocialisan raszorult gyermekek részére is biztositunk
tabort minden évben. Azt gondolja, hogy ennck az 5800 m2-es ingatlannak egy nagyon pici részét
¢rinti ez a mai dontés, a Czettler-villa épiiletét érinti kizarolag, tehat nem arr6l van most sz6, hogy
mi eladjuk a tabort és egyébként lehetdséget sem szeretnénk arra adni, hogy a joviben - ne adj
Isten - olyan déntés sziilessen, hogy ott tabor alakuljon ki. Tehat itt most egyetlen egy épiiletrél
beszéliink, kar ezt most egyben kezelni az 5800 mZ-rel. Azért, - hogy mondja tehat - talan
visszautasitana, hogy megvezetik, azért a Vagyonkezelének a Vezetdje ilyet nem tenne egy
Varosvezetével, ezt igy gondolja és bizik benne, hogy jo dontést hoznak.
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Bartok Béla:

Koszoni a szot, elmondja, rovid lesz, nyilvan szerteagazo ez az tgylet, két kérdést tenne fel, az
egyik, - elnézést, hogy késve ért ide - szeretné megkérdezni Elndk Grtdl, mi az a varatlan,
meglepetésszerli dolog, ami miatt megint rendkiviili az iilés? Ez az egyik kérdése, a masik,
magdaval az eléterjesztéssel kapesolatos. Sok minden elhangzott, Alpolgirmester asszony
elmondta, hogy ez egy vagyonjogi atsorolas, amely egy sziikséges lépés. Csak a hosszi1 és szép
mondatok mogott nem latja, miért sziikséges. Tehat miért sziikkséges atsorolni, mi az az
onkormanyzati érdek, mi az a kozosségi érdek, amely azt indokolja, hogy egyébként nem fog
térténni semmi, ne gondoljunk rosszra meg, ne gondoljuk tovabb egy kicsit a torténetet, de mégis
valamiért sziikséges. Kérdése, miért sziikséges ez?

Ricz Norbert:

Igazabol az elsd napirendi pont az, ami a rendkiviili iilést indokolja, valamint az, hogy uténa a
testiileti ilésen ennek a napirendi pontnak lesz szintén egy bévebb, nagyobb vitat igényld, kivalto,
mindenki dltal megtargyalhaté formaja, mérmint akik most nincsenek itt a Képviselo-testiiletbdl,
0k ugyanigy hozza tudnak sz6lni, esetleg fel tudjak olyan dolgokra hivni a figyelmet arra, ami itt
most nem hangzik el.

Bedé Katalin:

Nem csak az elsé napirendi pontrdl szol, hanem két kérelemrél is. Legkozelebb szeptember 22-én
lesz gazdasagi bizottsagi iilés, két kérelem futott be ingyenes kozteriilet-hasznalati engedéllyel
kapesolatban, ami ezt megeldzi, az egyik az szeptember 12-ei, a masik pedig szeptember 19-ei
esemeényre vonatkozik, tehat ezekrol is indokolt donteniink, hogy a kérelmez6k meg tudjak tartani
arendezvényiiket. Bartok képviseld tr kérdezte, hogy miért is indokolt ez a vagyonjogi atsoroldas,
micrt sziikséges? Azért sziikséges, mert a vagyongazdalkodasnak itt Ujpesten is folyamatosan feliil
kell vizsgdlni a kiilonbozé ingatlanokat és azoknak a besorolasat is. Errél volt sz6 egyébként
képviselo-testiileti iilésen is, és mivel nem felel meg a nemzeti vagyonrdl szold térvényben
meghatdrozott kritériumoknak, ezért indokolt, hogy kivegylik a korlatozottan forgalomképes
besorolasbdl és attegyiik az lizleti vagyonkérbe.

Ricz Norbert:
Egy¢éb észrevételt, kérdést, hozzaszolast nem lat, kéri a bizottsagi tagokat, szavazzanak a hatarozati
javaslatrol.

Budapest Févaros IV. Keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiilete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 59/2026. (VIIL 31.) hatdrozata Budapest Févaros IV. keriilet
Ujpest ()nkorményzata Képviselo-testiiletének Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest
Onkorményzata vagyonarol és a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szé6l6
48/2012. (XL 30.) onkormsinyzati rendelet médositasinak és a kapcsolodé dontés
meghozatalinak véleményezésérol

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaga — a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-
testiiletének Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata vagyonarol ¢és a vagyonelemek
feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szolé 48/2012. (XL 30.) onkormanyzati rendelet 11. § (1)
bekezdésében meghatérozott jogkdrében eljarva — javasolja a Képviseld-testiiletnek, hogy
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a)

b)

b)
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Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata 1/1 tulajdonaban 1évé Ve, Zartkert 22520
helyrajzi szamu, kivett lakohdz, udvar miivelési agl ingatlan forgalomképesség szerinti
besorolasat valtoztassa meg és a korlatozottan forgalomképes térzsvagyonbél forgalomképesnek
mindsilé lizleti vagyonba sorolja 4t;

Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiiletének Budapest Fovaros
IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata vagyonarol ¢s a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok
gyakorléasarol szol6 48/2012. (X1. 30.) onkorményzati rendelet modositasarol sz616 onkormanyzati
rendelettervezetét targyalja meg, és az eloterjesztés 1-3. melléklete szerinti tartalommal alkossa
meg Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Budapest
Foviros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata vagyonarol és a vagyonelemek feletti tulajdonosi
jogok gyakorlasarol sz016 48/2012. (X1. 30.) 6nkormanyzati rendelet modositasardl szolo .../2026.
(....) onkormanyzati rendeletét.

Felelés:  Polgarmester
Hatarid6: azonnal
Szavazéas: 7 igen, 2 nem, 1 tartézkodas (elfogadva)

Javaslat_a Budapest Ujpest-Belsévirosi Reformitus Egyhazkozség részére kozteriilet-
hasznalati dij fizetésének kotelezettsége aloli egészben tirténé felmentésére
Eléterjeszté: Bed6 Katalin alpolgirmester

Racz Norbert:
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd kiegészités, kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazésra
teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselé-testiilete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsiganak 60/2026. (VIII. 31.) hatdrozata a Budapest-Ujpest-Belsévarosi
Reformitus Egyhazkozség részére kizteriilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége aloli
egészben torténd felmentésérol

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel§-testilete Gazdasagi 6és
Tulajdonosi Bizottsaga

a Budapest-Ujpest-Belsévérosi Reformétus Egyhazkozség (székhely: 1041 Budapest, Szent Istvan
ter 24.; azonosito: 14049455; adoszdm: 19818238-1-41) részére a Budapest Fovaros IV. keriilet
71422/95 helyrajzi szamu ingatlanon, a Semsey Aladér parkban 2500 m? nagysaga kozteriileten a
2026. szeptember 19. napjan megtartandé sportnapra 9:00 és 13:00 6ra kozétti iddtartamra
esemeny lebonyolitésa érdekében a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége alol
cgeszben felmentést ad azzal, hogy a dij fizetésének kotelezettsége aloli egészben torténd
felmentés megadasaval minddsszesen 1750 000,-Ft (azaz egymillio-hétszaziotvenezer forint)
Osszeg kedvezményt ad a kozteriilet-hasznalat dijabol, és

felkéri a polgarmestert, hogy a kozteriilet-hasznalati engedély megadasa esetén dontésében vegye
figyelembe a Budapest Févéros V. keriilet Ujpest Onkormanyzata K épviseld-testiilete Gazdasagi
¢s Tulajdonosi Bizottsaganak a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége alol felmentést
ado dontését.

Felelds: polgarmester a feladatkorrel rendelkezd alpolgarmester utjan
Hataridé: a) pont vonatkozasiban: azonnal

b) pont vonatkozasaban: 2026. szeptember 10.
Szavazas: 10 igen (elfogadva)
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3. Javaslat az OXYGENDUS Testkultira Szalon Korlitolt Felel6sségii TArsasig részére
kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kitelezettsége aloli részben torténé felmentésére
Eléterjeszté: Bedé Katalin alpolgsirmester

Racz Norbert:

Ismerteti a napirendi pont targyat és mivel azt az eloterjeszté, Bed6 Katalin alpolgdrmester nem
kivanja kiegésziteni, megadja a sz6t dr. Katé Balazs képviseld Gr részére.

dr. Katé Balizs:

Azt gondolja, hogy erre a nonprofit jelleget rafogni, hat nem nagyon lehet. Ez mindig egy
probléma, meg, hogy adunk ingyenes kozteriilet hasznélatot, helyiséghasznalatot, kedvezményes
haszndlatokat. Ugye az egy dolog, hogy 6k nem kérnek el azért pénzt, hogy ott barki tancikaljon,
de az egy reklam. Barhogy nézziik, ez egy reklamtevékenység. Multkor Magdi Anyus Kft. kapcsan
lefolytatédott egy tartalmas vita, idokozben jart is ott, érdekes dolgokat sikeriilt ott megéllapitania,
de az egy kovetkez6 dontésnél lehet szempont. Azt gondolja, hogy persze lehet kedvezményt adni
¢s adott esetben egy 50 %-os kedvezményt tudna is tamogatni, de megint az az eset, mint a
helyiségeknél - és Alpolgarmester asszony nem fog neki oriilni -, de itt zsinérmértéket kéne
alkalmazni és kellene hozni a Bizottsagnak egy dontést, hogy milyen elvek mentén lehet
kozteriilet-hasznalati  dij fizetés aloli mentességet adni bizonyos szervezeteknek, vagy
tevékenységnek. Akkor egy mindenki szaméra egyértelmiien, vilagosan lathato, kiszamithato
rendszer lenne, mert most azt latja, hogy adchoc médon adunk 90 %-os mentességet. De miért is,
tehat erre a cégre azt mondani, hogy gyakorlatilag rosszul megy a bolt, amikor hiisz éve miikodik,
amikor ott lakott élvezte is esténként a zajt, de ez egy jol miikods cég. Nem gondolna, ilyen miatt
kedvezményt kéne adni. Az a médosito javaslata, hogy a kedvezmény mértéke legyen 50 %-os,
ha ez az illet6 vallalkozasnak nem megfeleld, akkor nem tartja meg ezt.

Bedo Katalin:

Abszolut egyet tud érteni Kato frakcié urnak azzal a felvetésével, hogy mi sem talaltuk meg a
nonprofit jellegét. A 2024. évi dontés képest, amikor teljes dijmentességet kapott, ahhoz képest
gondoltuk azt, hogy hat azért mégsem ingyenes, hanem adunk neki 90 %-os kedvezményt. De
nyilvanvaléan ugyanugy, mint a Magdi Anyus Kft-nél, a Bizottsdg ettdl el tud térni és azt javasolja,
hogy mondja el mas bizottsagi tag is a véleményét, hogy mit gondol ennek a kedvezménynek a
mértékeérol és amit a Bizottsag mond, azt be fogja fogadni.

Ricz Norbert:
Megadja a sz6t Bartok Béla képviseld tr részére.

Bartok Béla:

Azt mondja, nem egy szamszaki vita felé vinné a beszélgetés fonalat, inkdbb arra hivna ol az
illetékesek figyelmét, hogy ez most mar sokadik - emlékei szerint legalabb a harmadik — olyan
eset, amely a kozterilet hasznalattal kapesolatos anomaliakat, kétségeket hoz felszinre. Az egyik
a Magdi Anyus Kft. volt, amir6l hosszan beszéltiink, volt a maganszemély, aki haz felujitasra
hasznalta a kozteriiletet, most pedig ez, ami két dolgot vethet f5l. Egyrészt csatlakozni tud Katé
Balazshoz, tehdt itt a kozterillet hasznilatanak a mikéntjét érdemes lenne atgondolni és
vegiggondolni. Tehat helytelen az, és ezt mar elmondta, hogy ugyanazon funkciok esetén valaki
kifizeti a lista arat, mert 6 nem gondolja, hogy kérelemmel fordul az Onkormanyzathoz, més pedig
nem. Tehat az, hogy mik azok a helyzetek, mik azok a szolgaltatasok, amelyek esetében a
Bizottsag tud kedvezményt adni, azt érdemes lenne tételesen végiggondolni az egyeztetés soran ¢és
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ezt valamilyen médon régziteni. A mésik pedig pont ennek az tgynek a kapcsan, itt a mértékekkel
kapcsolatosan is erés kérdések meriilnek fel, hogy vajon meglévo rendszerben szabalyozott
kozteriilet hasznalati dijak mértéke az valés-e, nem az torténik-e, hogy egy életbol kiragadott
rendezvény esetén egy vallalkozd, aki nyereséges, ha akar csinalni egy rendezvényt, és kiszamolja
azt, hogy mennyibe keriil a kézteriilet hasznalat, akkor arra Jon rd, hogy minden jo szandéka
cllenére is az egész rendezvény koltségével Gsszemérhetd a kizteriilet hasznalat dija. Tobbekben
kérdéskeént meriilhet fel az, hogy jo dolog-¢ ez a koztertileti dijmérték, vagy annak a felosztasa,
vagy annak a meghatarozasa akkor, hogyha az teljesen életszerii esetekben kideriil, hogy az
megfizethetetlen, kitermelhetetlen. Egyébként, amit Katé Balazs mondott annak teljes igazsaga
van, de van az éremnek egy masik oldala is, hogy egy olyan rendezvényt tart, amit6l az egész
varos gazdagodik, jol jar, ingyenes, egyébként az ott élék egy részének szimpatikus is, mas
résziiket zavarni fog. Tehat, hogy mondjuk elvbdl nem elutasitando, de hogyha a listadron
alkalmazott kozteriilet hasznélati dijak mértéke olyan, hogy elriasztja ezektdl a
kezdeményezésektdl az Gjpesti vallalkozokat, akkor lehetséges, hogy érdemes lenne atgondolni,
hogy vajon a kozteriilet rendeletiink megfelelden szabdlyozza-e a kérdéseket? Felhivna az
illetékesek figyelmét, hogy érdemes lenne ezt atfogdan kezelni, mert azok az esetek, amelyek ide
keriilnek a Bizottsag elé, azok csak a jéghegy csucsat jelentik. Nem gondolja, hogy mondjuk az
Osszes étterem esetében nagyon kénnyii kifizetni a kizteriilet hasznalati dijat, lehet, hogy sokaknak
nehezebben fizeti, lehet, hogy azért nincsen tébb teraszunk Ujpesten, - ami j0 lenne, ha minél tobb
teraszon tudnanak kiiilni az ujpestiek,- mert a véllalkozonak nehézséget jelentene fizetni a
kozteriilet haszndlati dijat, csak 6 nem kér ehhez képest kedvezményt. A rendezvények kapcsan is
fenndll ez. Ugyhogy javasolja és kéri félve, mert az tigymenet, meg a politikai dontéshozatal hajoja
sokszor egy-egy homokszemen is meg tud fenekleni, legyenek szivesek valami jO megoldast
talalni ebben a témakdrben, beleértve ebbe a vonatkozo onkormanyzati rendeletet is.

Bedé Katalin:

Egy nagyon rdvid mondattal egészitené ki az eddig elmondottakat, koszonjilk szépen a
hozzaszolast. Janudrban szeretné majd Gjra targyalni a kozteriilet-rendeletet, amit megalkottunk
idén. Szeretné megnézni ezt az évet, hogy hogyan folyt mind rendezvények, mind pedig a hasonld
esetek tekintetében, Gigyhogy esetleg elStte majd az egyik bizottsagi iilésen errél beszélhetnénk, és
ha ugy indokolt, akkor beemelhetnék akér egy kiilon sorba az ilyen kérelmekre vonatkozoan is
rendelkezéseket. Altalénosségban ugy gondolja, hogy a rendelet dijszabasai rendben vannak, egy-
egy kivételtdl eltekintve, amiket majd itt a rendezvények utin szeretnének attekinteni és
megfontolni, hogy azokban kell-e modositani, de mivel Radi képviselé urnak is igénye van arra,
hogy évente feliilvizsgaljuk, akkor ilyen tekintetben is érdemes, ugyhogy koszoni a felvetést.

Riécz Norbert:

Azzal jomaga is egyetért, hogy kellene egy zsindrmérték, ami meghatarozna, hogy mikor, hany
szazalékot adunk. Ugy érzi, hogy a kozteriiletnek a hasznalata fontosabb, minthogy az emberek
otthon lics6rogjenck a lakasban, tehat ha valaki szeretne a kozteriileten egy rendezvényt, szeretné
kivinni az embereket a lakasbol, a tévé eldl, a Facebook eldl, a laptop el6l, a tablet el6l, akkor az
¢lvezhetne egy kicsit el6nyt, kaphatna egy kis kedvezményt, hogy a kizteriileten van jelen. Most
€z a 33, 34, 35 fok, ez a tartés, nagyon nagy meleg ravilagitott arra, hogy ember nincs az utcan,
teljesen kihalt, rossz nézni a lakotelepet, igyhogy ha valaki egy konditerem mellett vagy egy
fitneszterem mellett ki tudja vinni egy joga edzésre, egy pilatesre vagy barmire az embereket a
zoldbe, az szerinte j6 dolog. Ugyhogy varjuk meg azt a zsinormértéket és utana nézziik, hogy ki
mekkora kedvezményt fog tudni kiharcolni, valamint tud majd kalkulalni ennek a koltségével.
Tehat, ha valaki szeretne egy ilyen rendezvényt és ha gy gondolja, hogy erre van 90 szazalékos
kedvezmény, akkor az a maradék 10 szazalék, amit be kell fizetni, az eléfordulhat, hogy egy
konnyen kitermelheto dsszeg lesz. Mivel egyéb hozzaszolas nincsen, akkor szavazzunk.

UJPEST, ONKORMANYZAT » GAZDASAGI ES TULAJDONOS] BIZOTTSAG ® 17 1041 BUDAPEST, ISTVAN UT 14.



b)

Bedé Katalin:

Rendben, de elbtte kivancsi lenne a bizottsagi tagok véleményére attol fliggetleniil, hogy
egyebkent nyitott ennek a befogadésira. 50 %-os modosité javaslat érkezett, 90 %-os kedvezmény
az alapjavaslata az elGterjesztés szerint. Az a kérdés, hogy modositsuk-e ezt, mivel nem nonprofit
a tarsasag, 50 %-ra? Mivel a Bizottsag tagjai nem foglaltak 4llast az tgyben, akkor az 6vé a dontés.
Azt gondolja, ha Kato r is elfogadja, hogy amig nincs zsinormérték, amit ki fogunk dolgozni és
be fogjuk hozni a Bizotts4g el¢, addig ebben az esetben az ingyenes utan talan az 50 és 90 % kozott
talaljunk egy masik szdmot, hogyha ez igy megfelel, mondjuk egy 25 szazalékos fizetési
kételezettséget. Utdna majd egy kialakult koncepcié mentén megylink, csak 2024-ben és elbtte
ingyenesen hasznaltak a kozteriiletet, ne maradjon el emiatt a rendezvény. Hogyha ez elfogadhato,
akkor 25 %-os dij megfizetését javasolja. Koszoni szépen az egyetértést.

Ricz Norbert:

Tehat akkor a hatarozati javaslat 90 %-os felmentés helyett 75 %-os felmentésre modosul, ez az
eldterjesztd alapjavaslata és a szamok ennek megfelelden alakulnak at. Egyéb hozzaszolas nem
lévén szavazasra teszi fel az elbterjesztd altal modositott hatarozati javaslatot.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiilete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsagianak 61/2026. (VIIIL. 31.) hatirozata az OXYGENDUS Testkultira
Szalon Korlitolt Felelosségii Tarsasag részére kozteriilet-hasznalati dij fizetésének
kitelezettsége aloli részben torténé felmentésérol

Budapest Févéaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiilete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdga

az OXYGENDUS Testkultira Szalon Korlétolt Felelosségii Tarsasagnak (székhely: 1042
Budapest, Kiraly u. 13.; adészam: 13510808-2-41; cégjegyzékszam: 01-09-739006; képvisels:
Farkasné Szabé Csilla 1ldiké tigyvezetd) részére a 1042 Budapest, Kirdly utca 13. szam elotti
kozteriileten mindosszesen 608 m? nagysagu kozteriileten a 2026. szeptember 12. napjan 09.00
oratol - 13.00 ora kozotti id6tartamra ..mozgds népszerlisitése, csoportos Oratartassal”
megtartasdhoz a kozterlilet-haszndlati dij fizetésének kotelezettsége alél részben torténd
felmentést ad azzal, hogy 106 400,-Ft dij megfizetése mellett a dij fizetésének kotelezettsége alol
75%-o0s felmentés megadésaval minddsszesen 319 200 Ft (azaz haromszaztizenkilencezer-kétszaz
forint) dsszegli kedvezményt ad a kdzteriilet-hasznalat dijabol, és

felkéri a polgarmestert, hogy a kozteriilet-hasznélati engedély megadasa esetén dontésében vegye
figyelembe a Budapest Févaros 1V, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete Gazdasagi
¢s Tulajdonosi Bizottsaganak a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége aloli részben
torténd felmentést ado dontését.

Felelds: polgarmester a feladatkorrel rendelkezé alpolgarmester utjan
Hatarido: a) pont vonatkozasaban: azonnal

b) pont vonatkozaséaban: 2026. szeptember 10.
Szavazas: 10 igen (elfogadva)
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Récz Norbert:

K6sz6ni minden résztvevének a munkat, a megjelenést, az iilést 9 6ra 36 perckor bezarja

k.m.f.

K. il

Racz Norbert
elnok

Szécsi Péter
JegyzOkonyv hitelesité

BoorverpPu Lo rtrtina,

Borostyan Zsuzsanna
jegyzokonyvvezetd
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