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Késziilt a Budapest Févéros TV, keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselé-testiiletének
2026. jalius 2-dn (csiitortok) 10:00 érai kezdetiel a Polgarmesteri Hivatal
(Budapest, 1V. ker. Istvan at 14. II. em.) Disztermében tartott rendkiviili nyilt tilésérél

A Kképviseldk koziil jelen vannak:
Altfatter Adalbert  Dr. Kat6 Baldzs ~ Dr. Trippon Norbert

Bauer Béla Nagy David Vasvari Laszlo
Bognar Aron Récz Norbert Wintermantel Zsolt
Czinke Sara Radi Attila

Déri Tibor Sulykos Kristof

Hladony Sandor SzecsOdi Tamas

Farkas Istvan Szécsi Péter Pal

(17 £6)

Az lilesrdl tavol van: Bartok Béla, Modroczky Kitti, Pajor Tibor, Dr. Szab6 Gabor

Az llésre késObb érkezett: -

Jelen vannak (részben tandcskozasi jogeal):
Bedo6 Katalin alpolgiarmester
Dr. Gacsi Anett Erzsébet jegyz6
Dr. Szentes Kinga aljegyzé
Dr. Moldvéan Tiinde Polgarmesteri Kabinet kabinetfonok
Martonfly Istvan Foépitészi Iroda vezetdje
Juhdsz Andrds Gazdasagi Féosztdly vezetdje
Csordas Aniko Koltségvetési Osztaly vezetdje
llesik Orsolya Pénziigyi és Szamviteli Osztaly vezetdje
Turdezi Andras Varostizemeltetési Foosztaly vezetdje
Madardsz Zsuzsanna Lakdstigyi Osztaly vezetdje
T. Kovacs Bedta Adoigazgatasi Osztaly vezetdje
Szakécs Viktor Szociélis Osztaly vezetdje
Mohai Zoltan Onkorményzati Rendészet vezetdje
Dr. Kéllai Zsuzsa Vagyongazdalkodasi Osztaly vezetdje
Lérincz Eva Beszerzési és Projektkontrolling Iroda vezetdje
Solyomi Nora Varosiizemeltetési ¢s Komyezetvédelmi Osztaly vezetdje
Belan Beatrix Idostigyi Kabinet vezetdje
Kormanyosné Téth Maria Alpolgarmesteri Kabinet vezetdje
Csernyanszkyné Romai Aranka Informatikai Osztaly osztalyvezetd helyettese

Dr. Trippon Norbert

Tisztelt Keépviseld-testiilet! Kedves Kollégak! Kedves Erdeklddék! Mindenkit szeretettel kdszontiink a mai
rendkiviili képviselod-testiileti iilésen. Megallapitja, hogy négy Képviseld hianyzik, tehat 17 fovel a testiilet
hatarozatképes. Rendkiviili képviseld-testiileti tilést tartunk, ennek ellenére mindenképpen figyelembe kell
vegylik, hogy Katé frakcidvezetd Gr napirend elétt kivan folszélalni, melynek targya megemlékezés.
Szeretn¢ jelezni, hogy visszaélésszerli joggyakorlasra a jovoben nem lesz lehetoség. Tehat a Frakcidvezetk
€s a Kepviselok vagy normalisan leirjak, hogy mire, kire szeretnének megemlékezni és konkrétan mirél
szeretnének besz€lni, vagy a jovoben erre nem lesz lehetdség, mert megemlékezni rengeteg mindenre lehet,
a mohdcsi tragédiatdl kezdve barmire. Azt szeretnénk kérni, hogy a jévében ilyen tébbet ne forduljon el6,
de azt gondolja, a méltanyossag keretében a sz6t azért meg fogjuk adni Katé frakcidvezetd tirnak.

Kettdé napirendi pontot javasol félvételre. Az egyiket 19. pontnak, ami a Képviseld-testilet azon
hatdrozaténak a visszavonasarol szol, mely a Vérosvezetés koltségtéritésére vonatkozik, hiszen Onok is
tudjak, hogy jogalkotasi aktus zajlott a Parlamentben ezzel kapcsolatban. Ebbol kivetkezik, hogy nekiink
Osszhangba kell hoznunk a sajat képviselo-testiileti hatarozatainkat a Parlament dontésével. Wintermantel
Zsolt képviseld ur nem teljesen politikamentes képviselo-testiileti allasfoglalas tervezetet terjesztett el az
Ujpesten allami fenntartést iskolak és gimnaziumok igazgatoi melletti kiallas targyaban. Nem szoktuk
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lehetetlenné tenni, hogy fontos ligyben napirendre keriiljion valami, amennyiben az eléterjesztd egyetért,
akkor 20. napirendi pontként Wintermantel Zsolt képvisel6 tr javaslatat is megtargyaljuk. Ha nincs mas,
akkor ennek megfeleléen fogunk szavazni a napirendrél. Utdna pedig napirend eldtt Katd frakciovezetd
urnak adjuk meg a felszolalas lehet6ségét. Felhivija a figyelmet, hogy a zart {ilés most az 1. napirendi pont
lenne és zart tilésen csak az arra jogosultak lehetnek bent a teremben, a kamerit is ki kell kapcsolni. Amikor
vége a zart iilésnek, a Képviseld-testiilet nyilt tilés keretében folytatja munkéjat és akkor minden kedves
érdeklodd visszajohet a teremben. Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel az elébb elhangzottak szerint
modositott napirend elfogadasat.

Budapest Favaros IV. keriilet Ujpest Onkormanvzata Képviselo-testiiletének
116/2026.(VIL.2)hatiarozata a napirend elfogadisarol
Zart iilés:
1. Javaslat egészségiigyi szolgalati jogviszony felmondéasanak tudomasul vételére
Eloterjeszto: Déri Tibor alpolgarmester

Nvilt iilés:
2. Javaslat a Budapest Févaros TV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiilete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaga tagjanak visszahivasara és 0j tag megvalasztasara
Eldterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

3. Javaslat az Ujpesti Egészségkozpont gazdasagi igazgatdéi munkakor betéltésére vonatkozo
palyazati feltételek meghatarozasara és palyazati kiiras elfogadasara
Eldterjesztd: Déri Tibor alpolgarmester

4. Tajékoztatas  BP/2800/00360-1/2026  iktatoszami  onkormanyzati  rendeletek — alairasaval
kapcsolatos szakmai segitségnyujtas tartalmarol
Eloterjesztd: Dr. Gacsi Anett Erzsébet jegyz6

N

Javaslat .Ujpesti Megbecsiilés Program™ és az ..Ujpesti Megbecsiilés Program — a gyermeket
nevelé  csaladokért™  elnevezésti  programokat — szabalyozé  onkormanyzati  rendeletek
feliilvizsgalatara

Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

6. Javaslat az Onkorméanyzat tulajdonaban allo lakasok lakbérének mértékérdl szold 40/2011. (XTI
19.) onkormanyzati rendelet modositasara
Eléterjeszto: Dr. Trippon Norbert polgéarmester

7. Javaslat a Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a nem lakas
céljara szolgald helyiségek bérletérél és bérbeadasanak szabélyairél széld 26/2004. (X. 7.)
onkormanyzati rendeletének modositasara
Eléterjeszto: Bedod Katalin alpolgarmester

8. Javaslat a Budapest Fovaros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a fas szart
novenyek védelmérdl szolo 27/2021. (VIL 29.) 6nkorméanyzati rendeletének modositasara
Eloterjesztd: Szecsodi Tamas alpolgarmester

9. Javaslat az 6nkorméanyzati ASP rendszer teljes kor(i rendszercsatlakozasara torténd attérésre
Eléterjeszté: Dr. Trippon Norbert polgérmester

10. Javaslat a Twist Oliver Alapitvany 2025. évre vonatkozo szakmai tajékoztatojanak elfogadasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

I'1. Javaslat Siketek és Nagyothallok Orszéagos Szovetségével a Fovarosi Szolidaritési Alap timogatasi
kerete terhére kiirt FSZA 2026 azonositdé szamu palyazathoz megk6tott egytittmiikddési
megallapodas médositasara
Eléterjeszté: Dr. Trippon Norbert polgarmester
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12. Javaslat Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel-testiiletének 2026. év 11,
félévi Munkatervének elfogadasara
ElSterjeszié: Dr. Trippon Norbert polgarmester

13. Javaslat a Budapest [V. keriilet, Megyeri ut 45. szdm 75603 hrsz. alatti ingatlanon meglévd, egykori
iskolacpiiletben kialakitando (6bblakasos lakoépiilet, tn. ASCEND projekttel kapesolatosan
készitett tanulmanyterv elfogadhatosagdra ¢s a partnerségi egyeztetés lefolytataséra
Eléterjesztod: Déri Tibor alpolgarmester

14. Javaslat a Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata fenntartdsdban miikido dvodak
2026/2027. nevelési évre vonatkozo allashelyei szamanak meghatarozésara
Elbterjeszt6: Bed6 Katalin alpolgarmester

15, Javaslat az Ujpesli Bene Ferenc Altalanos Iskola 1042 Budapest, Munkasotthon utca 3. szam alatti
iskolaépiiletre vonatkozd vagyonkezelési szerzodés kiegészitésének Jovahagyasara
Elbterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

16. Javaslat dr. Sandor Oszkar Istvan, a Budapesti Karolyi Sandor Korhdz egykori foigazgaloja
temetési helye megvaltasara és felujitasara
Eléterjeszté: Bedd Katalin alpolgarmester

17. Javaslat Budapest Fovaros V. keriilet Ujpest Onkormanyzata egyszemélyes részvénytarsasagaként
mikédd UV Ujpesti Vagyonkezeld  Zartkériien Miikodd  Részvénytarsasig  kizardlagos
tulajdondban 4llo UJPESTI VAGYONOR Vagyonvédelmi  Biztonsagtechnikai  Rendszert
Uzemeltetd és Szolgaltatd Korlatolt Feleldsségli Tarsasag feliigyeldbizotisagi tagja visszahivasara,
valamint 0j tag megvélasztasara
Elbterjeszto: Bed6 Katalin alpolgarmester

18. Javaslat a Budapest Févéaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 93/2026.
(V. 28.) hatarozatanak modositasara
Elbterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

19. Javaslat Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata — [Gallasu alpolgarmesterei
illetményét — ¢&s koltségtéritését megallapitd képviseld-testiileti hatarozatok 2026, julius 1.

napjatol torténd modositasara
Elbterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

20. Képviselo-testiileti  allasfoglalds kiallas az Ujpesti allami fenntartast altaldnos iskolik és
gimnaziumok igazgatoi mellett targyaban
Eléterjeszté: Wintermantel Zsolt dnkorméanyzati képviseld
(17 igen, clfogadva)

Dr. Trippon Norbert
Akkor most napirend elétt viszonylag visszafogotl idékeretben, méltanyossaggal megadjuk a szot Katd
frakcidvezetd tirnak.

Dr. Kato Balazs

Az SZMSZ szerint a targyat kell megjeldlni a napirend elétti felszolalasnak, de ha Polgarmester ur ezt
igényli, akkor a jovoben részletesebben le fogja irni, ha lesz ilyen alkalom. De idénként nem csak a régmult,
hanem a kézelmalt eseményeirdl is érdemes megemlékezniink, és megallnunk egy szora, egy pillanatra, és
atgondolni a torténteket. Megemlékezésben Polgarmester ur is gyakorlott, hiszen parkoknak 1s szokta
linnepelni az egyéves sziiletésnapjat. O is egy egyeves szilletésnaprodl szeretne megemlékezni. Szinte napra
pontosan egy cvvel ezeldit, 2025. julius 1-én Déri Tibor Gr 8sszehivott egy frakcidvezetdi értckezletet az
) lakasrendelet és a lakdskoncepeid cldkészitése targydban, ahol azt véarta a Frakciovezelokiol, hogy
hasznos javaslatokat tegyenek. Szerinte a legtébb javaslatot éppen az O frakciojuk, kézosségiik tette. Ezt
Déri Tibor el is mondta, megkdszonte és abban maradtunk, hogy szeptemberre késziil egy tanulmanyterv,
egy helyzetfelmérés. Ez azota sem késziilt el. Késébb aztan hivatkozott arra, hogy ASZ-vizsgalat van, meg
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mindenféle egyéb akadaly. Szerinte egy ASZ-vizsgalat semmilyen tekintetben nem akadalyozza, hogy
folmérjiik azt, hogy mink van. Gondolkozzunk abban, hogy a jovoben milyen paraméterekkel szeretnénk
lakasokat bérbe adni és azt gondolja, ez egy fontos kérdés, hiszen t6bb ezer Gjpesti polgart érint, és azt latja,
hogy ebben a kérdésben a Varosvezetésnek se koncepcidja, se akarata, se clképzelése nincsen. Kéri
Polgarmester urat, hogy e targyban gyorsitsa {6l a hivatali munkat. Eltelt egy év teljesen feleslegesen,
meddd modon. Ez a kérdés, azt gondolja, nem var halasztast, hiszen ma is fogjuk targyalni a drasztikus
lakbéremelés 2. iitemét, majd ott nyilvan akkor arrdl beszélgetiink. A lakaskoncepcio a lakbéremelésen is
tilmutato kérdés, sok ezer polgartarsunkat érint jelenleg ¢s a jovoben. Ha Déri alpolgarmester Gr nem tudja
megugrani ezt a feladatot, akkor kéri, bizzon meg Polgarmester tr mas illetékes vezel6t.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni Frakciovezetd Gr hozzaszolasat, és nyilvan foglalkozni fogunk a kérdéssel. Egy dolgot azért
rogzitstink. Attol, hogy koncepciot gyart egy 6nkormanyzat, se tobb, se kevesebb lakdsa nem lesz.
Rogzitsiik, hogy érdemi lakasallomanybdviilésre az dnkormanyzati szektorban akkor van lehetdség, ha az
europai unios forrasok megérkeznek és a Kormany abban az iranyban tesz Iépéseket, hogy ezekre lehessen
palyazni. Mi erre késziiliink és egy ilyenfajta egyiittmiikodésre nyitottak vagyunk. Ennek ellenére azt
keszséggel elismerjiik, sot, ebben egyetértiink Alpolgarmester urral is és Kato frakciovezetd urral is, hogy
finomhangolni ezt, azt, amazt, nem artana, de azt gondoljuk, hogy fundamentalisan és alapvetéen nem ez
a kérdés fogja a lakhatasi vélsagot kezelni. De megkdszoni a hozzaszolast. Azt meg kiilén megkdszoni, ha
a jovoben egy kicsit konkrétabban meg lenne jelélve a hozzaszolasok targya. Tisztelt Képvisel8-testiilet!
Tul vagyunk a napirend elétti f6lszolalason. Megkdszoni a tomér [6lszolalast Frakciovezetd urnak és most
ratérliink a napirendekre.

A Képviseld-testiilet zart iilés keretében folytatja munkajat.

Zart tillés
(10:16-10:19)

Zartiiles keretéhen a Képviselo-testiilet 117/2026. (VIL. 2.) szam alatt hozott hatarozatot.
Dr. Trippon Norbert

Keéri, szoljunk a kollégaknak ¢s a sajto képviseldinek, hogy jdjjenek vissza és folytatjuk nyilt iiléssel a
munkankat.

Nagy David frakciovezeld air az iilésrdl 10:19 orakor tavozott, igy a Képviseld-testiilet létszama 16 f5 lett.

2. Javaslat a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisels-testiilete
Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdga tagjanak visszahivasira és j tag megvalasztasira
Eléterjeszté: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert

A Gazdasagi ¢s Tulajdonosi Bizottsag tag visszahivasara és Uj tag megvalasztasara vonatkozd javaslat
személyi kérdés mindsitett tobbséget igényel. Kérdés, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati
Jjavaslatot.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanvyzata Képviselo-testiiletének
118/2026.(VIL.2 ) hatarozata a Budapest Fovaros V. keriilet Uinest Onkormanvzata Keépviselo-
testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsaga tagjanak visszahivasarél és ij tag megvalasztasarol
Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviseld-testiilete — a Magyarorszig helyi
dankormanyzatairol szolo 2011, évi CLXXXIX. tor veny 58. § (1) ¢s (2) bekezdésében foglalt felhatalmazas
alapjan — a Budapest Foévaros IV. keriilet Ujpest Onkmmanyzata Képviseld-testiilete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaga

a) tagjai kozil dr. Ashur Davidot 2026. julius 2. napjaval visszahivija,

b) tagjanak 2026. julius 3. napjaval Toth Laszlo Pétert vélasztja meg.
Felelgs: Polgarmester
Hatarido: azonnal
(15 igen, 1 tartozkodas, elfogadva)
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Dr. Trippon Norbert

Megallapitja, hogy az érintett Toth Laszlo Péter jelen van, ezért nines akadalya annak, hogy az eskiitételre
sor keriiljon. Mivel a legfiatalabb képviselonk nines jelen, ezért a kovetkezod jelenlévd legliatalabb
képviseld Sulykos Kristof képviscld ar, O lesz az, akit megkériink, hogy olvassa elo az eskii szévegét. Toth
Laszlo Péter faradjon elore és kéri, mindannyian allva hallgassuk végig az eskii szovegét.

Toth LaszIo Péter letette az eskiit és aldirta az eskiiokmdnyt,

Dr. Trippon Norbert
Gratuldlunk, j6 munkat és jo egészséget kivanunk a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag 0j tagjanak. Tisztelt
Képviselo-testiilet, folytatjuk a 3. napirendi ponttal.

3. Javaslat az Ujpesti Egészségkizpont gazdasagi igazgatéi munkakor betdltésére vonatkozo
t=)
palyazati feltételek meghatirozasara és pilyazati kiiras elfogadisira
ElSterjeszto: Déri Tibor alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Az eloterjesztd nem kivanja kiegésziteni, kérdés, észrevétel nem lévén szavazéasra leszi el a hatarozati
Javaslatot.

Budapest Févaros iv. keriilet U ipest Onkorméanyzata IKépviseli-testiiletének
119/2026.(VIL.2.)hatirozata az Ujpesti Egészséokozpont gazdasigi isazeatdi munkakire betsltésére
vonatkozo palvizati feltételek meghatdrozasarol és palyvazati kiiras elfosadasarol

Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Keépviselo-testitlete gy dont, hogy

a) az Ujpesti Egészségkdzpont gazdasagi igazgatoi munkakore betoltésére vonatkozo pélyazati
kifrasat az eldterjesztés melléklete szerinti tartalommal elfogadja;

b) a palyazatok formai és tartalmi feltételeinek eldértékelésére felkéri a teladatkorrel rendelkezd
alpolgarmestert, az Ujpesti Egészsegkozpont [Oigazgatdjat, a jegyzOt vagy az dltala megbizott
aljegyz6t, valamint a jegyz6 altal delegalt vezetd koztisztviselot.

Felelos: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezd Alpolgarmester Gtjan
Hatarid6: azonnal
(16 igen, elfogadva)

Nagy David frakciovezetd ir 10:25 érakor visszaérkezett, igy a Képviseld- testiilet 1éiszama 17 [ leit,

4. Tajékoztatas BP/2800/00360-1/2026 iktatéoszami dnkormanyzati rendeletek aldirdsaval
kapesolatos szakimai segitségnyajtas tartalmarol
Eloterjesztd: Dr. Gaesi Anett Erzsébet jegyzd

Dr. Trippon Norbert
Az cloterjesztd Jegyzd asszonynak adja meg a szot, hogy ismertesse a Képviselo-testiilettel ennek az
eloterjesziésnek a lényegl elemeit.

Dr. Gacsi Anett Erzsébet

Tisztelt Képviselo-testiilet! Engedj¢k meg, hogy egy kis jogdogmatikai fgjtegetésbe, illetve egy kis (6rténeti
tényallasba folyjunk bele ahhoz, hogy a szakmai scgilségnyijtas tartalmat értheté magyar nyelven meg
tudja hatarozni. Tértént ugyanis 2026. februar 24-én, hogy a Kuria Onkormanyzati Tandcsa, nem Ujpest
Onkormanyzata, hanem eg oy masik Onkor manyzat Képviselo-testiiletének a rendeletét az 6nkormanyzati
rendelet aldirdsa szempontjabdl megvizsgalta. A torténeti tényallashoz hozzatartozik az, hogy ennek az
Onkorményzatnak a Képvisel6-testillete abban az idészakban alkotta meg a rendeletél, amikor az
Onkormanyzat Jegyzdje a felmentési idejét toltdtee. Jogi és fizikai akadélya volt annak, hogy a Jegyzo a
keépviseld-testiileti Glésen jelen legyen, illetve, hogy a Képviselo-testiilet ilését kovetden a megalkotott
rendeletet alairja. igy az altalanos helyettese, az Aljegyzd gyakorlatilag sajat nevében, sajat aldirdssal lata
el a rendeletet a Polgdrmester mellett. A Kiria a meghozott hatdrozataban egyfeldl leszogezte azt, hogy a
Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél szolo jogszabalynak megfeleléen az énkormanyzati rendeleteket
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Kizardlag a polgarmester ¢s a jegyzo jogosult alairni, masfelél pedig meghatarozta, kifejtette azt, hogy
amennyiben a jegyz6 akadalyoztatva van az aldirasaban, abban az esetben a rendeleteken a regnald jegyzd
neveének, a helyettesités tényének a feltiintetésével az aljegyzd jogosult aldirni. Budapest Févaros
Kormanyhivatala ezt kovetden 2026. jinius 9. napjan egy kozpontositott szakmai segitségnynjtassal €lt,
amelyben megkereste a Févéarosi Féjegyzot, valamint az Gsszes keriileti 6nkormanyzat jegyz6jét. A
Kormanyhivatal egyfeldl megjeldlte a szakmai segitségnyujtasaban, hogy a jegyzé minden hatalyos
onkormanyzati rendelet visszamendleges feliilvizsgalatat végezze el, azok alairdsédval kapcsolatosan;
megjeldlte, ha sziikséges, akkor az elengedhetetlen intézkedéseket tegye meg. Nem fejtette ki egyébként,
hogy mit ¢ért elengedhetetlen intézkedések alatt és folhivta a figyelmet arra, alahuzva, kiemelve, hogy a
Jjovoben az Motv. mellett a hivatkozott kuriai hatarozatnak megfelelden térténjen a rendeletek alairdsa.
Tajekoztatja a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy Ujpest Onkormaényzatanal 2023. janius 1. napjatol 2023,
augusztus 21. napjaig nem volt jegyzo, tehat a jegyzoi tisztség nem volt betdltve. A Tisztelt Képviseld-
testiilet ezen iddszak alatt alkotott egy maig hatalyos rendeletet, ez a 16/2023-as rendelet az Ujpesti
Megbecsiilés Programmal kapesolatosan. Tekintettel arra, hogy nem volt Ujpest Onkorményzatanal jegyzd,
nem lehetett mast tenni, nem lehetett a jegyz6 nevét foltiintetni. ezért a jogszabaly erejénél fogva expressis
verbis levezetve a Magyarorszag helyi dnkormanyzatarol szold térvénybél, a koztisztviseldk jogallasardl
szold torvénybol és egyébként a Tisztelt Képviseld-testiilet altal elfogadott Polgarmesteri Hivatal
Szervezeti ¢s Miikodési Szabalyzatabol a Polgarmester mellett egyetlen személy, az akkori Aljegyzé volt
Jogosult sajat neveben, sajat aldirasaval aldirni ezt a rendeletet. Hatarozott jogi allaspontunk az, hogy ez a
rendelet kozjogilag érvényes rendelet. Hatdrozott jogi allaspontunk az, hogy ez az Gjpesti dnkormanyzati
rendelet jogszeriien keriilt alairdsra, ugyanakkor az esetleges késdbbi jogvitak elkeriilése érdekében egy
késobbi napirendi pontban ennek a rendeletnek a formalizalt feliilvizsgalatat, praktikusan, Gj rendelet
megalkotasat fogjuk javasolni a Tisztelt Képviselo-testiilet szamara. Ebben az el6terjesztésben, ezen kis
kitérd utan, ennek a szakmai segitségnytjtasnak a tudomasul vételét kéri a Tisztelt Képviseld-testiilettol.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni Jegyzd asszony tdjckoztatdsat. Azt fontos rogziteni, hogy ez a segitségnyijtas, amit a
Kormanyhivatal nyajt, ez nem egy tjpesti 6nkorméanyzati tigybl adédik, hanem egy mésik énkormanyzat
ligyebol adddik. Ez fontos, de ennek megfeleléen kell ezt tudomasul vegyiik. A masik pedig, hogy a
hivatkozott rendelet esetében, ahogy azt Jegyzo asszony elmondta, egy alapveté fundamentélis kiilénbség
volt, hogy azon énkormanyzat esetében létezett ¢s volt jegyzd, igaz, a felmentési idejéttoltotte, a mi
esetiinkben pedig nem volt fizikailag jegyz6, sem munkajogilag, sem semmilyen tekintetben. Tehat két
kiilonbéz6 eset van. Allaspontunk szerint, mi teljes mértékben jogszerfien jartunk el. Ennck ellenére
kdszonjiik a Kormanyhivatalnak ezt a torvényességi felhivast és igazabol a hatarozati javaslat az arrol szol,
hogy ezt tudomasul vessziik. Amennyiben kérdés, észrevétel nincs, akkor szavazzunk a hatarozati
javaslatrol.

Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkorméanvyzata Keépviselo-testiiletének
120/2026.(VIL.2)hatdrozata _a  Budapest  Févaros  Kormanvhivatala  BP/2800/00360-1/2026
iktatoszamni _Gnkormanyzati rendeletek aldirdsaval kapcesolatos szakmai segitséonyijtasanak
tudomasul vételérol

Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviselé-testiilete ugy dont, hogy

@) a Budapest Févaros Kormanyhivatala énkormanyzati rendeletek alairasaval kapcsolatos szakmai
segitscgnyljtas tartalmat az eldterjesztés mellékletét képezdé BP/2800/00360-1/2026 szami
iromanyban foglaltak szerint tudomasul veszi;

h)  felkéri a Jegyzot hogy az a) pont szerinti déntésérdl a megtett intézkedésekkel egyiitt Budapest
Fovaros Kormanyhivatalat a Térvényességi Feliigyelet Irasbeli Kapesolattartas informatikai
rendszeren keresztiil tajékoztassa.

Felelds: Jegyzo
[atarido:

a) pont esetében: azonnal

h) pont esetében: 2026. jilius 10,
(14 igen, 1 nem, 2 tartézkodas, elfogadva)
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5. Javaslat ,,ﬁj pesti Megbecsiilés Program” és az ,,Ujpesti Megbecsiilés Program —a gyermeket
nevelé  csalidokért” elnevezésii programokat szabdlyozdé énkormdnyzati  rendeletek
feliilvizsgalatara
Elbterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgdrmester

Dr. Trippon Norbert

Most kovetkezik, az Ujpesti Megbecsiilés Program, itt a szépkortakrol szold megbecsiilési programunk,
illetve a gyermekes csalddokra vonatkozd megbecsiilési programra  vonatkozo  dnkormanyzati
rendeletalkotds van napirenden, aminek az egyik fundamentalis része az, hogy mindkét esetben az eddigi 6
000 forint értékii utalvanyt szeretnénk megemelni 8 000 forintra, Mi Ggy latjuk, hogy az eddigi felhasznalasi
aranyszamok alapjan a koltségvetésben megszavazott eldiranyzat elegendd fedezetet fog nyujtani. Ha
Osszel ezeket az utalvanyosztasokat megtartjuk, akkor nem 6 000 forintot, hanem 8 000 forintot tudjunk
adni idoskoru Gjpestieknek, illetve a gyermeket nevel$ csalddoknak gyermekenként egyarant. Tudomasa
szerint korrekciot is végrehajtunk a késobbi jogvitak elkeriilése véget.

Dr. Gacsi Anett Erzsébet

Elmondja, az eléz6 napirendi pontban targyalt szakmai segitségnytjtas tartalmanak megleleléen torténik
ennek a rendeletnek a megalkotasa. Ahogy hangsilyozta Polgarmester Gr is, kizardlag a praktikum
szempontjabol, gyakorlatilag ezt fogjuk végrehajtani ebben a rendeletmédositasban, illetve az (j rendelet
megalkotasaban.

Dr. Trippon Norbert
Megadja a sz6t Kato frakeidvezetd Grnak.

Dr. Katé Balizs

Az Aljegyz6 asszony altal készitett eloterjesztés tartalmilag arrdl szol, hogy nem értiink egyet a
Kormanyhivatallal, de a rendeletet hatalyon kiviil helyezzik, Gjra megalkotjuk. Tehat tartalmilag azt jelenti,
hogy mégiscsak egyetértenek a Kormanyhivatallal, ezt szgezziik le. Tartalmat tekintve az eldterjesziés,
barmit irtak, ez errdl szol. Nem példatlan Ujpesten, példaul NAIH felhivésara is ugyanez volt, hogy nem
Criettek vele egyet, aztan a kovetkezo Gilésen suttyomban mégis csak behoztak a médositast, akkor még
Déri Tibor volt a polgarmester, De tudnank szamtalan ilyen példat mutami a jelenlegi, korabbi, azt
megelozd jegyzO 1ddszaka alatt.

A konkrét {ligyre ratérve, azt gondolja, ha mér igy esett, érdemes lett volna ezt a rendeletet ennél
komolyabban attekinteni, mert érdemi médositasok nem nagyon vannak benne. Csak néhany észrevételt és
kérdést tenne fel, ami sok mindenre ramutat, rendszerszintii problémakra is. Kériilbeliil egy éve vivunk itt
egymassal, hogy ma mar a polgaroknak nem kotelez6 lakcimkartyat hordani. Minden Testiiletben, amikor
ez folmeriil, elmondjuk, minden Bizottsagban elmondjuk, Ondk mindig egyetértenek vele és javitjak, és
valahogy most nem sikeriilt. Az Aljegyz6 altal készitett eldterjesztésben szintén benne maradt, hogy a
polgarnak be kell mutatni a lakcimkértyajat. Valahogy nem megy at Onoknek, hogy a mai szabalyozis
szerint az emberek mar nem kételesek lakcimkartyaval rendelkezni. Attél, hogy idds emberekrol szol az
egyik rendelet, attol még Ok is a digitalis térben el tudnak boldogulni nagyon sokan, talan jobban is, mint
mi, ¢s igenis van olyan honfitarsunk, polgartarsunk, idés ember is, akinek mar nincs lakcimkartyaja, mert
egyebként nem kotelezd, mar a valasztdson se volt kotelezd magival vinni a polgdrnalk. Ezt megint nem
sikerdl javitani.

A masik, amin annak idején talin még az el6z6 rendelet vitajaban Nagy Istvan frakcidvezeld ar is szolt, az
adatkezelés. Tehat mondjak méar meg, hogy a polgar sziiletési helyét, meg az édesanya nevét miért kell
nyilvantartani, bekémi ahhoz, hogy elbirdljak, elmilt-e 65 éves vagy nem. Ugye a GDPR szerinti
adattakarékossag az arrol szol, hogy csak olyan adatot lehet kérni és nyilvantartani, ami az adott eljarasban
feltétlendl sziikséges. Nem tudja, hogy a sziiletés helye mennyiben befolyasolja azt, hogy 6 jogosult-¢
utalvanyra vagy nem. Azt gondolja, ez is megint figyelmetlenség, oda nem figyelés - nem akar erdsebb
szavakat hasznalni — kévetkezménye.

A harmadik, hogy ezt az utalvanyt a jogosultak a piacon tudjak elkdlteni. Nagyon helyes, ebben abszolut
egyetért, de akkor ezt miért nem irjuk bele? Ezt bele kéne irni. Ez a piac, az (jpesti piac, ez egy lzletpolitikai
intézkedes is, hiszen nemesak a nyugdijasainkat, nemcesak a gyermeket nevelo sziiloket tamogatjuk vele,
hanem valamilyen modon a piac fellenditését is szolgalja, a piaci forgalmat is generdlja, ami egyébként
helyes, mert ez egy Onkormanyzati piac, nekiink az is dolgunk, hogy azzal is foglalkozzunk, ott is
tamogassuk a kereskedoket rovid, kozép és hosszat tavon is. Akkor miért nem irjuk ezt be?




A negyedik ¢és lehetne sorolni. Egyet emelne ki. Az 1. § (2) bekezdése szerint az jogosult utalvanyra, aki
U.]})esten lakéhellyel vagy tartozkodasi hellyel rendelkezik. Hogyan is értjik ezt? Tehat azt jelenti, ha
valakinek mas keriiletben van a lakohelye, itt csak tartozkodasi helye van, akkor ¢ is kap. vagy az volt a
szandék, ami egyébként minden mas ellatdsnal a megszokott formula, hogy lakohely, vagy akinek nincs
lakohelye annak a tartozkodési helye? Mert ha ez volt a szandék, akkor rosszul van megint megfogalmazva.
Ha az volt a szandék, hogy tulajdonképpen barki kaphasson, aki Ujpesten barmilyen cimmel rendelkezik
tiggetlentil attol, hogy ténylegesen hol lakik, akkor persze jo a megfogalmazas, csak nem tudja, hogy ez
volt-c a ce¢l. Itt megint egy csomd eroforrast forditottak arra, hogy feliilvizsgaljuk, atalakitsuk, csak
¢rdemben nem tortént semmi. Ennek a toredékeét kellett volna a fiatalok bérlettamogatasaval kapesolatban
erdforrast csoportositani a Hivatalba és azzal foglalkozni. Egyetértiink vele, hogy 8 000 forintra emeljiik a
tamogatas osszegét, talan meg kevés is, szive szerint 10 000 forintra emelné, de a fiatalok annak ellenére,
hogy van rendeletiink, ami teljesen alkalmatlan arra, hogy végrehajtsak, hiszen tavaly senki nem felelt meg
neki, senki nem tudta megugorni azt az adminisztrativ, biirokratikus eldirast, amit Ondk a rendelet
kizsigerelése kdvetkeztében beletettek, avval senki nem foglalkozik. Az idén sem lesz, hiszen a kévetkezd
testiileti tilés mar azt kévetden fog lezajlani, amikor mér régen elindult a tanév. Tehat Ondk ezt szandékosan
kihagytak beldle, de majd késobb ezzel foglalkozunk mast napirendnél.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozziszolast. Tudomasa szerint adatvédelmi szempontbol teljesen rendben vagyunk, a NATH
meg is vizsgalta. Az utalvanyosztasok egy jol kialakult, rendezett rendben torténnek. Ezzel kapesolatban
¢rdemi probléma nem volt. Ennek ellenére azt gondolja, mint minden javaslatot, érdemes végiggondolni
kodilikacios szempontbol Katé frakciovezetd ur egyes észrevételeit. Hozzateszi, a jogi szévegek esetében,
barmi, legyen az egy szerzédés vagy egy rendelet, mindig van, amin lehet csinositani. De a lényeg
meégiscsak az, hogy van egy ilyen hagyomanyteremto. hawyomanykcnt miikédd Megbecstilés Program
Ujpesten, az idoskortakert és a csalidosokért ¢s a gyermekekért. Igen. Nem tagadjuk le, hogy ezeket az
utalvanyokat az tjpesti piacon lehet levasarolni, és nem multiknal, ezt kéztudott Ujpesten, hogy ezt
kodifikalni kell-e vagy nem, az egy masik kérdés. Biiszkék vagyunk ra, hogy ilyen van és ériiliink neki,
talan az egyik legfontosabb része, hogy 6 000 forintrol 8 000 forintra tudjuk emelni. Azt kell hogy mondja,
szive szerint még 10 000 [61¢ is emelné, tehat Kato frakcidvezetd urra mindenképpen ratromfolna, de azt
gondolja, hosszi még a ciklus, legyen mindenki tiirelmes, mindig mindennek eljén a maga ideje.

Tisztelt Kepviselo-testiilet, mas észrevétel nem volt, akkor szavazni fogunk, egy rendeleti javaslatrol
szavazunk, hogy noveljiik az utalvanyok névértékét. A rendelet megalkotasdhoz minésitett tébbségre van
sziikség.

Budapest Fovdaros IV. keriilet U]pesr Onlm.-.rmmvzam Képviseld-testiilete gy dint, hogy elfogadja a
Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének az Ujpesti Meghecsiilés
Program keretéhen az idoskora vagy meghatdrozott elldatashan részesiilé iijpesti személyek részéle
nytijtolt tamogatdasrdl sz016 rendelettervezetet, és ezzel megalkotia Budapest Féviros 1V, keriilet U]peat
Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének az U]pem Megbhecsiilés Program keretében az idéskorii vagy
meghatdarozott elldatasban részesild djpesti személyek részére nytjtott tamogatisrol szole 14/2026. (VIL.
2.) énkormdnyzati rendeletét.

Felelds: Polgarmester

Hataridé: azonnal

(17 igen, clfogadva)

6. Javaslat az Onkormanyzat tulajdonaban allo lakasok lakbérének mértékérsl szolo 40/2011.
(XTII. 19.) 6nkormanyzati rendelet modositasara
Eléterjeszté: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert

A kovetkezd napirend az Onkormdnyzati lakasok esetében a lakbérmértékekkel kapesolatos, ami
kifejezetten a koltségnyelvii lakasokra vonatkozik. Mint azt Onok is tudjak, a tavalyi esztendében
dontéttiink egy 2013 6ta hiizodd korrekeio tigyében és akkor azt fogalmaztuk meg, hogy minden évben a
tényszamok alapjan fogjuk feliilvizsgalni a kdltségelvii, tehat nem a szocialis, hanem a koltségelvii
bérlakasokra vonatkozo bérleti dij mértékeket. Lényegében és nagyon egyszeriien osszefoglalva, a
koltségelvii lakdsok lakbérmértéke 991 Ft/m’/hé sszegrél 1 074 forintra né, ami azt jelenti, hogy egy 50




m’-es kltségelvii dnkormanyzati lakés bérleti dija eddig 49 550 forint volt, ami mondjuk a negyede a piaci
arnak, ¢s ez ezek utan 53 700 forintra fog valtozni vagy ndni, kinek hogy tetszik. Tehat gyakorlatilag a
piaci ar téredékéért fogjak tovabbra is a kdltségelvii bérldink bérelni ezeket a lakdsokat. A valtozasnak
alapvet6 oka az, hogy a lakasgazdalkodast kezeld szervnél a kordbbi évekhez képest, tehat az azt megel6z6
targyévhez képest, lzleti évhez képest jelentésen ndtt a karbantartasok Gsszege. Minél (&bbet fordit az
Onkormanyzat karbantartasra, ezek olyan karbantartasok, amiket otthon gyakran fel(jitasnak hivunk, de
szamviteli €rtelemben karbantartasnak nevezhetd, akkor nyilvanvalé ez egy kdltségelemként, négyzetméter
aranyosan teriil sz¢t. Ennek ellenére, mindezzel cgyiitt azt tudjuk mondani, hogy egy nagyon méltanyos
bérleti dij lesz a koltségelvii lakasokban ezt kivetden is. Nagy David frakciovezetd urnak adja meg a szot.

Nagy David

Tisztelt Kepvisel6-testiilet! Ahogy eddig is, most is jelzi, hogy a frakcid thmogatja a lakbéremelést, és igen,
a koltségelvii lakdsokndl fontos lenne az, hogy ne keriiljiink olyan helyzetbe, mint tavaly, hogy cgy 12 éves
ciklus utan emeliink, viszont, ha okosan emeliink és mindig racionélisan, akkor szerinte az mindenkinek jo,
mert boviilhet a lakasallomany, jobban karban lesz tartva és a lakdk se fogjak azt érezni, hogy egyszer csak
500 forintrol 1 000 a m? dij, ugyhogy megszavazzuk.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast ¢s megadja a szot Katd frakciovezetd urnak.

Dr. Kato Balazs

Egyetért azzal az eloterjesztésben szerepld mondattal, hogy a koltségeknek, lakbércknek a tényleges
koltségekhez kell igazodniuk, csak hogy mik ezek a koltségek? Bartok frakcidvezetd arral méar 4-szer
kérték, hogy mutassak ki forintositva, mik azok a kélts¢gek, amiket figyelembe vesznek. 4-szer kaptak ra
valaszt, csak egyszer sem volt leirva, volt benne mindenféle z6ldség-gyliméles, amortizacio, meg kozvetett
koltségek. Tehat az, hogy forintositva mi mennyi, az nem volt. Az a gyan(ja és ezt allitja is, hogy olyan
koltségeket szamolnak bele lakbérelemként, ami nem a lakbért tartalma. Beszamitjak a karbantartast, ahogy
On mondta, de az tulajdonosi kételezetiség. Azt nem lehet atharitani a bérldkre, hogy az elmaradt, vagy
adott esetben sziikségessé valo karbantartds az mindig a tulajdonos dolga. Tehat egy magantulajdonos
mondhatja azt a beérldjének, hogy most kicsempézek és akkor kifizeted nekem a csempészésnek az arit,
vagy mondjuk az udvaron kell ¢satornat tisztitani. De raszamoljuk az UV Zrt. egyébként horribilis értéki
miikddési koltségének egy ardnyos részét. Mennyi az arbevétel? Amikor tavaly az Onkormanyzat
drasztikusan 80-90 %-kal folemelte a lakbéreket, megemelkedett az UV Zrt. arbevétele és ennek folytan
megemelkedett a ra aktivalt miikodési koltség, tehat bér, szolgalati gépjarmiivek, benzinkoltsége, satébbi.
Azaltal, hogy folemeltiik a lakbért, nem volt nagyobb raforditas a lakasokra, tehat ez indokolatlan. Tobbszor
elmondta, hogy ezt az 6nkdltségszamilist at kéne gondolni és egy mas modszerrel a ténylegesen raforditott
erdforrasokat figyelembe véve kéne meghatarozni.

Tehat ismételten kéri Polgarmester urat, képviseldi kérdésként, mutassak ki forintositva, hogy mi mennyi,
levezetve, milyen tétel, hany forint, ebbdl mennyi volt a koltségelvii lakasokra aktivalva, akkor lehet azt
mondani, hogy mennyi a koltség. De egy mdsik dsszevetést, ha megnéziink, ugye tavaly jiniusban volt az
emlitett drasztikus lakbéremelés, azdta eltelt egy év, nagyjabdl 1,8- 2 %-os inllacid volt a két iddszak
kozott. Most itt 8,5 %-0s lakbéremelésrol van szo. Ha elfogadnank, hogy ezek a szamok validok, tényleg
ennyi a raforditas, akkor azt jelentené, hogy a Vagyonkezeld 8,5 %-o0s koltségemelkedést tudott produkalni
egy ev alatt. Ha ez igaz, hogy 2 %-os inflacional 8,5 %-os kéltségndvekedés tortént, s itl még cgyszer
hangstlyozza, a karbantartast azt nem lehet lakbérekre raterhelni, akkor ott bizony mikdodési probléméak
vannak. Akkor azt kell megvizsgalni, hogy miért dolgozik ilyen drigan a Vagyonkezeld, mert az inflacios
emelked¢s, az minden kéltségnél nyilvan eléall. Tehat az egy valid dolog, hogy mennyi volt az inflacio. Ha
annak, mondjuk a masfélszerese volt a koltségemelkedés, akkor azt lehet mondani, hogy valami
tobbletszolgaltatast is nyijtottak, de akkor is csak 3 %-ndl tartandnk. De it 8,5 %-os lakbéremelés van, ¢és
ezért mondta a napirend elétti felszolalasdban, hogy ez a drasztikus lakbéremelés 2. titeme Ujpesten. Osszel
igeret szerint a szocidlis lakbérek emelése is majd jonni fog. Kivancsi lesz, hogy ott milyen szamokat
fogunk majd latni. Mi ezt a javaslatot ebben a formajaban nem tudjuk tamogatni.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni Frakciovezeté urak hozziszolasal. Egy-két kiegészitést mondana. A szocidlis lakbérek
esetében nem volt korrekcié és nincs most napirenden. A szocialis lakbérek még olesobbak, mint a
koltségelvii lakbérek. Bar a kéltségelvii lakbéreket nevezhetnénk szocidlis 2. kategoridnak is, csak a torvény
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koltségelviinek nevezi oket. Ott nincs olyan eldirds, hogy a raforditdasoknak meg kell tériilnie. Tehat
egycbként egy szocialis lakbér természetszeriien lehet gazdasagi értelemben veszteséges az tizemeltetd
szamara, ahogy a szocialis segély sem hoz bevételt, de pénziigyileg minusz egy onkorményzat szamara. De
a szocialis c¢l az is ebben az esctben, hogy cgy segélynél nem kell profitot keresni, ahogy egy szocialis
bérleti dijnal sem.

A koltsegelvii lakbérekkel kapcsolatban az a probléma, hogy amikor ezt a jogszabéalvt megalkottak a 90-es
években, a rendszervaltas utan, akkor azért nem sikeriilt teljes mértékben szabatosan megfogalmazni ezeket
a mondatokat a lakastorveényben, de a jogalkotd szandékabol azért kikovetkeztethetd, hogy gyakorlatilag a
koltségelvii lakbéreknél az a szabaly, hogy profitot ne realizaljon rajta a bérbeado, de veszteséget se
szenvedjen el, ezért is koltségelvii bérlakasnak hivjak. Azt egy problémaként értékeli, hogy az elmult 30
¢vben nem sziiletett sehol semmilyen irdnymutatas abban a tekintetben, hogy milyen képlettel kell ezt
kiszamolni. Tehat sem az Allami Szamvevoszék részérdl, sem a Kormanyhivatalok részérél, sem a
lakastorvény vagy valami végrehajtasi rendeletek tekintetében egy olyan minta, iranymutatés, pénziigyi
szamitas, képlet, ami zsindrmértékiil szolgalna az dnkorményzatok szamara, ilyen nem sziiletett meg.
Szerinte ezt kodifikacios feladatként mindenképpen az (i Kormany vagy a Parlament elé tarhatjuk, hogy jé
lenne ezt rendezni, mert f6l6tt€bb furcsa, hogy amikor képletekkel szamolunk, egyes keriileteknél pont
kereken 1 000 forintra jon ki a kéltségelvii bérlakasok bérleti dija, nem 997-re meg 1 002-re, hanem pont
kercken 1 000 forintra.

Mindezek alapjan nyilvanvalo, ha ilyen iranymutatas nincs, akkor abbol dolgozunk, ami van, tehat a sajat
fejiinkbél, illetve a szakmai protokollok alapjan, és ez alapjan lehet egy pénziigyi szamitasi modellt
elvégezni, hogy milyen koltségeket tartalmaz. A pénziigyi szakma szabalyai szerint minden szolgaltatasnal
¢s minden termeknél, mieldtt a profitot raraknd az azt gyartd, mondjuk egy autdgyér, vagy aki mondjuk
szolgaltatast nyujt, lehet az egy masszorszalon, vagy lehet az egy kavéhaz, aminck vannak kdzvetlen
koltségei, amik kozvetleniil tapadnak a nyujtott szolgéltatashoz vagy az aruhoz. Autd esetében az acél,
amib6l a karosszéria készl, kozvetlentil tapad hozza, kavé esetében nyilvan kozvetlen kéltség maga a kavé,
meg az Orélt kave, és nyilvanvalo, hogy a kozvetett kiltségek vagy altalanos koltségek a kévetkezd kort
keépezik, amik kozvetleniil nem tapadnak hozza, de nélkiilézhetetlen ahhoz, hogy egy arut legyartsunk, vagy
egy szolgaltatast biztositsunk. Ha példaul egy gyarban autdkat gyartanak, akkor ott nemesak az auténak az
accligényét kell figyelembe venni, hanem a gyarépiiletet, annak a fiitését, az érzését, a térfigyeld
kamerazasat. Egy kavéhazban nyilvanvaloan a klimatizalas, egy tizlethelyiség bérleti dija, satbbi, és ezeket
a kozvetett kdltségeket pedig szét kell stornirozni az adott szolgaltatas vagy az aru kozott. Tehat, amikor
cgy kavenak az arat egy kavézoban meghatarozzuk, hogy annak mi az 6nkéltségi ara, akkor nyilvanvaldan
Jonni fog a kdvesesésze dra, jonni fog a kaveé ara, jonni fog a viz ara, ha a vizért fizetni kell, de valamilyen
logika mentén az ligyvezetd az lizlethelyiség bérleti dijanak a koltségét, a rezsit, a konyveldt, a
konyvvizsgalot, ha olyan van, annak a koltségét is szét kell stornirozni. Hogy ez milyen szakmai logika
mentén tortenik, az iparagspecifikus is tud lenni. Egy kavézoban, ha csak egyfajta kavét arulnak, akkor
praktikus .per csésze™ kave alapon lehet szétstornirozni ezeket a koltségeket. Gépjarmiiveknél lehet ,.per
gépjarmi”  szétstornirozni  a  valamelyik nemzetkézi  autogyar menedzsmentdltségét, vagy
konyvvizsgaloinak a koltségét. Lehet olyat csinalni bizonyos ipardgakban, hogy arbevétel utan, tehét azt
mondja, hogy nyolcféle terméket gyart, egyikbél 20 forint, masodikbol 30 forint és igy tovabb, arbevétele
van, ¢s akkor ugye ezeket az altalanos koltségeket ilyen logika mentén lehet szétrakni. Tehat ez
iparagspecilikus ¢s ebben egy bizonyos mozgastere is van a pénziigyi szakembereknek.

A Onkormanyzati logika, mivel ingatlanokrdl beszéliink, egyértelmiien az volt, hogy ezeket a kézvetett
koltségeket m” alapon, mert az ingatlanoknal a m* egy jol kévetheté logikai modell és iparagspecifikus
modell, ami azt jelenti, hogy egyik oldalrol kell egy kiilén csomagba, pullba, ahogy szokas mondani rakni
azokat a kozvetlen kéltségeket, amik a koltségelvii lakasokhoz kapesoladnak, utdna pedig egy nagy pullba,
egy nagy csomagba be kell rakni a kdzvetett kéltségeket, amik kozvetleniil nem kapesolddnak hozza, de
amelyek nelkiil egyébként nem tudnank tizemeltetni ezeket a lakdsokat és ezeket szét kell bontani.

Az Ujpesti Vagyonkezeld Zrt.-nek a portfolidjaban alapvetden 3 ingatlantipus szerepel: A, lakasok, B,
tzlethelyiségek, C, tizemeltetett ingatlanok, legyen az mondjuk a Tarzanpark, az uszoda és a jo ég tudja
még  hany ilyen lzemeltetett ingatlanunk van. Ez azt jelenti, hogy a kézvetett kéltségeket
ncgyzetméteraranyosan haromfele csapjuk, lizemeltetett ingatlanok, tizlethelyiségek és lakasok kézott.
Kovetkezod logikai lépesd, amikor a lakasokra jutd kozvetett altalanos koltségeket szintén haromfele
bontjuk, mégpedig piaci alapon tizemeltetett lakasok, koltségelven lizemeltetett lakasok és szocialis alapon
iizemeltetett lakasok kézott m* alapon, és igy kapjuk meg azt az Gsszeget, ami a kizvetett koltségekbdl a
koltsegelvii lakasokra juto kéltségelem. Tehat koézvetlen kéltségek és a kézvetett koltségeknek a
koltségelvii lakasokra juté négyzetméteraranyos része. Ezt a kettdt kell 6sszeadni és gyakorlatilag akkor
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vagyunk a koliségszinten.

Hozzateszi, Frakciovezetd Grmak azzal a mondataval tud azonosulni, hogy legitim a modszertani vita. Tehat
a pénziigyi kéltségszamitasnal mindig, minden iparagban legitim a modszertani vita. Egyébként a pénziigyi
szakma egy picit lalan rugalmasabb sol\ tekintetben, mint mondjuk a szamvitel, bar ott is azért van egyfajta
rugalmassagra lehet6ség. Tehat a modszertani vita az mindig legitim. It nem csak arrél kell beszélni, hogy
mi az, ami csokkentheti egy képlet alapjan a koltségeket, arrdl is beszélhetiink, hogy mi az, ami ndvelheti,
mert ha ezen végigmeg rytink ¢s egy kiesit vaskalapos pénziigyesként kozelitenénk meg, akkor felvetodik a
kérdés, hogy akkor az Ujpesti Onkorméanyzat Lakasosztalyan dolgozok bérét hol és mikor és ki szamitotta
be a kdltségelvii lakasokba? A Népjoléti és Lakastigyi Bizottsag kiilso delegaltjainak, képviselinek a bérét
ki és mikor szamitotta bele? Tehat lehet adott esetben modszertani vita arrdl, hogy hogyan Ichet legitim
képletet gyartani, ami csokkenti a koltségeket. Lehet modszertani vitdt generdlni arrdl, hogy mi az, ami
meg ennél is jobban tudna novelni a kérdéseket. Azt mondja, ez egy fair, méltanyos pénziigyi logika, ami
mentén miikédiink és szerinte ebben két dolog a legfontosabb, hogy minden évben ezt korrigaljuk, mert az
Allami Szdmvevészék ezt figyeli vagy egy ellendrzés soran észrevételezheti, hogy ez végrehajtasra kertlt-
e.

A masik az, ha egyszer mar belenyultunk és ez nem volt drasztikus lakbéremelés, pusztan szazalékosan, de
végeredményét tekintve nem, akkor érdemes czeket mindig fellilvizsgalni, hogy ne keriiljiink abba a
helyzetbe, hogy 10 év malva majd itt fognak tilni a képviseldk és az elmaradt 10 évet kell majd egyszerre
rendeznilik. Tehat a bérlok szamara is egy nagyon kiszamithaté dolog az, hogy minden évben van egy
korrekcio ebben a dologban.

A harmadik, az meg mar inkdbb a Korméanyzat ¢s a Parlament fel¢ irdnyulna, valdéban ebben lehetne akar
az allami szervek részérél, de mondhatna az Allami Szamvevoszéket is, hogy az dnkorméanyzatok szdmara
egyertelmil  irdnymutatast adni, akér képlet formajaban is, hogy a joggyakorlat a Kkiilénféle
onkormanyzatoknal legalabb valami hasonlatossagot mutasson ebben a kérdésben. Szerintiink ez teljesen
méltanyos. Aki azt gondolja, hogy 53 700 forintért lakast bérelni ma Ujpesten nem méltanyos, szerinte
méltanyos. S6t, akik most éppen lakéshitelt fizetnek Ujpesten, ez a tobbség, vagy piaci alapon bérelnek,
tehat 8k képezik ma a tébbséget Ujpesten. Ok e gyértelmiien az O szempontjukbol mindazok, akik havi 53
700 forintért egy 50 m*-es lakast bérelhetnek, az O szempontjukbél ez egy privilégiumnak mindsiil és sajat
maga is ezt gondolja.

Elkovetett egy hibat Tisztelt Képviselo-testiilet, nem jelezte, hogy zarszot kivan mondani. Ezzel az ellenzék
természetesen élt vagy visszaélt, de azt kell, hogy mondja, tigyesen és jol tette. Ugyhogy megadja a szot
Wintermantel Zsolt képviseld trnak és utdna Kato frakcidovezetd Grnak.,

Wintermantel Zsolt

Szerinte ne t¢érjlink vissza arra a modszerre, ha nincsen, vagy csak egy hozzaszolas van, akkor Polgarmester
ar hosszasan, részletesen, kimeritoen probal valaszolni és utdna lezarjuk a vitat, mert az nem az ¢értelmes
parbeszéd iranyaba visz minket. Hihetetlen érdeklddéssel hallgatta a Berzeviczy Kozgazdasagi Suli
onkoltségszamitas draado tanaraként Polgarmester Gr eldadéasat. Tényleg izgalmas. Szerinte a didkok
élvezték volna. Szerinte a Képviseld-testiilet tagjal tisztaban vannak azzal, hogyan kell cgy dnkdltséget
kiszdmitani. Ennek ellenére azt gondolja, nagyon jo, hogy ilyen részletesen és hosszasan beszElt, mert akkor
mar csak azt az egy kérdést teszi (61, hogy mi nem ismerhetjiik meg azt a szamitast, amir6l olyan hosszasan
beszelt? Kérdezi Jegyz6 asszonyt, hogy amikor rendeletet alkotunk és leirunk egy szamot, akkor nem
kellene az eloterjesziés részeként odatenni, hogy az a szam hogyan jott ki? Kérdezi a Képviseldket itt a
kormanyparti oldalon, nem érdekli Onéket, hogy hogyan jott ki ez az 1 074 forint? Nem kéne megnézni
ezeket a szamokat? Azt pedig egyaltalan nem érti Polgarmester ur, hogy miért ide kell venni, hogy 57 000
forint lakbér az méltanyos-e vagy sem? Ilisz nem a méltanyossagrél beszélliink, hanem a
koltségszamitasrol. Egy kdliségszamilas az nem méltanyos, hanem pontos.

Szeretné kérni Polgarmester urat, rendeljen el sziinetet, kérje be a Vagyonkezel6tél a pontos szamitasi
metodust, azt a képletet, amirdl lehet vitatkozni ¢s egyik dnkormanyzat igy csindlja, a masik Ggy csinalja.
Lehet, hogy a Kormanynak vagy a Parlamentnek lenne ebben térvényalkotasi kételezettsége, nem tudja,
azért vagyunk Onkormanyzat, hogy ezt eldénthessiik, de szeretné latni, hogyan jott ki ez az 6sszeg.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzdszolast ¢s megadja a szot Kato frakciovezetod urnak.
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Dr. Katd Baldzs

Polgarmester ur azt mondta, hogy a modszertanban Ichet vitatkozni. [gen, mi szeretnénk vitatkozni réla,
csak nem ismerjiik a modszertant, mert Bartok frakciovezetod urral egyiitt négyszer kértlik kozdsen, kiilon-
kiilon is és nem kaptuk meg azokat a szamokat €s azt a modszertant, csak mindig valamilyen szamviteli,
tudomanyos, climéleti szintli valaszt kaptunk, vagy tudomanyosnak tiindt. Azt szeretnénk, hogy legyen egy
tablazat, ami azt mondja, hogy ennyi négyzetméterre ez a koltség hely ennyi, itt igy lett elkéltve, miért
szamitjuk bele. Tehat legyen kimutatva, hogy az Excel tabla végén az 1 074 Ft/m> egzaktan, szamszeriien
kijojjon. De ezt Ondk nem tudjak kimutatni és amikor megnézziik az UV Zrt. onkdltségszamitasat és abban
elmélyediink, ha mast nem, a Gazdasagi Bizottsdg ezt minden évben megtargyalja és ha ezt elkezdjiik
kibontani, mar abbol az 6toldalnyi tablazatbdl is kibontjuk, ami ilyenkor be szokott jonni a Bizottsag elé,
mar akkor is nagyon ¢rdekes dolgok deriilnek ki. Akinek van egy kis szamviteli, pénziigyi tapasztalata,
ismerete, az ki tudja bogozni, hogy abban rengeteg olyan tétel van, aminck semmi koze a
lakdsgazdalkodashoz, de a 40 %-at mégis raaktivaljak a lakbérszamitasra. Ezt szeretnénk latni. Ha nem
kapjuk meg, akkor két Iehetoscg Iehet, vagy nines ilyen, vagy Onék tudjak, hogy nem jé és azért nem adjak
oda. O a 3. valtozatot szeretné hinni, hogy van és 10, és megkapjuk ¢és tudjuk ellendrizni €s utana tudunk
majd modszertani vitat is folytatni, hogy a 12. sor miért van benne, vagy miért annyival van benne. De most
jelen pillanatban mirél folytassunk modszertani vitat? Ondk idetettek egy szamot, ezt vagy elfogadjuk,
vagy nem. De ez ettdl még nem lesz valid szam. Amikor Onék arra hivatkoznak, hogy ezek a koltscgek,
akkor az a kérdés ¢s szerinte a lakasbérlonek is az a kérdés, hogy miért ennyi a szam. Tessék mar
megmondani, hogy miért annyi? Nem érdekli a lakasbérlot, hogy a Parlament, meg a Korméany mikor hozott
errol dontést. Az érdekli, hogy miért kell neki ennyit fizetnie. Ha nem raszorul, akkor mas alapon kell
elbirdlni, de ha raszoruld, akkor jogosult a kéltségelvii lakbérre, akkor joggal ¢s okkal szeretné azt, hogy a
torveny szerinti tényleges koltségnél tébbet ne kelljen neki fizetnie. Ha tébbet akarunk behajtani, akkor azt
mésfajta lakber metddussal kell esinalni. Erre is volt javaslat. Ha lett volna lakbérkoncepcié és lett volna
cgy lakasrendelet koncepcid, akar egy 0j lakasrendelet, amivel a lakbéreket is lehetne szabalyozni, akkor
ezekre a kerdésekre lehetne valaszt adni. De ma kénytelenek vagyunk ezzel a lakbérkategoriaval fézni,
amink van, ez a 3 kategoria. Mas keriiletben ennél joval t6bb kategdriat alkalmaznak, t6bbek kézétt a XV.
keriiletben is, Palotan. Ott egyébként 4 lakbérkategoria van ¢és szamtalan szociélis jovedelmi kérdést ott
Jobban lehet rendezni annak a keretei kézott. Ismételten kéri, hogy kapjuk meg ezt a szamitast.

Dr. Trippon Norbert

Részérdl semmi akadalya, hogy Frakciovezetd tr megkapja ezt a szamitast, meg is kéri ra a kollégakat.
Frakciovezeto tr a Vagyonkezeld F eliigyeldbizotisaganak az oszlopos tagja, csodalkozik azon, hogy eddig
megfeleld szakmai egyeztetéseket nem folytattak le az Ujpesti Vagyonkezeld Zrt.-ben errél. De akkor ezt
lchet természetesen korrigalni.

Mikrofon nélkiili hozzdaszolds.

Dr. Trippon Norbert

A keépletet oda lehet adni, de a képletet érteni is kell, ahhoz pedig minimalis pénziigyi szkillerekre szitkség
van, vagy olyan emberre, aki képes elmagyardzni pénziigyi szempontbol. Ne feltételezziik azt, hogy
mindenkinek pénziigyi szakembernek kell lennie, mert nem kell mindenkinek pénziigyi szakembernek
lenni. Csak azt kéri, hogy olvassdk el, tanulmanyozzak at, tegyék fol a kérdéseiket és arra adjanak
Ichetdséget a szakembereknek, hogy elmondjak, miért van gy, vagy miért nincs ugy, ahogy Onék
mashogyan gondoljak.

Részérol semmilyen akadalya nincsen, képlet van, kézponti képlet és iranymutatés az nincs, ami nagyon
Jot tenne szerinte cbben a szektorban a jovében.

Mikrofon nétkiili hozzdszdlds.

Dr. Trippon Norbert

Jegyzo asszony kérdésct mar megvalaszolta. Mi volt a kérdés Jegyzé asszonyhoz? Minden kérdést
megvalaszolt. Az a kérdés, hogyan jott ki ez a szam? Semmilyen olyan térvényes eldiras nincsen ebben az
esetben. A rendelet tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasait kell az elézetes hatasvizsgalatba rogziteni.
Lizek hatasok, nem képletek, nincs ilyen jogalkotasi kételezettség. De ha ilyen lenne, hogy ezt kdtelezd
szerepeltetni, akkor majd a Kormanyhivatal megirja. Majd meglatjuk, mit ir meg, mit nem ir meg. Ott is ki
irja meg a jovoben? Megkdszoni az észrevételt, és ezt a képletet biztositjuk énoknek. A kollégakat kérné
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erre, €s ha mas nincs, akkor szavazni fogunk a rendelettervezetrdl. a rendelet megalkotasara mindsitett
1obbségre van sziikség.

Budapest Foviros IV. keriilet (J’ipest Onkormdnyzata Képviseli-testiilete tigy dint, hogy elfogadja a
Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviselb-testiiletének az Onkormdnyzat
tulajdondban dllé lakdsok lakbérének mértékérdl szolé 40/2011. (XIL 19.) énkormdnyzati rendelet
médositasirol sz0l6 rendeletiervezetet, és ezzel megalkotia Budapest Foviros 1V. keriilet Ujpest
Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének az Onkormdnyzat tulajdondban dll6  lakdisok lakbérének
mértékérdl szol6 40/2011. (XII. 19.) énkormdnyzati rendelet médositisdarél szolo 15/2026. (VIL 2.)
dnkormanyzati rendeletét.

Felelos: Polgarmester

Hataridé: azonnal

(13 1gen, 4 nem, elfogadva)

7. Javaslat a Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének a
nem lakas céljara szolgalo helyiségek bérletérdl és bérbeaddsanak szabalyairdl szolo 26/2004.
(X. 7.) onkormanyzati rendeletének modositasira
Eloterjeszto: Bedd Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Az eldterjesztd Alpolgarmester asszonynak adja meg a szot.

Bedé Katalin

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Tegyz0 Asszony! Tisztelt Képviselo-testilet! Az elotttink 1évo
eloterjesztés technikai jellegli rendeletmodositas. A torvény ugyanis eldirja, hogy vizsgaljuk feliil és
pontositsuk a nem lakds célra szolgald helyiségek bérletérdl szold énkormanyzati rendeletiinket,
Osszhangban természetesen a hatalyos jogszabéalyokkal. Ennek a modositasnak a legfontosabb része, hogy
a rendelet hatalya alol kikeriilnek a nem kozteriileti beépitetlen telekingatlanok. Ennek az oka nagyon
egyszeril, fogalmilag nem minosiilnek helyiségeknek, ezért nem alkalmazhatoak a rendelet szabalyai ¢és
ezért nem is indokolt, hogy ugyanazok a szabalyok vonatkozzanak rajuk, mint az tizlethelyiségekre, vagy
a nem lakas cé¢ljara szolgalo helyiségekre. Mindemellett két apré mddositas, pontositas is tortént. Egyrészt
pontositasra keriil az Onkormanyzat megnevezése, masrészt aktualizaljuk a Bizottsag elnevezését a
hatélyos szervezeti struktiranak megteleléen. Fontos hangsulyozni, hogy ¢z a modositas nem jelent 0
kotelezettséget, nem jar tébbletkiadassal és a lakossidg szaméara semmilyen érdemi véltozast nem flog
jelenteni. A rendelet célja kizardlag az, hogy jogilag egy sokkal egyértelmi(ibb és pontosabb helyzetetl
teremitsiink. Ez¢rt kéri a Tisztelt Képviseld-testiiletet a rendeletmodositas elfogadasara. Kato [rakcidvezetd
Gr mar szot kért, ezért szeretné megeldzni és elmondja, mast is ki fognak venni majd a rendelet hatdlya aldl,
amin dolgozunk, az a reklamfeliiletekre vonatkozik, azt is vissza fogja majd hozni, de most nem errél
szeretné, hogy szavazzanak.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a kiegészitést és megadja a szot Kato frakeidvezetd arnak.

Dr. Kato Balizs

Szbval ennek a szabalyozasnak mi lesz a kdvetkezménye? Nem egyértelmii, pontatlan jogi helyzet fog
kialakulni. Onmagaban az egy lehetéség, hogy a telkeket kivegyiik a rendelet hatalya ald, ezzel semmi baj
nincsen. Most miért is keriilt ez bele? Emlékezziink a kozépmaltra. 20 évvel ezeldtt az a dontés sziiletett,
hogy a telkek ugyan nem helyiségek, de a helyiségekre vonatkozo szabalyok nagy részél lehet ra
alkalmazni. Miket példaul? Tehat a hataskori szabalyokat, hogy ki dont, albérletbeadds szabalyozasat, a
bérleti jog atadasanak szabélyozésat, a tarsbérlet, bérleti jog cseréje, a bérleti dij megallapitasanak a
modszertana, a szerzdd¢skotési dij intézménye és annak szabalyai, satdbbi. Tehat gyakorlatilag a helyiscgre
vonatkozé szabalyok nagy része analog modon alkalmazhatéd rd. Ugyan volt a Kuucmal\ néhany évig egy
gyakorlata, hogy homogén modon kell szabalyozni, tehat ha a térvény felhatalmazast ad, akkor abba a
rendbe mas nem nagyon illik. Ez méara mar ttlhaladotta valt, tehat ma mar a Kuria sem mondja azt, hogy
cgy felhatalmazdsos rendeletben ne lehetne més életviszonyokat is rendezni. Tehat annak jogszabalyi
akadalya nincs, hogy a telkek is itt legyenek szabalyozva. De ha Onék Ggy dontenek, hogy vegyiik ki, akkor
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vegylk ki, csak mi lesz a koévetkezménye? Tehat az egy dolog, hogy kivesziink valamit, de mi lesz vele?
Milyen szabalyok alapjan Iehet majd bérbe adni mostantol kezdve a nem koztertileti telkeket? Tehat amikor
Onok ezt kivették, ezzel parhuzamosan a vagyonrendbe be kellett volna tenni egy fejezetet, ami a telkekre
vonatkozd sajatos szabdlyokat tartalmazza. Ondk ezt elmulasztottak. Mire gondolhat itt egy egyszerii
ellenzéki képvisel? Mi ennek az oka? Ondk miért ragaszkodnak chhez ennyire? A mult iilésen volt egy
cldterjesztés, annak ez része volt. Azt Alpolgarmester asszony visszavonta, belatta, hogy azzal egyéb
problémak is vannak, és most megint visszahozta.

Mikrofon nélkiili hozzaszolds.

Dr. Kato Balazs

De mégis megtette, megtehette volna azt is, hogy csak azt egy paragrafust vegye ki beléle, vagy kettét, de
nem ez tortént. Tehat mire gondolhat itt ellenzéki képviseldként? Van egy konkrét iigy, amit Onék most
akarnak potolni olyan modon, hogy a szigorti szabalyokat at tudjak lépni, mert mostantdl kezdve nem
lesznek szabalyok. Eddig azt tudtuk mondani, ha valaki bérelt egy telket ¢s el akarta adni a bérleti jogot,
megmondtuk, hogy mennyit kell fizetnie az Onkorméanyzatnak azért, hogy 6 azt atruhazza szerzédéskétési
dij cimén. Ehhez képest mostantdl kezdve ilyen szabaly nincs. Semmilyen médon nem tudjuk az aj bérlét,
a régit, lizetesre kotelezni. Ha valaki kétott egy bérleti szerzédést, szerzddéskatési dijat kell fizetni néhany
havi bérleti dijnak megfeleléen. Mostantdl kezdve ilyen szabaly nincs. Eddig korlatoztuk az
albérletbeadast, mostantol kezdve ilyen szabaly nincs. Hataskorok nincsenek rendezve, csomé dolgot nem
tudni, hogy ki fog dénteni, nem tudni, hogy mi alapjan kell meghatarozni a bérleti dijat, és lehetne sorolni
szamtalan olyan ¢lethelyzetet, ami eddig szabalyozott volt, most nem lett.

Tehat a kérdése az, ha kivessziik, rendben van, vegyiik ki, csak mi lesz utana? Miért nem sziiletett meg a
szabalyozas egy masik rendelettel, vagy akar beépitve a vagyonrendeletbe, ami ezeket a viszonyokat
rendezi? Tehat ha nem arrél van szd, amit ma elmondott, amit gyanit esetleg, vagy felmeriilt benne
gondolatkent, akkor vajon mi az oka? Miért nem dolgozott a vagyongazdalkodési dgazat, hogy ezt a kérdést
normalis madon, véglegesen elrendezze? Tudja miért nem dolgozott, mert sajnos tovébbra is problémak
vannak. Mér Czigler LaszIl6 ota tudjuk, hogy a vagyongazdalkodas Ujpesten nagyon nehezen mikdodik,
nagyon rossz szinvonalon késziilnek az eldterjesztésck, és itt nem szeretne visszautalni a Gazdasagi
Bizottsag tiléscre, ahol 22 eléterjesztésbdl 19-et elézd este fél 8-kor kaptunk meg és az 6sszes hianyos volt.

Dr. Trippon Norbert

Mielétt Alpolgarmester asszony reagalna, annyival egészitené ki, hogy volt egy nagyon csunya félmondata
Katd urnak, amit azért szeretné visszautasitani. Tehat itt nem azért torténik a jogalkotas, mert valami
konkrét szandeka lenne barkinek barmivel. Ezt szeretné visszautasitani, de nagyon szeliden utasitja vissza.
Inkabb azt szeretne mondani, vigyazzunk az ilyen mondatokkal, legalabbis az izlése azt diktalja. Arra kér
mindenkit. hogy se pro, se kontra ne tanuljuk el azt a miisorszamot, ami ma a magyar Parlamentben térténik
¢s ami a magyar Parlament méltdsagit minden egyes nap rombolja, hanem prébaljuk meg ugy
megfogalmazni még a kritikainkat is, hogy az ne valthasson ki indulatokat a masik fél részérdl és hogy
legalabb mi Ujpest varosanak és Ujpest Képviseld-testiiletének a meltosagat meg tudjuk 6rizni még heves
vitak kozepette is. Bedd Katalin alpolgarmester asszonynak adja meg a szot.

Bedd Katalin

Megkdszini Polgarmester tr szavait is. Szerette volna O visszautasitani ezt a mondatot. Nyilvanvalo, hogy
kell majd egy egvedi képviselo-testiileti hatdrozat, amit augusztusban vissza fog hozni, de most sziikséges
volt. Két olyan kérelmiink is van, amire ezt igy nem tudjuk alkalmazni, hogy a rendelet hatélya alatt van.
Ezt most rendezni kell és a feliilvizsgélat Kato ur szerint is ezt indokolja. Valamint szeretné elmondani,
hogy a lakastdrvény a nem lakascéla helyiségek tekintetében ad ilyen felhatalmazast, tehat tudunk tovabb
dolgozni addig, amig be nem jén ez a képviselo-testiileti hatarozat a lakéastérvény szerint. Egyébként meg
értekbecsléseket kell majd elotte késziteni és a versenyeztetési szabalyokat is meg kell nézni. Szeretné
megnyugtatni Frakcidvezetd urat, hogy vissza fog jénni ez a kérdés, de muszaj a kérelmeket hataridében
rendezni.

Dr. Trippon Norbert

Megint nem mondta, hogy zarszo. nem mondta, hogy lezarja a vitat. Raériink, nem sietiink schova, ezért
vagyunk. Nem mondta, hogy lezarja a vitat. Igen, moralizaljunk! Az a baj a magyar kézpolitikaval, hogy
tul kevés benne a moralitds. Csak az agresszid van, moralizaljunk is egy kicsit, gondolkodjunk is egy kicsit,
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ne kapkodjunk! Kato frakciovezetd Grmak adja meg a szot, végtelen tiirelemmel meghallgatjuk.

Dr. Katoé Baldzs

Egyetért Polgarmester Grral a vita szinvonaldt tekintve, tehat ne 1épjiink tdl egy hatart. Csak az a probléma,
hogy Alpolgirmester asszony ismerte el, hogy két egyedi iigy van, amit nem akarnak a rendelet szerint
elbiralni. Tehat egyedi dontést akarnak benne hozni. Vélelme, nem vélelem volt, csak egy egyszert
gondolat, hogy valami egyedi tigy miatt trténik ez. Azt maga Alpolgarmester asszony ismerte el, hogy
valoban egyedi iigy. O egyre gondolt, Alpolgarmester asszony kettot mondott. Szeretné megismerni akkor,
hogy mi az a két ligy, ami miatt ezt a rendeletet most meg kell alkotni. Ha augusztusban hoz majd — a
Munkaterv szerint augusztusban nem lesz testiileti {ilés - eléterjesztést, akkor miért nem akkor hozza a
rendeletet hozza? Tehat mi az oka annak, hogy ezt ekkora siirgdsséggel, sebbel-lobbal most el kell fogadni,
ha nem az, hogy egyedi iigy van? De hit ezek szerint tényleg van egy egyedi tigy. Kéri Alpolgarmester
asszonyt, mondja el, mi az a két egyedi gy, hogy tudjunk ra késziilni?

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozzaszolast és mieldtt zarszoként megadja a szot Alpolgarmester asszonynak, egyetlenegy
mondatot tenne hozza. Tudomésa szerint a vagyonrendeletnek a 7., 9. alcime hataroz meg generalis
szabélyokat. Tehat nem az térténik, hogy cgy jogmentes teriiletre tolddnak at ezek a kérdések, hanem a
generdlis szabalyokat kell ra alkalmazni. Szerinte, ami a legfontosabb a vagyongazdalkodas teriiletén, az a
nemzeti vagyonrol szolo (orvény. Tehdt a nemzeti vagyonrdl szolo torvénnyel ellentétesen gazdalkodni,
hasznositani vagyont nem lchet. Ez egy nagyon fontos dolog. Alpolgarmester asszonyé a szo, zarszoként.

Bedo Katalin

Nem mondta, hogy egyedi. Egyébként, ha ugy vessziik minden kérelem egyedi tigy. Azt mondta, hogy 4ll
bent két kérelem. Nem sebtében hozta, ezt mar majusban behozta. Onék kérték, hogy vegyiik le napirendrol,
ezl megtette, de visszahozta, mert indokoltnak latta a szakterllet, hogy visszahozza ezt a
rendeletmddositast, hogy kezelni tudjuk a kérelmeket. Ez ilyen egyszerii. Az alpolgarmesteri kabinetben
all szives rendelkezésiikre, megmutatja a kérelmeket.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni a kérdéseket, az észrevételeket, és Alpolgarmester asszony vdalaszat is. Lezartuk a vitat,
szavazni fogunk. Szavazasra teszi fel a rendelettervezetet és felhivia a figyelmet, hogy a rendelet
megalkotasara mindsitett tobbségre van sziikség.

oo

Budapest Fovaros V. keriilet [J’jpe.\'r Onkormdnyzata Képviseli-testiilete gy dint, hogy elfogadja a
Budapest Fiviros 1V, keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének a nem lakis céljira szolgalo
helyiségek bérletéril és bérbeaddsdnak szabalyairdl szolé 26/2004. (X. 7.) énkormdnyzati rendeletének
mddositisdarol szolo rendelettervezetet, és ezzel megalkotia Budapest Foviros 1V. keriilet Ujpe.s‘t
Onkormdnyzata  Képviseli-testiiletének a nem lakds céljara szolgdloé helyiségel  bérletérdl és
bérbeadasdanak szabdalyairol szolo 26/2004. (X. 7.) dnkormdnyzati rendelet médositdsdardl szoté 16/2026.
(VIL. 6.) dnkormdnyzati rendeletér.

Felelds: Polgarmester

Hatérid6: azonnal

(11 igen, 4 nem, 2 tartézkodas, elfogadva)

8. Javaslat a Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének a fis
szara novények védelmérél szolo 27/2021. (VI 29.) Onkormanyzati rendeletének
modositasara
Eléterjesztd: Szecsddi Tamas alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szdt az eldterjesztd Alpolgarmester Grnak. Tudomasa szerint mély szakmai vitat folytatott a
rendelettervezetrol a Bizottsag.
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Szecsodi Tamas

A Koérnyezetvedelmi Bizottsdg targyalta mualt hét esiitortokon. Valoban egy tartalmas és nagyon jo, nem is
vitanak nevezné, hanem egy szakmai konferencianak, mert végiil is 2 ¢s fél oraban tudtak abszolvélni ezt
a dolgot és minden egyes tagnak megkoszoni az értékes hozzdszdlasat. Egyhangilag megszavazia a
Bizottsag az eloterjesztést azzal a feltétellel, hogy a képviselo-testiileti iilésre, tehat a mai napra hoz egy
maodosito javaslatot, amit ki is osztottunk és remeli. hogy sikertil mindenkinek elolvasnia és kéri, hogy ez
alapjan szavazzon a testiilet. Még a rendeleti javaslatanal kéri Jegyzo asszony szakmai segitségét, ugyanis
vétettiink egy hibat, nem rendeletet alkotnank, hanem modositanank.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszdni a hozzaszolast és Jegyzd asszony egy mondatot mond.

Dr. Gacsi Anett Erzsébet

Ahogy Alpolgérme%ter ur jelezte, egy adminisztracios hiba kovetkezett be az eldterjesztés 2. oldalan a
rendeleti javaslatban. A rendeleti javaslatot, ha megengedik, akkor felolvassa pontosan, hogy szol.
Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Onkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy elfogadja Budapest
Fovaros TV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a s szari névények védelmérdl szold
27/2021. (VIL 29.) 6nkormdnyzati rendelet modositisdrol szolo rendelettervezetét és czzel megalkotja
Budapest Févaros TV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Keépviselo-testiiletének a fas szard novények
védelmérdl szo1o - és itt jon a kiegészités - 27/2021. (VIIL. 29.) 6nkormanyzati rendelet modositasardl szold
dnkormanyzati rendeletét.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni Jegyz6 asszony kiegészitését és jelzi, nem hiba tértént, hanem a rendeleti javaslatot
tovabbfejlesztjiik a helyszinen. Ez két kiilonbozo dolog. Radi Attila képviseld arnak adja meg a szt.

Radi Attila

Eggyel kevesebb dologért kell szolni. Szeretné megerdsiteni, amit Alpolgarmester ur elmondott, hogy az
elmult 10 napban jo par bizottsagi iilés volt, amely tartalmas volt. Ebbdl kettdn részt vett. Ebbdl az egyik a
Kémyezetvedelmi Bizottsag tilése volt, ami (6bb mint 2 és ¢l dran keresztiil tartott. Vitaztunk is, egyet is
ertettiink dolgokban, voltak dolgok, amelyekben nem értettiink egyet. Javasolta és Alpolgarmester ur
befogadta, ezt megkdszoni, hogy az Onkormanyzat esetében is a 120 %-o0s potlasi kotelezettség megmarad
a koztertileti fak esetén. Ez ugyanolyan mértéki, mint barmelyik mas ujpesti ingatlantulajdonosnal. Ezen
feltl javasolta, hogy adott helyrajzi szamokon évente Osszesitsiik a kivagott és a potlasra kotelezett fik
szamat. Ezt ugy javasolta Alpolgarmester Grnak, hogy fontolja meg. Ezt 2020-ban egyszer mar javasolta,
akkor még a masik alpolgarmesternek, aki most mar polgarmester, befogadta, On nem. Nincsen ebbdl olyan
nagy probl¢ma, csak azt gondolta, maradjunk a jol bevalt megoldasoknal. El tudja fogadni azt, ha ugy
gondolja, hogy ez nem jo. Azért tovdbbra is javasolja, ha esetleg majd valamilyen ok folytan
feltilvizsgalatra keriil a rendelet, vagy finomitasra, vagy valami beavatkozas torténik, akkor ezt gondoljak
vegig. Ez ugye tébbek kozott kikiiszobolheti azt a problémat, hogy 8 fa f6létt haromszoros potlasi
kdtelezettség van, még véletleniil se forduljon az eld, hogy valaki 1 plusz 7 fat jelent be és akkor ezt
meguszhatja, Bar azt mondta Alpolgarmester ur, ez nem jellemzd, de nyilvanvaléan az sszes informécio,
vagy kérelem szamarol, formajardl nincs informacidja.

A garancidlis potlasi kotelezettség megmaradt, ez rendben volt és azt gondolja, volt a vitanak egy olyan
része, amit itt azert szeretne elmondani, hogy amikor a mértékletességrdl beszéliink, vagy a
fenntarthatosigrol, ezek nagy szavak és sokszor hasznaljuk a Varosvezetés részérdl és Polgarmester Ur is,
akdr a Képviselok, akér jomaga. Tehat egy korabbi rendeletmddositasnal a vitaban elhangzott, hogy
haromszoros potlast irt elé az Onkormanyzatnak, amelyre Polgarmester tr azt mondta, hogy lehetne akar
Otszoros is, a jegyzokonyvben ez szerepel. Azon a vitan nem vett részt, mert beteg volt, de nem értett vele
egyet. Most sem ért vele egyet és ezt a Bizottsdgon is elmondta, hogy ez egy olyan helyzetet teremtett, hogy
telitddik a varos és a kdzteriiletek. Egyébként a fatiltetésnek bizonyos helyeken mér fizikai korlatai vannak.
Azt gondolja, a haromszoros poétlas nem volt egy rossz dolog, tehét iiltettiink fakat és Ujpest ezzel
gazdagodott, viszont szamos helyen az iltetésekkel lehetnek majd késdbb problémak, illetve beteltek a
fahelyek.

Viszont lenne még két észrevétele, amit a Bizottsag tilésén is elmondott és itt is kénytelen elmondani, mert
erre Alpolgarmester ur itt most nem adott vélaszt. Ott sem nagyon tértiink mér ki a végén erre. Az
cliterjesztésben az olvashatd, hogy 2025. év végéig 4 941 fat iiltetett az Onkormanyzat a keriiletben. Az is
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olvashat6, hogy évente nagyjabol 1 000 fat iiltet az Onkorméanyzat. Van egy Ujpesti Faszamlalo nevezetii
oldala az Olﬂ\OlIﬂ’Hly?’l'[ll'll\ amelyet régebben eloszeretettel reklamoztak, amin az szerepel, hogy 2019 6ta
3 152 fat diltetett az Onkormanyzat. Ha a matematikat segitségll hivjuk, akkor a két szam nem stimmel.
Vagy nem iiltettek 4 900 fat, vagy nem vezetik a méltan hires portalt, amelyet Polgarmester Gr is csillogo
szemmel a Facebookon szamos alkalommal reklamozott és hivatkozott. Volt olyan testiileti iilés, ahol nem
egyszer ez clhangzott, hogy milyen j6 ez az Ujpesti Faszamlalo nevezeti oldal. Ezt akkor legyenek szivesek
helyrehozni. Tehat ha ennyire bliszkék erre az oldalra, akkor az legyen jol vezetve. Ha biiszkék a szamokra
¢s a 4 900 a valos szam, amire nem mondja, hogy kételkedik, hanem elképzelhetd, hogy az annyi, akkor
igazitsak hozz4 a kommunikaciot. Nyilvanvaléan nem a portal ilteti el a fat, hanem az Onkormanyzat, a
Virosgondnoksag, de ettdl fliggetlendl azt gondolja, ha valami rendszert bevezetnek és valamire biiszkék,
akkor a kommunikacié takarja a valosagot.

Egy masik matematikai probléma, hogy 2022-ben testiileti lilésen elhangzott akkori Alpolgarmester Grtdl,
hogy 2 200 fanal tart az Ujpesti Faszamlalo oldal és az cloterjesziés is azt irja, hogy évi 1 000 fat liltetnek
kériilbeliil az Onkorményzatnal. A 2 200 fat levonja a 4 941-bol, akkor 2 741 kap. Ha azt elosztom 4-gyel,
mert mondjuk 4 év telt el 2022 6ta, akkor 685 jon ki. Tehat az 1 000 sem stimmel. Szerinte nincs sziikség
arra, hogy foltupirozzik a szdmokat. Hangsilyozza, nem a rendelet, nem a nyomtatott papir és a portdl
iilteti a fat, hanem az Onkorményzat, igy a Viérosgondnoksag, mi magunk, az Gjpestiek a magantelkeiken.
De attol fliggetleniil a kommunikacio az, amirdl a keriilet lakéi vagy varos lakoi értesiilnek arrol, hogy mi
€s hol torténik. Azt gondolja, ezekre a formdkra itt nincsen sziikség. Polgarmester ur szamtalanszor
elmondtd hogy soha nem iiltettek annyi fat, mint az elmult években. Ha azt a szamot megnézi, akkor ennyi
fat az O idejében is iiltettek, hol igy, hol ugy, hol beruhazasokkal, hol beruhazasok nélkiil. Volt, hogy
kevesebb volt, volt, hogy tébb. Azt gondolja, az ¢vi 685 mogott az 15 lehet, hogy a beruhdzasok is
alabbhagytak. Tehat a korabbi iddben, az O idejében nagyjaboél évi 2 park megajult, amelyekben
nyllvanmloan voltak fakivagasok is, voltak metszések, de voltak liltetések is. Tehat ezeknek az egyenlege
novelte az Uj jpesten elulluett fdk szamat. Azt gondoi]a az utobbi ldObL,ll a b(.,lLl]"lclLdbO]\ dldb])hduyidl\ T Lh']t
a levélen tfmcolo ]\dtluabogal sz_umzogebol mar mmd(,n ndnybol 600—5201, de azt gonc Ol_}ci, halddm l\cnn
tovabb. Polgarmester Gr elmondta rola maltkor, hogy szeret a pénznek a fenekére verni, ez nem igaz. Arrol
besz¢l, hogy van olyan varosfejlesziési igény, amellyel lehetne tovabb haladni és jo terveket kellene
késziteni. Példaul a Szent Istvan téren a maradék egy hektar, vagy 10.000 négyzetmélernyi keramitos
parkold megjitasanal sokkal jobb tervet varna Ondktol, mint amit egyszer sikertilt talalniuk, a maltkordban
az UPP Zrt.-n¢l megnézni. Oda is egy sokkal jobb tervet lehetne késziteni ¢és mashol is haladjanak tovabb
¢s legyenek tervek ¢s a tervek soran legyenek koztér-megtjitasok, ha sziikséges legyenek fakivigasok, ha
¢s amennyiben sziikséges és legyenek faiiltetések. Fakivagasra sziikség lehet, hiszen most a viharos idében
példaul a Munkésotthon utcaban Alpolgarmester dr is tudja, méra ugyanazon a fasoron mar a harmadik,
negyedik fa adja meg magat. Tehat nyilvanvaloan ez egy havéria, tehat ezt most nem vadként fogalmazza
meg, hanem arrdl szol, hogy igenis van olyan, amikor be kell avatkozni, igenis van, amikor a szakértdkre
hivatkozva, vagy a vizsgilataikal megalapozva akar egy feldjitaskor, vagy egy koztér megjitaskor, ha és
amennyiben egy fanak az élettartama 2- 3 éven beliil varhatolag annyit romlik, vagy kivagasra itélt, vagy
kipusztul, vagy kiszarad, akkor vagjuk ki a fat, {iltessiink a helyére mésikat a szabalyaink szerint és akkor
a varosban a [dk egyensulyban maradnak. A szam egyensulyban marad és kis mértékben no és ez egy
fenntarthaté folyamat. A rendeletet el tudja fogadni. Azt kéri - Alpolgarmester Gr bélogat -, hogy a helyrajzi
szamos részére majd térjiink vissza, akar majd egyszer valamilyen Bizottsag keretében egy f¢él év, év milva
¢s akkor vizsgaljuk meg kozdsen ujfent egy vita keretében, hogy van-e értelme ennek a javaslatnak.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a szot Bauer Béla képvisel$ trnak.

Bauer Béla

Tisztelt Polgarmester Ur, Képviselotarsak, Kedves U jpesti Lakosok! Hat igy a 42 fokos hét utdn
nehezebben tudja kimondani azt, hogy elfogadhato. Alapvetden azzal ért egyet, amit Radi Attila is mondott,
hogy a haromszoros fap6tlasi szabaly az j6 volt. Nyilvéan értjik azt is, hogy vannak korlatai, hogy egy adott
helyen 3 faval lehessen potolni egy kivagottat, de szerintiink meg lehet vizsgalni annak a lehetdségét, ha
nem faval, akkor adott esctben hogyan legyen potolva a zéldfelillet. Nem nyitna ki ¢zt a kaput, hogy
kevesebb fa legyen Ultetve egy fakivagas utan. Szerinte azt igenis figyelembe lehet venni, hogy egy adott
kérnycken hogyan lehet boviteni a fik mennyiségét.
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Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a szot Radi Attila képviseld trnak.

Radi Attila

Egy javaslata lenne, hogy utdna esetlegesen, mint a VB-én ivosziinetet is lehetne tartani, mivel jelezték,
hogy kiszaradtak egy kicsit. Bauer Bélanak szeretné valaszolni, nem azt mondta, hogy a haromszoros, tehat
akkor félreértett. Tehat a haromszoros potlas, volt egy ilyen szabaly, hogy az Onkormanyzat minden
kivagott fat haromszoros mennyiségben potol vissza. Most ez a szabaly azza alakult, hogy 120 % felfele
kerekitve, tehat ha egy fat vag ki, akkor kettot potol és igy haladunk tovabb, ha 10-et akkor 12, tehat és ez
volt az a vita a Bizottsagon, ami a fenntarthatosag iranyaba mutatott, hogy a kozteriileten a fak, helyek, a
fahelyek korlatosan vannak jelen. Erre mondhatta volna azt demagdg modon Alpolgarmester trnak, hogy
akkor az Onkormanyzat oldja meg iiltesse a fat oda, ahova akar, az erdébe, az erdd szélére és akkor
dolgozzon ezen. De megértette ott 6ket is és a Varosgondnokséagot is, korabban is, ha megnézziik a 2018-
at, amikor 1étrejott a rendelet, akkor ezt O terjesztette el, az ottani vitat is meg Trippon alpolgarmester
urral, akkor frakciovezetdével folytattuk le, hogy az életszerli korforgas fenntartasa fontos. Tehat, ha ész
nélkil noveljlik a famennyiséget, akkor azt nem mondja, hogy attél nekiink karunk lesz, de nincsen erre
helylink. Olvasta a napokban, hogy Kinaban a 70-es években a Gaobi-sivataghoz egy csomo fat iiltettek és
utdana kiszaradtak a kutak, mert a fak kipumpaljak a vizet a foldbol, ott is talzasba estek.

izt lehet finomitani. Azt gondolja, az eredeti javaslat 100 % volt, és azt kértiik, hogy legyen 120 %. Tehat
ha kivagunk egy fat, akkor legalabb ketté kertil a helyére, és ez a koztertileten, akér ott az utcaban vagy az
adott teriileten, ha pedig nem, akkor valahol mashol, Ujpest teriiletén, de itt az ardny az lehetséges. Azt is
mondta a Varosgondnoksag vezetdje, hogy csokken a fik ¢letkora, tehat a korforgas egy kicsit f6lgyorsul,
tehat nem olyan hosszi életkortiak a fak. Nem akar pontatlanul idézni, de ezzel is foglalkozni kell, tehat
ezzel mindig van dolgunk, ¢és erre a Kérnyezetvédelmi Bizottsag és a Varosiizemeltetési Bizottsag
tokéletesen allnlmas ¢s akkor nem itt kell hosszan beszélnie- elnézést Polgarmester urtél - 2 és fél 6ran
keresztiil ezt gyurhatjuk, sét, barmennyit.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast s zarszoként megadja a szot Alpolgarmester Urnak, azutan szeretné O is 2-3
mondattal kiegésziteni.

Szeesddi Tamas

Szerinte Bauer képviseld trnak a Radi képvisel6 ur teljes értékii valaszt adott, nem is nagyon egészitené ki.
A Bizottsagban tényleg ezek mind eldkeriiltek ¢s azt kell mondja, hogy nem minden esetben tudunk
ugyanarra a helyrajzi szdmra poétolni, de igyeksziink a z6lditést a legnagyobb mértékben megvaldsitani,
illetve a fak potlasat és a szabalyok betartasat is figyelembe vessziik. Radi képviseld ur elsé fSlvetése a
helyrajzi szam. Akkor is mondta, hogy ezt nagyon jo felvetésnek tartja, €s akkor ezt viszi is tovabb, csak
most a jelenlegi modositéassal ezt nem hoztuk be, de kollégai éberen figyelik ezeket a bejelentéseket, hogy
ne torténjen vissza€lés. A faszamlaloval kapcsolatban elmondja, az a valid darabszam, amit az
cloterjesziésben irt €s kérte a kollegakat, hogy a faszamlald oldalat ehhez legyenek kedvesek frissiteni és
akkor erre is jobban figyeljiink oda.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni Alpolgarmester Gr valaszat. Azt gondolja, valoban egy impozans dolog az, hogy az elmult
¢vekben kozel 5 000-rel nétt az Snkormanyzati tulajdonu fenntartasu faalloméany U]peqten Szerinte pont a
klimavaltozas, ami az elmult években mar mindenki szamara tapinthaté és atélhetdvé valt, hivja ol a
figyelmet arra, hogy ¢z egy jo dolog volt, ami szerinte egy nagyon fontos mennyiségi béviilést jelentett.
Raadasul nem csak onkorményzati akcid tekintetében, hanem civilekkel egyiitt, a 10000 000 Fa
Mozgalom, magancégek, példaul a Szilas Parkban, tehat partnerként a lakossaggal és a civil szervezetekkel
sikertilt a fadllomanyban mennyiségi expanziot elérni, ami szerinte egy nagyon fontos dolog, és évekbe
telik, amig ¢z a munka megtériil. Az egyik oldalrol készonetet mondunk az Ujpesti Varosgondnoksag Kft.-
nek, aki az Onkorményzat megrendelésére ezt a feladatot ellatja, de ebben az iddjarasi- és klimatikus
helyzetben szerinte nagyon fontos kdszénetet mondani mindazoknak, akik a Varosgondnoksag Kft. részérdl
vagy a civil lakossag részérdl azért harcolnak, hogy ne egyszertien legyen iiltetve még egy fa, hanem az,
ami el lett iiltetve, az tilélje ezt a klimat, ami adatott, hiszen ezeknek a faknak, amiket eliiltetiink, hosszi
c¢vek kellenek ahhoz, hogy a gydkérrendszer odaig fejlodjon, hogy gyakorlatilag egy ilyen negyvenfokos
hésokkban ¢életben tudjon maradni. Tehat gyakorlatilag itt nem csak {iltetni kell tudni, hanem menteni meg
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fenntartani is kell tudni. Ebben készoni minden kolléga munkajat, és ezhton is arra szeretné kérni Ujpest
minden lakosat, aki megteheti, természetesen, ha lat maga koriil, a tarsashaza koriil, barhol egy facsemetét,
¢s megteheti, jol fog esni annak a facsemetének egy vodor viz, tehat hogy fogadjunk érokbe egy kis
facsemetét. Menjiink oda par naponta, ha meleg van, éntsiink ra 1-2-3-4 liter vizet, tehat probaljuk meg
¢letben is tartani ezt a fadallomanyt.

A masik dolog taldn, ami fontos, hogy a klimatikus viszonyok egyre extrémebbé valnak, az is latszik, hogy
milyen fafajok birjak jobban és milyen fafajok birjak kevésbé. Nyilvanvaloéan a Varosgondnoksag és az
Onkorményzat munkatérsai figyelik, monitoringozzak, és nyilvan azokat a fafajokat valasz(jak a kovetkezo
Gltetesi szezonra, amik egyre jobban birjak ezeket az extrém viszonyokat. Fontosnak tartja clmondani -
csatlakozva Bauer Béla képvisel urhoz -, hogy alkalmanként més jellegii zoldteriileti fedettsée is indokolt
lehet, nem kizérdlag a faiiltetés. Ennek szerintiink jo példdja a Levendulaparkunk, vagy a Kirdly utcai
Levenduladombunk, vagy akdr a Rozsa utcai osztésav feltérése és biodiverz éveld névényekkel vald
betiltetése, ami mégiscsak egy zdldfelileti fedettséget hoz Ggy, hogy a varosi beporzo allomany és a
kiilonféle élolények szamara egy ¢élohelyet, taplalkozdsi helyet is biztosit, egyttal nyilvanvaldan hiiti annak
a kornyezetének a mikroklimajat, nem beszélve arrol, hogy esztétikai élményt is nydjt. Ami talan fontos
ebben a fapotlasban, hogy az eldirds, az a minimum, amit teljesiteni kell. Ha t6bb hely van, bar mostmar a
hely nagyon elfogyott ezzel az expanzioval, és tobb a szandék, és tébb a pénz, akkor nyilvanvaléan tudunk
ennél tobbet is iiltetni, de talan a jovében nem biztos, hogy a mennyiségi expanziora kellene torekedniink,
hanem érdemes lenne vonalszertien vagy pontszeriien kritikus helyszinekre nagyon rafokuszalni. Az egyik
ilyen, ami nem mennyiségi expanzid, de vannak azért utcaink, ahol komplett fasorrehabilitaciora volna
szlikség, és ott nem az torténik, hogy sokkal t&bb fa kertl eliiltetésre, hanem egész egyszeriien a régi
allomanyt ol kell frissiteni és 0j mindségi alloméanyt telepiteni. Ez egy nagyon fontos, miiszakilag elég
problémas és nehéz feladat szokott lenni.

A masik, amire érdemes figyelni, kiilénosen ilyen meleg nyarakon, ez az ugynevezett hisziget jelenség,
czeknek a hotspotoknak a detektalasa, hogy ahol nincs arnyékolas, tehat ahol izzik a beton, izzik a k6. Ha
oda valahogy tudnank varazsolni fadlloméanyt, ami idovel tilélve ezeket a viszonyokat, meg tud néni és
arnyékot tud adni, akkor azzal a mikroklimat dramai modon tudnank akér néhany facsemetével is javitani.
Nagyon konkrét példa, a Rozsavirag téren egy nagyon kulturalt kozésségi teret hozott 1étre anno az el6zo
varosvezelés, tehat nem mi, viszont egy hdszigetként miikodott, és megtalaltuk a modjat a kollégainkkal
annak, hogy tudjunk ra fat tltetni, és gyakorlatilag ez id6vel majd egy drnyékoldst fog adni. A keramitos
parkolondl is nagyon jelentds zéldtertletfejlesztéseket tervezink, illetve a Fotér megmaradt részén is azt
vizsgaljak a kollégdink a kozmiivekre, a funkeciokra, meg mindenre tekintettel, hova tudnink még fat
varazsolni. Tehat a hotspot jelenségekre valo reakeio, a hosziget jelenségekre valo reakcio is fontos, szamos
egyeb mas dolog miatt, de nem élne vissza a tirelmikkel, Ggyhogy nem mondana tébbet. Megktszoni az
ellenzék részérol Radi Atila Grnak a szavait, a tamogatasat és Alpolgarmester Gr eldterjesziését. Mivel
zarszd volt, szavazisra teszi fel a rendelettervezetet ¢s felhivija a figyelmet, hogy a rendelet megalkotasara
mindsitett tobbséere van sziikség.

Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviseld-testiilete tigy dont, hogy elfogadja a
Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének a fis szirii novények
védelméril szolé 27/2021. (VII. 29.) énkormdanyzati rendelet médositisardl szolé rendelettervezetét és
ezzel megalkotja Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének u fis szirti
novények védelmérdl szolo 27/2021. (VIL 29.) énkormdanyzati rendelet médositdasdrol szolé 17/2026.
(V1L 6.) dnkorminyzati rendeletér.

Felelds: Polgarmester

Hataridd:  azonnal

(15 igen, 2 nem, elfogadva)

9. Javaslat az onkormanyzati ASP rendszer teljes kiri rendszercsatlakozasira torténé
attérésre
Eldterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgirmester

Dr. Trippon Norbert

Tébben jeleziek, hogy ki vannak tikkadva. Még a 9. napirendet az dnkormanyzati ASP rendszer teljes kori
rendszercsatlakozasara 16riénd attérésre eldterjesziést megtargyalja a testiilet, utdna 5 perces hidratalasi
szlnetet tartunk. Jegyzd asszonyt kémé meg, hogy egészitse ki az eldterjesziést.
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Dr. Gicsi Anett Erzsébet

Alapvetden egy csatlakozasi hozzajarulasrol van szo ebben az eldterjesztésben. 2019-ben az Onkormanyzat
a vonatkozo jogszabalyi elbirasok, igy a Magyarorszag helyi énkormanyzatairol szolo térvény, illetve az
an. ASP rendelet alapjan az ugynevezett interfész megoldast vélasztotta ¢s a kollégak megvizsgaltak mind
pénziigyi, mind informatikai, mind pedig szakteriileti oldalrél és azt javasoljék, hogy 2027. januér elsejétsl
a teljes rendszeratallas torténjen meg. Ahogy az olvashato az eldterjesztésben is, a teljes rendszeratallas
cgyfeldl egy gazdalkodasi, masfeldl iratkezeldi, ingatlanvagyon- kataszter, ipari és kereskedelmi, hagyatéki
leltar, illetve elektronikus tigyintézési portal szakrendszerhez vald csatlakozist fog majd jelenteni.
Gazdasagi. pénziigyi szempontbol talan érdemes kiemelni azt, hogy ez az Onkorményzatunk szamara
koltségmegtakaritast fog jelenteni. Nyilvan informatikai eszkozok fejlesztését magaval fogja vonni, de
Osszesscgeben ezeknek a korabbi rendszereknek a kivaltasat kivanjuk ezzel megvaldsitani és ehhez kérjiik
a Tisztelt Képviseld-testiilet hozzajarulasat.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a kiegészitést. Kérdés, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest FFaovaros 1V, keriilet Ujpest Onkormanvyzata Képviselo-testiiletének
121/2026.(VI11.2.)hatarozata az dnkormanvzati ASP rendszer teljes korii rendszercsatlakozasara
torténd attéreésrol

Budapest Fovaros TV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete figyelemmel a Magyarorszag
helyi dnkormanyzatairél szolo 2011. évi CLXXXIX. torvény 114. § (2) bekezdésében, valamint az
onkormanyzati ASP rendszerrdl szolé 257/2016. (VIIL. 31.) Korm. rendelet 6. §-dban foglaltakra — gy
dént, hogy

a) Budapest Févaros 1V, keriilet Ujpest Onkormanyzata a jelenlegi interfészes ASP csatlakozasi
formarol 2027. januar 1. napjaval teljes korii rendszercsatlakozésra tér at, és kezdeményezi a
csatlakozasi eljaras meginditasat;

h) felhatalmazza a Polgarmestert és a Jegyzot, hogy a Magyar Allamkincstarnal, valamint az
onkorméanyzati  ASP  rendszerrél szolo 257/2016. (VI 31.) Korm. rendeletben kijellt
miniszternél a csatlakozési eljards meginditasahoz sziikséges jognyilatkozatokat megtegye, a
szolgaltatas igénylo adatlapot benytijtsa;

¢) felkéri a Jegyzot, hogy gondoskodjon a rendszercsatlakozas megvaldsitdsahoz sziikséges szakmai,
informatikai, szervezeti ¢s oktatasi feladatok eldkészitésérdl és végrehajtasardl, valamint a
sziikséges egyeztetések lefolytatasarol.

Felelds:  a) pont vonatkozasaban: Polgarmester
b) pont vonatkozasaban: Polgarmester, Jegyzo
¢) pont vonatkozasaban: Jegyz6
Hataridd: ) pont vonatkozasaban: azonnal
h) pont vonatkozasaban: 2026. julius 31.
¢) pont vonatkozasaban: 2026. december 31.
(17 igen, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert
Most 5 perc hidratacios sziinetet rendel el.

SZUNET
(11:37-11:54)

Dr. Trippon Norbert
Tisztelt Keépviselo-testiilet! Folytatjuk a mai munkankat, kéri, hogy mindenki foglalja el a helyét.

10. Javaslat a Twist Oliver Alapitvany 2025. évre vonatkozé szakmai tajékoztatojanak
elfogadasara
Eloterjeszté: Dr. Trippon Norbert polgarmester
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Dr. Trippon Norbert
Elbterjesztéként nem kivanja kiegésziteni, kérdés, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselo-testiileténel
122/2026.(VIL.2 )hatarozata _a  Twist  Oliver Alapitvany 2025. évre vonatkozd szakmai
tajékoztatéjanak elfogadasarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a Twist Oliver
Alapitvany utcai szocialis munkdhoz, nappali melegedd, valamint atmeneti szalld mikodietéséhez
kapcsolodo feladatok ellatasardl szold 2025. évre vonatkozd szakmai téjékoztatédjat elfogadja.

Lelelos: Polgarmester

Hataridd: azonnal

(17 igen, elfogadva)

1. Javaslat Siketek és Nagyothallok Orszagos Sziovetségével a Fovarosi Szolidaritasi Alap
timogatisi kerete terhére kiirt FSZA 2026 azonosité szamid palydzathoz megkotott
egyiittmikadési megallapodas modositasira
Eldterjeszto: Dr. Trippon Norbert polgdrmester

Dr. Trippon Norbert
Elbterjesztoként nem kivanja kiegésziteni, kérdés, észrevétel nem lévén szavazisra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
123/2026.(VIL2.)hatarozata a Févarosi Szolidaritdsi Alap tAmogatasi kerete terhére kiirt FSZA 2026
azonosité szamu palvazat keretében a Siketek és Nagyothallok Orszigos Sziovetséoével kotott
egyiittmiikiodési megallapodds modositasanak jovahasyasarol

Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete agy dont, hogy

a) a 34/2026. (IIl. 17.) szdm( hatarozattal jovdhagyott Budapest Fovaros 1V. kertilet Ujpest
Onkormanyzata és a Siketek és Nagyothallok Orszagos Szbvetsége (székhely: 1068 Budapest,
Benczar utca 21., adoszam: 19655031-2-42, nyilvantartasi szam: 01-02-0000331, képviseli:
Csetneki Csilla) kozott 2026. médrcius 24. napjan létrejott egylittmiikodési megallapodas
modositasat az eldterjesztés melléklete szerinti tartalommal jovihagyja;

b) felhatalmazza a Polgarmestert az a) pont szerinti egyiittmikddési megallapodis modositds
alairasara felkérve egyben a hatdrozat végrehajtasa érdekében sziikséges intézkedések megtételére.

Felelds: Polgarmester
Hataridé: ¢) pont vonatkozasban: azonnal

b) pont vonatkozasaban: 2026. jalius 31.
(17 1gen, elfogadva)

12. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének 2026.
év 11 félévi Munkatervének elfogaddsara
El6terjeszto: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert
Elbterjesztoként nem kivanja kiegésziteni. Bauer Béla képviseld urnak adja meg a szot.

Bauer Béla

Megkérdezi, hogy all a lakdskoncepeio, meg a lakasrendelet? Erti azt, hogy jelenleg zajlik egy ASZ-
vizsgalat és abbdl részben vagy egészben lehetnek olyan megéllapitasok, amik kellenek ehhez a
lakaskoncepcidhoz ¢és rendelethez. Szerinte ez nem vités, de biztos benne, hogy vannak olyan feladatok,
felmérések, amiket ezzel parhuzamosan lehet végezni. Ezek lehet, hogy mar tartanak is valahol és azért
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annyira rdmends cbben a témaban, mert most itt elhangzolt a testiilet tilésein Polgarmester urtdl két allitas.
Az egyik az volt, hogy a lakas allonﬂny nem boviil az uj koncepcidk gyartasaval és talan az volt a masik,
hogy uj bérlakas akkor lesz, ha unios forras lesz. Szerinte pedig, ha a lakashelyzet feliilvizsgélata feltar
olyan teriileteket, ahol lehet hatckonysagot novelni, vagy feltar olyan lakasokat, amiket ki lehet adni, igenis
lehet beldle boviilés, Az UV Zrt. idei tervében szerepel egy olyan mondat, amit a Gazdasagi Bizottsag
ilésén ismerhettiink meg, hogy véarhatéan 2 darab Gj lakassal tudjuk béviteni a piaci portfolionkat, a
Templom utca 6. szam alatti ¢pitkezés hataridoben befejezddik. Tehat mégiscsak van valamilyen modszer
arra, hogy a bérlakasallomany béviiljon. Lehet, hogy van tébb mddszer is, ez most eldtte nem ismert,
feltételezései vannak, ezért szeretné azt, ha ez a téma haladna.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozzaszolast. Annyit szeretne elmondani, hogy az énkormanyzati bérlakasallomany érdemi
boviilésérdl beszElt. Tehat nyilvanvalo az, ha lakasfeltjitas keretében tudunk olyan ingatlant talalni, amit
¢szszert keretek kozott érdemes felujitani, tudunk ilyet és a Vagyonkezelénél is van, ha jol emluksmk egy
olyan 200 milliés nagysagrendben és nalunk is lakasfeltjitasi eléiranyzat, akkor tudjuk boviteni néhannyal
a lakasportfolionkat. De ez csepp a tengerben. Erre célozott, hogy érdemi expanzié akkor van, ha jelentés
mérteki allami és unids tamogatas érkezik. Megadja a szot Kato Balazs frakcidvezetd urnak.

Dr. Katé Baldzs

Zarojelben elmondja, Déri Tibor a valasztasi kampanyaban évi 50 megfizethetd bérlakast igért, zarojel
bezarva. Keérdése a napirendhez, hogy tulajdonképpen ez minek? Tudomasa szerint a térvény ezt nem irja
eld, hogy ilyet csindlni kell, semmi értelme nincs, mert nem tartjuk be folyamatosan. Rendkiviili iilések
tomkelege jon, mds idépontban tartjuk az iléseket, tehat most is ez az {ilés rendkiviili tilésként lett
osszehivva. De kedves nézdink, akik most éppen nem latnak minket, mert nem megy az é16 adas. ..

Dr. Trippon Norbert
Hogvhogy nem megy az é16 adas?

Dr. Kato Balazs
Nem tudja, de elébb utobb reméli {6l lesz téve, hogy megnézhessék az érdeklddok.

Dr. Trippon Norbert
Eddig akkor nem élében vettek minket? Ilyen traumat nagyon régen ¢lt meg. De parancsoljon frakcidvezetd
ar.

Dr. Kato Balazs

Ezt is rendkivili tilésnek titulaljuk. Valojdban ez nem mas, mint a mult hétre tervezetten megszabott rendes
ilés egy hettel elhalasztva. Tehat ez egy rendes képviselo-testiileti Gilés és ugye csak egy hasonlattal élve,
ha bemegytink a cukrdszddba és a vitrinben van egy ludlab torta, hiaba irja oda a cukrasz, hogy az fekete-
erdd torta, attél az még ludlab torta marad. Attol, hogy mi ezt rendkiviili iilésnek nevezziik, attol meég ez
egy rendes testiileti tilés. Juliusban és augusztusban sziinet van irva, de ma Alpolgarmester asszony mondta,
hogy augusztusban lesz testiileti iilés, akkor miért nem lehet azt beirni. Az idépontokat nem tartjuk, szerinte
nyugodtan ezt a napirendi pontot jovére elhagyhatnank, mar most is vissza kéne vonni, mert semmi értelme
nincs. De ha mar elénk keriilt, akkor azért két napirendi pontot hianyol a II. féléves Munkatervbdl. Az
egyik, amirdl beszélt mar, az a fiatalok bérlettdmogatasa. Onék kizsigerelték a mi javaslatunkat és lett egy
olyan rendelet, ami végrehajthatatlan, mert senki nem tud, vagy nem akar palyazni r, mert olyan bonyolult
lett. Alpolgarmester asszony azt igérte, hogy ez a kivetkezd évre f6liil lesz vizsgalva, be is volt majusra
tervezve, most mar be sincs tervezve, rdaddsul gy, hogy még a koltségvetésben is van ra forras. Ugy
latszik, Ondk nem akarjak tamogatni a fiatalokat ezen a teriileten. A masik megint csak Alpolgarmester
asszony teriilete. Volt egy olyan napirend tervezve az L. félévre, hogy kozép- ¢és hosszi tavi
vagyongazdalkodasi terv. Ez az O tanacsnoki javaslata volt, ez az egyetlen, ami talan valamilyen moédon
meghallgatasra talalt, a Munkatervbol kimaradt.

Ha mar itt tartunk, akkor besz¢ljiink errél is. Az SZMSZ, szerint a tanicsnokoknak kéthavonta éssze kell
tlni ¢és javaslatokat kell tenni. Ezt Tandcsnok Gr tarsaival megtették, becsiilettel, végigesinaltdk, soha
cgyetlen javaslatunkra a Polgdrmester Grté] semmilyen visszajelzést nem kaptunk. Tehat ez egy biodiszlet.
Azt gondolja, ha ez nem valtozik, akkor nem fog javaslatokat tenni ezck utan, legalabbis ecbben a
keretrendszerben. Természetesen képviseloként lcsmek Javaslatai, de az, hogy itt dolgozunk vele és
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Tanacsnok urakkal sszeiiliink, megbeszéljiik, a Hivatal ezt lefrja, ahhoz képest Polgarmester urat vagy
nem érdekli, vagy el se jut hozza, vagy a Hivataltél meg se kapja. Azt nem tudja, de az minimum elvards
lenne, hogy valamiféle visszajelzés érkezzen aktivabb képviselok, tandcsnokok részérsl, akik evvel tényleg
foglalkoznak. De ha ez komolyan keriilt bele az SZMSZ-be, akkor ezzel foglalkozni kell, ha csak
biodiszletnek gondoltak, akkor ki kell hizni az SZMSZ-bol.

Dr, Trippon Norbert
Megkdszdni a hozzaszolast és megadja a szOt Radi Attila képviseld tirnak.

Radi Attila

Tisztelt Kepviseld-testiilet! A Munkatervvel kapesolatban Kato frakcidvezetd r emlitett par elemet, amely
kimaradt. O emlitene egy olyat, ami viszont bekeriilt, ez a kdrnyezetvédelmi program feliilvizsgilata.
Ennck viszont az az érdekessége, hogy 2022-ben 15 000 000 forinttal, 2023-ban 5 000 000 forinttal volt a
koltségvetésben, de akkor nem volt benne a Munkatervben, majd utana 2024-2025-2026-ra kikerilt a
koltségvetésbol, de bekeriilt a Munkatervbe. Tehat amig benne volt a tervben, nem volt ré pénz. 2024-re
kellett volna ezt megesinalni. Ma 2026-ot irunk, egyébként az eléz6 2023-ban lejart, majd mikor mar nem
szerepelt a kéltségvetésben, akkor éppen bekeriilt a Munkatervbe. Most targyaltuk volna, most ez atkerdilt
oktoberre vagy szeptemberre, reméli egyszer elkésziil. Tehat, ha tudjuk Polgarmester Grt6l, hogy nem
szlikséges ez a Munkaterv, tehat nem kotelezd ez csak egy terv, de ha mar csinalnak egy dokumentumot,
akkor nézz¢k mar meg! Tehat ezt latta a Polgarmester, a Jegyz6, a krumplibélyegzé szerint az Aljegyzé is
latta. Megnézik Onok egymas dokumentumait? Szoktak errdl beszélni vagy egycébkeént kiilon mikrotonba
beszélnek, ¢s kiilon frekvencian megy a diskurzus ¢s nem tudnak egymésrol? Tehat ha egyszer ez leirdsra
kertil, szamos olyan mas korabbi iddszakok Munkaterveib6l is el6 lehet venni, az iddpontokra és egyebekre
mar ne is térjink ki.

Azt gondolja, ha ezt komolyan gondoljak, akkor végre egyszer talan elkésziil példaul a kérmyezetvédelmi
program, vagy ez is egy ilyen, mostohagyerck, mint a klimastratégia. A nagy klimavészhelyzetben, 2019-
ben tele trombitaltak a vérost, hogy klimavészhelyzet van, ¢s azonnal cselekedni kell, majd 2 év alatt
csindltak hozza stratégiat ¢s az alaplépést nem tették meg, hogy a klimareferenst folvettek volna, akinek ez
lett volna a dolga, aki a klimastratégidban, a komyezetvédelmi programban is dolgozhatott volna. A
kornyezetvédelmi program 2023-ban lejart. Nyilvanvaloan ettél nem all meg az élet. Nem a papir irja, de
az Onkormdnyzatisig bizonyos részben papirokra és egyébként eldterjesztésekre, dontésekre,
jogszabalyokra ¢plil ¢és a kdrnyezetvédelmi programban is van szamos olyan elem, amelynek a
végrehajtasarol jo, ha mindenki tud, a lakosok is tudnak, a Hivatal is tud. A klimastratégiabol leginkabb az
valosul meg, ami Polgarmester Ur szive Gigye. A komposztaloladak ¢s az esdvizgyiijtok, ez vitathatatlan,
mert ezt nyomjak rendesen ¢s ez miikddik. De az Gsszes tobbit senki nem nézte meg az elmalt 7 ¢vben,
tehat beszamolo nem késziilt réla. Perneczky Laszld mar nines kdzottiink, akinek ez a sziviigye volt, bar 6
se siette el. Mint mondta, 2 ¢v alatt sikeriilt megalkotni a stratégiat, tehat beszélink, facebookoznak,
kommunikalnak, aztdn utana, amikor a teljesitménynek kéne jonnie, és amikor haladni kéne, akkor meg
valahogy megdllnak. Megall az élet és hibazni lehet, a Polgarmester ar is mindig elmondja, aki dolgozik,
hibazik, ezzel sincsen baj, de azért amikor 3-4 éve csuszasokban vannak és ez nem az egyetlen dolog,
kozben pedig a klimarol és minden masrdl hosszan értekeziink bizottsagi tlésen, testileti tlésen, a
Facebookon, az interneten, a kiilonbz6 megnyilvanulasokban, akkor azt gondolja, ezt is vegyiik komolyan.
A kordbbi kérnyezetvédelmi programok sem biztos, hogy tokéletesek voltak, az e¢l6z6 kettdhoz kdze volt.
Lehet, hogy az Gjakban sokkal jobb dolgokat is Gssze lehet gy(ijteni. A helyzetértékelésen tul abban vannak
méreések, amik szerinte a lakossagot néhany helyen érdekelheti, tajékoztatjak, ugyanigy, mint a faszamlalo
oldal, ugyantgy a komyezetvédelmi, légszennyezés és egyéb adatokkal kapesolatosan az
Onkorményzatnak itt is van olyan tajékoztatdsi nem is kételezettsége, de lehetéségei, amelyek az itt ¢lo
Ujpestiek szamdra fontosak lchetnek, hiszen sokfélék vagyunk. Van, akit ez jobban érdekel, van, akit
kevésbe, de minket kell, hogy érdekeljen. és szerinte ez nem bir el 3 év késlekedést. Ha csindlnak tervet, és
ha mar idehozzik és van terv, akkor tartsuk be, dolgozzunk ezen, vagy dolgozzanak Ondk is ezen.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a szot Bauer Béla képviseld trnak.

Bauer Béla
Hasznosnak tartja, hogy késziil Munkaterv. Kdztink mar volt is parbeszéd arrdl tavaly, hogy ez egy terv,
tobbé-kevésbé a témak, meg az id6pontok is modosulhatnak. Tavaly nagyon jol mikodott szerinte a

pp—_ _——



24

Munkaterv, idén kevésbé miikodik. Nekiink, ellenzeki képviseldknek nagyon hasznos mind jelenléti
tervezeés, szervezés, mind felkésziilés szempontjabol, ha van egy terv. Azt gondolja, a kormanyparti
kepviseldknek is legalabb tervezeés, meg szervezes, jelenléttervezés szempontjabol hasznos az, ha van egy
ilyen terv. Szerinte a jelenlévé dolgozoknak is ez jo, és azt gondolja, a Varosvezetésnek meg nem rossz.
Tehat, ha van egy terv, és ahhoz tartjuk magunkat, az szerinte mindenkinek jo. Szeretné, ha megszavazunk
egy tervel, ahhoz tartsuk magunkat,

Dr. Trippon Norbert
Megkoszani a hozzaszolast és megadja a szot Alpolgarmester asszonynak.

Bedd Katalin

Csak arra szeretne reagdlni, hogy nem elszolta magat augusztussal kapcsolatban, hanem minden egyes
augusztusban van egy rendkiviili tilés, mégpedig azért, mert az évodak pedagégiai programjat, illetve a
munkatervét augusztus 31-ig kell elfogadni. Es mivel nyaron nem szoktunk iilni, ezért eddig minden évben,
legalabbis miota itt van, bchozlak augusztusban ezeket a napirendeket. Most miatta lesz rendkiviili {ilés,
ami kiegésziil majd a Varosnapokon atadott szobor zstiriztetésének az elfogadasaval is.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Kato frakcidvezetd urnak.

Dr. Kato Balazs

Tehat, akkor megint ott tartunk, hogy az a Munkaterv nem ér semmit. A Varosvezetés pontosan tudja, hogy
lesz, az, hogy szokott lenni, az egy dolog. Onék tudjak, hogy lesz akkor, de mit8l rendkiviili egy utolsd
héten megtartott {ilés?

Dr. Trippon Norbert
Attol rendkiviili, hogy a Polgdrmester ur uigy hivija dssze, hogy a rendkiviili iilés. De mondja Frakcidvezetd
ar nyugodtan, még agonizaljunk ezen egy kicsit.

Dr. Katé Baldzs

Megkérdezie €s ismételten megkérdezi Alpolgarmester asszonyt, hogy miért nem lesz vagyongazdalkodasi
terv, ami nagyon fontos lenne az Onkorményzat életében? [z is egyfajta zsindrmértéket adna, mert ez a
dolog teljesen ad hoc médon miikédik a Hivatalban, lasd a helyiségrendelet modositasat, és még szamtalan
ilyen eldterjesztést tudna emliteni. Szerinte ez fontos lenne, mert talan keretek kézé lehetne ezt a
tevékenységet szoritani. Azt is szeretné ismételten megkérdezni, hogy miért nincsen fiatalok
bérlettamogatasi rendeletének feliilvizsgalata?

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szot Alpolgarmester asszonynak.

Bedé Katalin

Természetesen lesz ilyen koncepcid, az adatokat mar gyijtjik hozza, a Gazdasagi ¢és Tulajdonosi
Bizottsagban is elmondta, hogy ¢év végére elkésziil a Vagyonkezelének is az 0j kozszolgaltatasi szerzddése.
Azt gondolja, czzel szoros dsszefliggésben kell megalkotni az (ij vagyongazdalkodési stratégiankat, vagy
nevezzilk koncepcickat. Ezen fogunk dolgozni.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni a hozzaszolast. Amennyiben tobb észrevétel nines, akkor javasolja, hogy fogadjuk el ezt a
Munkatervet. Sok értelmét O sem latja az ilyen biirokratikus dolgoknak. A mai napon is azt lehetett latni,
ami a magyar kdzpolitikara dltalaban jellemzé, hogy ez az orszag a politikdban éltaliban a stratégiak, a
koncepeiok, a munkatervek orszaga. Politikusok 90 %-a ezt imadja. Mindenhez értenck, mindenhez hozza
tudnak szolni, mindenrdl van vélemeényiik, de altalaban ezt azért csinaljak, meg azért gyartunk stratégiat,
koncepciot ebben az orszagban az elmult 36 évben, mert akkor kevesebbet kell csinalni. O ezzel szemben
nem a stratégidkban, koncepciokban meg az okoskodasokban hisz. Abban hisz, hogy csinaljuk. Fat kell
tiltetni, mert klimavélsdg van. Nem a papir érdeli. Ft fogunk tiltetni. Ha kiszarad a fa, akkor ént6zni fogjuk.
Ha a beporzokat akat_]uk vonzani €s szépet akarunk csinalni, akkor a Kiralyi utcaban levenduladombot
csindlunk. meg parakaput csindlunk, meg kézteriileti automata illemhelyet csindlunk, meg feltjitjuk a
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sportpalyakat, meg leszigeteljiik az intézményeinket, amennyire csak tudjuk. A cselekvésben hisz, a blablat
meg meghagyja a haszontalan politikusoknak.

Szavazzunk akkor a Munkatervrol, aminek szerinte sincs sok értelme, de szavazzunk rola. Még egy
mondatot engedjenek meg. Azt gondolja - bocsassanak meg-, mindannyian fizetésbol éliink, amit a koz
fizet ki. Szdmunkra nem csak az Gjabban divatos téma a Polgarmester és az Alpolgarmesterck, hanem a
Tisztelt Kepviselok is. Most nem fogja elmondani, hogy a Tisztelt Képviseldk hany forintot keresnek egy
hénapban, de szeretné elmondani, hogy a politikus fizetés az két dologbol tevidik ssze. Az egyik a
munkabol, aminek az egyik része az, hogy jelen van, szavaz, elolvassa az eldterjesziést, modosito javaslatot
ir. A masik része meg a rendelkezésre dllasi dij. "Tehat nekem itt, aki kozpénzbdl képviseldi fizetést kap,
ne nyavogjon, meg nyafogjon amiatt, hogy jaj, be kell jénni, meg rendkiviili testiileti {ilés van, meg nem
tudom én micsoda van.” Nem adom meg a szt Kato Grnak, mert, a zarszoban beszél. | Azért kapjuk a
fizetést, ha rendkiviili helyzet van, vagy ugy dont a Polgarmester, hogy rendkiviili {ilés van, akkor fogjuk
magunkat, megemeljiik a valagunkat, idejoviink, letiliink és elvégezziik a munkéankat™. Kato r, egyébként
nem 6nnek mondom ezt altaldban mondom, hogy a politikus fizetésben a rendelkezésre 4llas is benne van
¢s tobbet keresnek a politikusok, mint a tizolto, akinek ugyanigy benne van a rendelkezésre allasi dij a
fizetésében, csak sajnos sokkal kevesebbet keres. Szerinte egy kicsit nyugodjanak meg, stratégiakkal,
koncepciokkal, munkatervekkel, rendkiviili a testlileti, nem rendkiviili a testiileti Glés. Tudja, mi érdekli az
embereket? Az érdekli, hogy mikor jon az utalvany, rendbe van-e a kézosségépités, fejlodik-e a varos?
Befejezddik-¢ a Hajlo utca feltjitasa? Atadjuk-e az automata illemhelyiséget? Mikor keriil sor a Rozsali gel
Bolesdde szigetelésére? Mikor kertil sor a Dedk utcai Ovodanak a szigetelésére, nyilaszard cseréjére? Ezek
a fontos kérdések. Mikor, hova, hany fat iiltetiink? Héany fat mentiink meg a h6ségtdl? Onok hany, hany
vodor vizet boritottak az elmalt 2 vagy 3 hétben akdr csak egy [a tdvére is a kozteriileten? Ezek az igazan
fontos kérdések. ..Na oszt jo napot!” Elrendeli a szavazist. Katd frakcidvezetd trnak azért nem ad
Ugyrendibe szot, mert nem neki szolt. Szavazunk.”™ Mondja el a kdvetkezdbe, Facebookon is elmondhatja,
annyira izgulni fogok és varni fogom™.

Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanvzata Képviselo-testilletének
124/2026.(Vil.2.)hatarozata a Budapest Fovaros IV. keriilet Uipest Onkormanvzata Képviselé-
testiiletének 2026. év 1. {élévi Munkatervénel elfooadasardl

Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselé-testiilete a Budapest Févéaros 1V. kertilet
Uj pest Onkorményzata Képviselo-testiiletének 2026. év 11, félévi Munkatervét az eloterjesztés melléklete
szerinti tartalommal elfogadja.

Felelds: polgarmester

Hatarido: folyamatos

(13 igen, 2 tartézkodas, 2 6 nem szavazott, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képviselo-testilet! Kovetkezd napirendnél kivanja elmondani Katd frakcidvezeltd Gr a
hozzészolasat? De annyira liberalis, hogy ad lehetdséget Ugyrendében arra, hogy tiltakozzon,
folhaborodjon ¢és a Facebookon is megtamadja a Polgarmestert.

Dr. Kato Baldizs

Egy dolgot nem mondhat a mi frakciénkra, hogy mi nem dolgozunk és nem vagyunk itt. Szerinte sokkal
tébbet dolgozunk, mint az Ondk frakeidja és most nem bantasként mondja senkinek, pontosan tudja, hogy
mennyi munka van abban nalunk, hogy a testiileti tilésen el tudjuk mondani, amiket elmondunk, az nem
abbol fakad, hogy csak tgy atadtunk egy eldterjesztést, ugye ezt On is tudja. Tehét azt gondolja, ezt a vadat
nem felénk kéne meglogalmaznia.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni rakeidvezeld Grnak a hozzaszdlasat és oril, hogy megadta a sz6t, meg 6ril, hogy szot kért,
de annak ellenére, hogy az élet nagy dolgaiban, meg a nagy nemzeti dolgokban abszolit mértékben sok
esetben nem értiink egyet és ez kdzismert, tehat ennek azért van egy torténelmi elézménye, de azzal Onéket
mi soha nem vadoltuk, hogy nem késziilick volna a képviscld-testiileti Gilesekre, ne széltak volna hozza, ne
lettek volna javaslataik. Altalanossagban besz€ll, ¢s ha szabad kitagitania a perspektivat, nem csak az
Ojpesti Képviseld-testiiletrdl beszélt és azért mondta, hogy itt személyesen senkit nem kivant megtamadni.
Altalaban véve politikusokrol beszélt és a kizpolitika allapotarél beszélt. Boesanat, de neki is vannak
¢rzésel és neha jol esik ezt kiadni, hogy igen, ha cgy politikus [izetést kap, akkor abban benne van a
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rendelkezésre allas, ha rendkiviili helyzet van, akkor odamegy és nem nyalog rajta. Benne van az, hogy
clolvassa az cloterjesztést, meg benne van az, hogy javaslattal ¢l, meg benne van az, ha jogos kritikat
fogalmaz meg, akkor, aki fel¢ az a jogos kritika sz01 - ma legalabb 2- 3 ilyen volt - akkor azt, aki felé szol,
annak nem art megfontolni ezt a kritikat. Szoval nem bantott itt Ondk kozétt senkit sem, magat meg plane
nem, csak a kozpolitika meg az altalanos hozzaallasrol beszélt. Megkdszoni Katé frakcidvezetd ar tigyrendi
hozzaszolasat.

13. Javaslat a Budapest IV. keriilet, Megyeri it 45, szim 75603 hrsz. alatti ingatlanon meglévo,
cgykori iskolaépiiletben kialakitandé tébblakasos lakdépiilet, in. ASCEND projekttel
kapcsolatosan készitett tanulmanyterv eclfogadhatosigara és a partnerségi cgyeztetés
lefolytatasara
Eloterjesztd: Déri Tibor alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Az eldterjesztd alpolgarmester rmak adja meg a szot.

Déri Tibor

Tisztelt Polgarmester ar! Tisztelt Képvisel§-testiilet! Eloszor is azzal szeretné kezdeni és most reflektalva
a bizottsagi munkara, hogy nagyon szépen szeretné megkdszonni Radi Attila képviseld ur és Katé Balazs
frakciovezetd ur munkajat, hiszen nagyon sok olyan észrevétel és nagyon sok olyan dolog volt, ami abban
a masf¢l oranal is hosszabb bizottsagi tilésen, tényleg hasznos volt, és tényleg olyan dolgok hangzottak el,
amikkel lehet vitatkozni, és kdzeledtek az allaspontok ezekben a kérdésekben.

Az ASCEND projekt, ahogy mindenki tudja, a Foti at ¢s a Megyeri ut sarkén talalhatd egykori iskolaépiilet
felujitasaval, illetve rendeltetés modositasaval kapcsolatos projekt, a Fovarosi Onkorményzat kereste meg
Ujpest Onkorményzatat, hogy KESZ-modositast szeretne, tekintettel arra, hogy a jelenlegi szabalyozas
szerint abban az iskolai ¢piiletben lakoegységek elhelyezésére nincsen Iehetéség. A Fovarosi Telepiilésterv
pedig mar tartalmazza ezt az atalakitast, viszont a helyi szabalyozas atalakitasa is sziikséges. Az egykori
iskola¢piiletben 48 darab lakast terveznek kialakitani, aminek egy része akadalymentes, tchat a
foldszinteken akadalymentesen hozzak 1étre és szeretnék ezt megvaldsitani. Kiegészitést szeretne mar csak
tenni, hiszen rengeteg olyan dolog elhangzott a bizottsagi iilésen, amit egyrészrol a Févarosi Onkormanyzat
részerdl a Varostervezes, valamint az ASCEND projekthez kapesoladd szakember elmondott. Itt két olyan
dolog van most még fiiggdben, amire szeretne valaszt adni és ezzel kapesolatban a Févarosi Onkormaényzat
elkiildte az allaspontjat. Felmertilt az, hogy ne a 2.3 szintertilet maradjon, hanem azt is htizzuk le. Erre a
Fovarosi Onkorményzat azt irta, hogy nyitott a Megyeri tt 45. szam alatti telekre vonatkozé 2,3-et, a mar
csokkentett szintertileti mutatot tovabb esékkenteni a tervezés alatt allo épitészeti tervek megfelelhetésége
szerint 1,5 értekig, igy az jobban tud majd illeszkedni a Megyer-kertvaros tobbi szinteriileti mutatéjahoz.
Az ¢szrevételezett hatarérték modositasi javaslat az eljaras kovetkezo szakaszaiban belefoglalhaté a
telepitési tanulmanytervbe.,

A masik, a parkolds tekintetében a Févéarosi Onkormanyzat egy parhuzamos projektién keresztil szeretne
a Megyeri €s a Foti ati csomopont kirnyezetének javitasa érdekében tovabbi 41-42 000 000 forint plusz
AFA beruhdzasi koltséget elkélteni a Foti uton. Fzzel a kdzteriileti beruhdzassal a Vaci it és a Megyeri ut
csomopontja kézotti szakaszon Osszesen 82 darab kijel6lt parkoldhely tud létesiilni, a Megyeri Gt és a
Baross ulca szakaszon pedig 52. Igy &sszesen 134 darab kijelolt parkolohelyet tervez a Fovarosi
Onkorményzat kialakitani szabalyos ¢s rendezett modon a teriilet parkolasi problémainak orvoslasara.
Biztosan ¢szrevettek, hiszen alaposan fel szoktak készilni a képvisel6-testiileti iilésre, azok az észrevételek,
amelyek Radi képviseld ar részérdl elhangzottak, a telepitési tanulmanytervben elirasok, mar javitasra
kertiltck, ¢és az a telepitési tanulmanyterv keriilt kikiildésre Ondk felé, valamint a Kilian teret is javitottak
benne. De nem éallnak meg, hiszen megnézziik, hogy a tébbi nyilvantartasban is ez szerepel-c és ahol az
szerepel, azt értelemszertien majd el fogjuk vetni. Ennyivel szerette volna kiegésziteni. Bizik benne, hogy
tamogatni tudjak ezt az eldterjesztést.

Még egy nagyon fontos dolog, ezt is elmondta a bizottsagi Gilésen, nem arrdl déntiink, hogy KESZ-t
modositunk, hanem arrol déntiink, hogy a KESZ-médositast megeldzden a lakosok, a kornyéken é16k,
illetve barki, aki részt vesz ezen a tervezett lakossagi forumon, megismerhesse a projektet. El fognak jénni
a Fovaros részérdl és bemutatjak ezeket a terveket. Eszrevételeket lehet tenni, nem csak szoban, hanem
irasban is, ha jol emlékszik 2026. julius 30-ig. A személyes lakossagi forumra pedig 2026. jilius 22-én
keriil sor 17 drakor itt a Diszteremben.
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Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni Alpolgarmester Ur hozzaszolasat ¢s megadja a szot Radi Attila képviseld Grnak.

Radi Attila

Az elmult id6szakban, amin részt vett, ez a masik bizottsagi {ilése, ez az omindzus Varosiizemeltetési
Bizottsagon, majdnem két és f¢l oran keresztiil. Csatlakozik Déri Tibor alpolgarmester irhoz, igen, ezen a
bizotisagi {ilésen a vitan feliil egy csomd olyan informécié birtokaba jutottak a Képviselok, illetve a
bizottsagi tagok, amelyek az el6terjesztésbol egyértelmiien nem deriiltek ki. A tervezokiol kevésbé, de a
Fovarost képviseld szakemberektOl, osztilyvezettol, ha jol emlékszik és projektvezetotdl olyan
informaciok birtokaba jutottunk, amelyek ha nem is véltoztattdk meg alapvetéen sok esetben az
allaspontjat, de arnyaltak a képet és megvilagositottak par olyan elemet, amely a véleménye alkotasahoz,
vagy a véleménye moédositasdhoz is esetlegesen hozzajarulhat. A parkolds esctében, ami az cgyik ilyen
elem volt, ott a Bizottsag tilésén is elmondta, hogy a telepitési tanulméanytervben nem szerepelt ez a kitétel,
amikor elmondtak, hogy a Foti ut parkolasi rendszerét at akarjak alakitani. Ott is elmondta ¢és most is azért
el kell mondja, jelen pillanatban meg lehet allni a Foti tton, varakozni a kerékparos nyomsav miatt elvileg
szabalyosan nem lchetne, de a kerékparos nyomsav le van kopva, azt az emberek nem latjak, tehat a
batrabbak mar most is parkolnak ott a lakosok koziil, kevésbé batrak nyilvanvaléan nem. Mostmar ez
legalissa valik, ¢s akkor ettél a parkolasi tébblettdl ugymond a Fovaros azt varja, hogy ennek a
lakasépitésnek, a funkciovaltasnak a parkolasi igényét valamelyest enyhiti, amely lehetséges, hogy igy lesz,
lehetséges, hogy nem, de mindenképpen t6bb, mint ami eldtte volt. Tehat az eloterjesztés eredeti
véltozatabol ez nem deriilt ki. Et6l fliggetlentil szerencsétlennek tartja azt a jogszabalyi helyzetet, hogy a
telken egyébként semennyi parkolot nem kéne épiteni ehhez a funkciovaltashoz, hiszen az iskolahoz az
¢pitési szabalyok szerint 60 darab parkolé tartozik, amely mint tudjuk nem létezik és soha nem is 1étezett.
A masik, a szinteriileti mutatdval kapcsolatosan ezt egy pozitiv [épésnek értékeli, ettd] fliggetleniil - most
{gy magaban is hangosan gondolkodik -, a KESZ modositasnal tovabbra is fenntartand azt a javaslatot, majd
amikor odakertiliink, hogy nézziik meg, van-e olyan jogszabalyi lehetdség, ami csak és kizarolag erre a
projektre vonatkozik, mert ha ez a projekt valamiért nem valdsul meg, bar Alpolgarmester Gr azt mondta,
hogy meg fog valosulni, akkor visszaallhat az eredeti allapot és majd valamilyen mas valtoztatashoz, vagy
mas beépitéshez esetlegesen modositani lehet a KESZ-t. A Polgdrmester az elébb mondta, hogy a
koncepeid nem épit és nem gyart és nem Gltet fat. Nem a koncepeidk hive, tehat alpolgarmesterként hata
borsozoit a koncepciotdl, de a KESZ is egyfajta koncepcid és az ember kénytelen ezzel foglalkozni ¢és
megérteni, hiszen ez a keretrendszer, szabaly hatdrozza meg azt, hogy utana milyen cselekvési
lehetéségeink vannak. Azt gondolja, hogy azt akkor fenntartand most nem modositoként, hanem majd
amikor a KIESZ mddositas konkrétan elénk kertil a tarsadalmi egyezlelés utan, hogy azt vizsgiljuk meg,
vagy addigra vizsgaljak meg, gondolja bizottsagi tilésre sor keriil, hogy lehetséges-e az és van-e érielme
annak, hogy ez a KESZ médositas csak ennck a projekt elejéig tart. Peldaul az is informacio volt, hogy
Alpolgarmester Ur azt mondta, ez meg fog valdsulni. Szamara nyilvanvaléva valt, mivel unios pénzre
szamitanak, marmint a felszabaduld csodaforrdasokra, amelyet elkoltottek mar vagy 5-szor, marmint nem
Onok, hanem az orszagban, vagy 5-szor elkéltétték és a Fovarosnak nem nagyon van masik projekije. Igy
egy kicsit megint mas a leanyzd fekvése, mert akkor ugy latja, a Févarosnak nem nagyon van mit a placcra
kitenni ¢s ezt akkor tolni fogjak és ezért a mi szempontunkbdl 6riil neki, hogy akar kompromisszumkészek
is voltak, legalabbis a példaul a szintertileti mutaté esetébern.

Az ASCEND projektrdl sszességében most mar nem mondana el ugyanazt, amit szokott, csak Ggy
vazlatosan. Tehat ez egy nagyon bétor vallalas a Fovarostol egy 300 ezer m’ es akcioteriilettel, amibél 286
ezer zoldfeliilet, ami nagyon pozitiv és nagyon jo, csak annak, hogy a 286 czer m*-es zoldfeliletnek a 86
Yo-a temetd és ez egy pozitiv energia egy ilyen jellegli varosrész kialakitasanal a temet6ben kezdeni, azt
gondolja, egy kicsit mokas, de a Fovaros ebbol f6z, ez van nekik. Nekiink az mindenképpen clénnyé valhat,
ha azzal az ¢plilettel valami torténik. Ezt a szofordulatot nem szereti egyébként, hogy legalabb torténik
valami €s akkor csinaljuk meg és akkor hunyjuk be a szemiinket bizonyos dolgok f6l6tt. Attél fliggetlentil
kiesit pozitivabban all hozza, maga az ASCEND projekthez, nem feltétlenil, de majd meglatjuk, hogy
haladunk el6re az id6ben, hogyan alakul ez tovabb.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszini a hozzdszdlast ¢s megadja a szot Katd Baldzs frakcidvezetd urnak.

Dr. Kato Balazs
Csatlakozna az elétte szolokhoz, hogy valoban egy konstruktiv szakmai vita folyt a Bizottsagban, agy, mint
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a mult csttortoki Klima Bizottsagban és a maga modjan a tegnapeldtti Gazdasagi Bizottsagon is. Ott
nyilvan kicsit ¢lesebb vélemények hangzottak el, de volt néhany olyan napirend, ami azért talan
konszenzusos, kompromisszumos megoldasokra és elérevivé elvek meghatarozasaval zarult. Sajnalja,
hogy azok a képviseldtarsaink, akik kritikusak a bizottsagok miikddésével, nem voltak ott egyiken sem és
nem erezték ennek a pozitiv hatdsat, esetleg hozzé tudtak volna tenni szakmailag is a kérdésekhez. Sajnos
ez nem (ortént meg.

A konkrét napirendi ponthoz elmondja, nem gondolja, hogy ez egy jo 6tlet, elfogadja, hogy a Févaros ezt
akarja, de valdjaban ez egy ocska épiilet miiszakilag is, szinvonalat tekintve is. Tehat megint a cukraszati
haslatot keresnénk, ha egy Gsszeszaradt piskotara marcipanmaz keriil, attol az nem lesz egy csoda finom
stitemény. Tehat ezt kiviilrdl megesinaljuk, de nem lesz ez egy jo épiilet, de hat fogadjuk el a Févaros ezt
akarja. Ugyanakkor valdjaban garanciat nem kapunk a Févarostdl, hogy meg is fogja épiteni, hiszen
Jjelenleg még nincs pénze, tehat ezt a pénzt & szeretné palyazati iton megszerezni. Vagy lesz palyazat, vagy
nem, vagy sikertil neki, vagy nem. Tehat ha lehetséges. akkor az egyik javaslata az lenne, hogy magéban a
KESZ-ben szerepeljen, hogy ez csak erre a projektre vonatkozik. Tudja, ennek adott esetben vannak jogi
korlatai, ezt nyilvan meg kell vizsgalni majd Foépitész urnak, ezt inkabb neki hagyna meg, de ha ez nem
lehetséges, a Bizottsagon is javasolta, hogy a telepiilésképi szerzddésben kikotéseket kellene tenni és ¢z
nem példatlan, hiszen a Févaros forditott esetben ezt csinalja veliink is, Ujpesten is mar volt ilyen, hogy
pénzlizetéshez kotott bizonyos dolgokat. Tehat ha a Fovaros ezt a telket eladja, nem ¢épiti meg, eladja, akkor
bizony ki kelljen fizetni azt az értéknévekedést Ujpest felé, ami most torténik. Tehat ez a telek ma
cértékesitési szempontbol 0 forintot ér a mai allapotaban, mert nem lehet ra semmit épiteni tulajdonképpen,
legaldbbis tizleti jelleggel nem, ha KIESZ médositas megsziiletik, akkor kap a Foévaros egy 65 %-os
beépithetdscegl, 1,5 szinteriileti mutatds lakas épitésére alkalmas ingatlant amit barmikor el lehet adni, le
Iehet bontani rajta az ocska épiiletet és lehet ra épiteni egy viszonylag nagyobb lakasszamu lakdépiiletet,
akar meélygarazsa, vagy barmilyen mddon. Azt gondolja, ez igy nem helyes, hogy mi minden
ellenszolgaltatas nélkiil a KESZ-be tettiink egy sok 100 000 000 forintos értékndvekmeényt, ha a projekt
megvalosul, akkor am legyen, nem tiltakozunk ellene, legyen, mert akkor valami térténik. Fenntartva,
persze, hogy nem biztos a j6 megoldas, de torténik valami és kérte Alpolgarmester urat, hogy amikor a
TRSZ konkrét egyeztetése folyik, akkor erre figyeljen oda. Egyébként sok évvel ezeldtt pont a Févaros
csindlta veliink, amikor Ujpestnek adott egy telket, kikétotte, ha eladjuk, akkor mennyit kell neki fizetniink.
Sot, nem nekiink adta, megvettiik tle és az volt a kikotés, ha dragabban adjuk el, akkor az értéktdbbletet
meg kell fizetniink a Fovarosnak. Tehat ez nem egy példatlan metddus lenne, de azt gondolja,
mindenképpen Budapest érdekét szolgalna, ha mi adunk egy szolgaltatast, a szolgaltatas alatt értve azt,
hogy egy é€pitési jogot biztositunk a Févarosnak egy kozcél érdekében, akkor igenis kossiik ki, hogy ennek
meg kell valosulnia, ha nem, akkor viszont annak legyen kévetkezménye a Févéaros vonatkozasaban.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és zarszoként Déri Tibor alpolgarmester tirnak adja meg a szot.

Déri Tibor

Elnézést kér, mert erre nem reflektaltunk, pedig ez is el8jott a Bizotisagban és erre is azt javasolta és
cgyetértve Katd Balazs frakciovezetd urral, hogy a szeptemberi rendes testiileti iilésre szeretnénk
visszahozni, egyrészt a lakossagi észrevételekkel kapesolatos teendéket, valamint addigra szeretnénk azt,
hogy a telepiilésrendezési szerziddés is dsszealljon, hiszen a KESZ-modositast mar ezen dokumentumok
osszesscgeben Iehetne inditani, amennyiben a Képviselo-testiilet ugy dont. Szeretnénk ezt a helyzetet
kezelni. Bizik benne, hogy olyan megoldast tudunk kitaldlni, ami mind a Févéarosnak, mind az
Onkormanyzatnak és annak Képvisel§-testiileténck, tehat Onnek is megfelel és torekedni fogunk arra, hogy
ez beepitésre keriiljon majd ebbe a TRSZ-be. Ez a kévetkezo hetek, kdvetkezd honapok feladata, hogy ez
Osszealljon. Mar clkezdddiek az egyeztetések a Fovarossal, tgyhogy ennek megfeleléen fogunk
tovabbmenni. Bizik benne, hogy a Képviseld-testiilet timogatja az eldterjesztést.

Dr. Trippon Norbert
Amennyiben egyéb kérdés, észrevétel nincsen, akkor szavazzunk az eléterjesztésrol, indithaté a szavazas.

Budapest Fovaros 1V. keriilet Uipest Onkormanvzata Képviselo-testiiletének
125/2026.(VI11.2.)hatarozata a Budapest IV, keriilet, Megveri it 45. szam 75603 hrsz. alatti ingatlanon
meglévd, egvkori iskolaépiiletben kialakitandd tébblakdsos lakdépiilet, in. ASCEND projekttel
kapcsolatosan készitett ..Budapest Fovdros 1V. keriilet 7. szdamii, Megyer kertviros varosszerkezeti

‘b,ﬂmm&



29

eoység KESZ médositisi javastat Megyeri at 45, sziam alatti ingatlan vonatkozdsdaban (75603 helyrajzi
szam, egykori iskola teriiletére) telepitési tanulmdanytery” cimii tanulméanytery elfosadhatosieira és a
partnerségi egyeztetés lefolytatasara
Budapest Fovéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete Ggy dont, hogy
a) ateriletre vonatkozo fejlesztést és a sziikséges KESZ modositast bemutatd . Budapest Févaros 1V,
keriilet 7. szcmii, Megyer kertviros virosszerkezeti egység KESZ médositdsi javaslar Megyeri it
45. szdm alatii ingatlan vonatkozdsdaban (75603 helyrajzi szam, egvkori iskola terileiére) telepitési
tanulmdnyterv” cimi tanulmanytervet megismerte, az abban foglaltakkal egyetért, azt elfogadja;
b) megismerte ¢és elfogadja a .Budapest Fovdiros 1V. keriilet 7. szcmui, Megyer kertvdros
varosszerkezeti egység  KESZ  mddositdsi Javaslat Megyeri it 45, szam  alawi  ingatlan
vonatkozdsdaban (75603 helyrajzi szam, egykori iskola teriiletére) telepitési tamdmdnytery”™ cimi
tanulmanyterv tartalmi kévetelményeirdl sz016 Féépitészi feljegyzést,
¢) felhatalmazza a Polgérmestert, hogy a Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorméanyzata
Képviselo-testiiletének  a  partnerségi  egyeztetés szabalyairol szold  16/2024. (IX. 30.)
Onkormanyzati rendelet 1. § (1) bekezdés o) ponga alapjan a Telepitési tanulmanyterv
v€leményezésre a partnerségi cgyeztetést folytassa le, tartson lakossagi forumot a Fovérosi
Onkorméanyzattal egyiittmiikodve.
Felelds: Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezé alpolgarmester Gtjan.
Hatarido:
a)  pont vonatkozasiban: azonnal
h) pont vonatkozasaban: azonnal
¢)  pont vonatkozasaban: 2026. szeplember 30,
(13 igen, 4 tartdézkodas, elfogadva)

14. Javaslat a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormédnyzata fenntartisiban miksdé
ovodak 2026/2027. nevelési évre vonatkozo alldshelyei szimdnak meghatirozisira
Eléterjeszto: Bedd Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Alpolgarmester asszony nem kivanja kiegésziteni az elOterjesztését, kérdést, észrevétel nincsen, szavazisra
teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros 1V. keriilet U ipest Onkormanvzata Képviselo-testiiletének
126/2026.(VIL.2)hatirozata a Budapest Fovaros 1V. keriilet Uipest Onkormanyzata fenntartisiban
mitkédo ovodak 2026/2027. nevelési évre vonatkozo allashelvei szamanak meghatirozasarol
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata IKCepviselo-testiilete ugy dont, hogy

a) a fermtartasaban mikoédo dvodakban a 2026/2027. nevelési évre vonatkozd allashelyek szdmat
2026. szeptember 1. napjatol minddsszesen 505,5 fében (ebbdl: pedagdgus 273,5; neveld, oktatd
munkat kozvetlentil segitd 179,0; egyéb 53,0) hatarozza meg az elbterjesztés mellékletét képezd
kimutatasok tartalma szerint;

b) felkéri a polgarmestert, hogy a Budapest Févaros 1V, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-
testiiletének Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata és intézményei 2026. évi
Gsszevont koltségvetésérdl és a végrehajlas szabalyairdl szold 2/2026. (11 26.) dnkormanyzati
rendelet soron kévetkezo modositasaban a jelen dontésének megfeleld létszamadatokat vezettesse
at, valamint az 6vodavezetdket a 2026. szeptember 1. napjatol betolthetd allashelyek szamarél
tdjékoztassa.

Felelds:
a) pont &s b) pont L. fordulata vonatkozasaban: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezé alpolgarmester
Utjan
b) pont L. tfordulata vonatkozdasdban: Polgarmester
Hataridd:
«) pont vonatkozasaban: azonnal
b) pont 1. fordulata vonatkozasaban: kéltségvetési rendelet soron kivetkezd mddositasa
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h) pont II. fordulata vonatkozasaban: 2026. augusztus 31.
(17 igen, elfogadva)

15. Javaslat az Ujpesti Bene Ferenc Altalanos Iskola 1042 Budapest, Munkasotthon utca 3. szam
alatti iskolaépiiletre vonatkozo vagyonkezelési szerzédés kiegészitésének jovahagyasara
Lloterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szot az eldterjesztd Alpolgarmester asszonynak.

Bedd Katalin

Tisztelt Képviseld-testiilet! Az eldttiink 1évo eléterjesztés egy korabban meghozott képviseld-testiileti
dontés veégrehajtasahoz sziikséges kiegészitésrol szol. A Képviselo-testiilet tavaly déntétt arrdl, hogy az
tjpesti Bene Ferenc Altaldnos Iskola fenntartoi Joga atkertl a Baptista Szeretetszolgalathoz, amely
kovetkeztében az Eszak-budapesti Tankeriileti Kézpont  vagyonkezeldi joga az iskolaépiilet
vonatkozdsaban megsziint. Ennek megfeleléen a vagyonkezelési szerzddést modositottuk, és
kezdeményeztiik ennek a vagyonkezel6i jog [oldhivatali térlését. A Foldhivatal azonban ezt a kérelmiinket
clutasitotta, nem tartalmi, hanem kizarolag formai okok miatt. Az okiratbol ugyanis hidnyzott néhany, az
ingatlan-nyilvantartasi eljarasban szerepeltetd kotelezd adat és megjeldlés. Ezért kiegészitett okiratot
hoztunk most be a Képviselo-testiilet elé. Tehat nem véltoztat ez a mostani eldterjesztés a korabbi dontés
tartalman. Ez nem modositja az iskola fenntartasaval kapcsolatos dontéseket, és nem keletkeznek 1j
kitelezettsegek sem. Ezért kéri a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy tdmogassa a hatarozati javaslat
elfogadasat.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni Alpolgdrmester asszony kiegészitését és megadja a sz6t Kato Balazs frakciovezetd trnak.

Dr. Katd Balazs

Polgarmester ur, alapvetden aggodalmat fogalmazna meg On irdnyaba. Mi tortént itt? Lehet azt mondani,
hogy ¢z egy nem tul jelentés torténet, de sokkal nagyobb baj is lehetett volna. Arrél van sz6, hogy a
szerzodés alaki hibas volt. Egy ingatlan-nyilvantartasi szerzédés legnagyobb hibaja az lehet, hogy a
bejegyzésre alkalmatlan. Nem az j ingatlan-nyilvantartas miatt kell a szerzodés modositani, hanem mar a
1997. ¢vi CXLI. régi 1ng:atldn-nylIvantaﬂas1 torveny szerint is kellettek, tehat 30 éve, de valosznm]eg, mar
az 1972-es Tvr.-ben is benne volt, bar azzal méar nem dolgozott. Tehat ezek olyan alapvetd alakisagok, ami
minden ingatlaniigyletnél kell. Az most egy dolog, hogy ¢z kimarad, csak Polgarmester trral ezt a
szerzOdést alairattak, és azt gondolja, Polgarmester ur itt nyilvan johiszemiicn jart el, hiszen nem gyakorld
Jogasz, tehat neki ezeket a szabalyokat nem feltétleniil kell ismerni. Ezt a szerzodést On elé tették itt a
Hivatalban. A tavalyi elterjesztésen volt jogi szigné, akkori Alpolgarmester asszony, akit ugy tudjunk
most is még Alpolgarmester asszony, térvényességi szempontbol ellendrizte, nyilvan a szerzodést is
leszignaltak. Tehat olyan szerzddést tettek On elé, ami bejegyzésre alkalmatlan és ezt Onnel alairatték.
Mcg egyszer mondja, ezt nem Polgarmester tirnak roja 61, hanem ez cgy jelenség és szamtalanszor
clofordult, hogy olyan szerzodéseken van jogi szignd, nem egy, most mar 3-4, sét most mar
krumplib¢lyegzé is van mindegyiken, akkor még nem hasznéltak a krumplibélyegzét, hogy itt vessziik
¢szre, a mi frakcidnk veszi észre, hogy a hatarozati javaslattal teljesen ellentétes szerzédésszoveg van.
Hiaba torténik ott pénziigyi szignd, jogi szigno, 8-an, 10-en lattak egy szerzodést, nem tudja hany
krumplibélyegzd van az aljara nyomva és ehhez képest rossz szerzodéseket iratnak Onnel ala. Azt gondolja,
ez egy olyan helyzet, amin Onnek kell valtoztatni, mert az az On bdrére megy, mert ez itt most megoldhato.
Elmond egy konkrét példat, ami szerencsére nem vele tértént, de egy kollégaval megtortént, hogy egy
maganszemcly c[acl(')ja elkoltozott a Fiilop-szigetekre és nem jon haza, ott pedig nehéz volt szerzédést kdtni.
Mi van akkor, ha olyan szerzédések irodnak ala, aminek mas kovetkezményei vannak? Nem szeretne
riogatni senkit, csak a sajtot kell porgetni. Tehat egy rossz szerzodésnek, egy bejegyzésre alkalmatlannak,
ami lehet késobb egy mas probléma is, hogy nemcsak bejegyzésre alkalmatlan, hanem mas jogi
kovetkezményekkel jard hibas szerzddést alair Polgarmester ur, annak bizony lehet kévetkezménye. Ezt
nem kivanja Onnek, meg Ujpestnek se természetesen. Aggodna az On helyében és tenne olyan
intézkedéscket, amivel ezt meg lehet elozni. Ezt csak megfontolasra javasolja Onnek, nem feltétleniil var
ré valaszt, de kéri, fontolja meg sajat, Ujpest és mindannyiunk érdekében.
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Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja szOt Alpolgarmester asszonynak.

Bedo6 Katalin

Azért azt gondolja, ne csinaljunk Ggy, minthogy ez most egy biintet6jogi felelésséggel jard modositas lenne.
Mint elmondta, tartalmilag j6 volt az el6terjesztés, formailag nem. Nem keriilt bele, hogy Eszak-budapesti
Tankertleti Kozpont esetében ¢gy sz, hogy \f".gyonl\ezelo és a Févarosi V. kertileti Onkormanyzatnal
pedig a vagyonkezelésbe ado szo. Tehdt ezzel kellett kiegésziteniink ezt a szerzddést. De azt azért szeretné
elmondani, hogy ez a szerzédés jart itt a Képviselo-testiilet elott és 19 igennel elfogadasra keriilt.

Mikrofon nélkiili hozzcszéldas.

Beddo Katalin

Majd megnézziik a jegyzokonyvet. Ugy emlékszik, hogy Ondk is elfogadtak. Nem az On feleléssége, csak
felhivta a figyelmet, hogy benn jart itt a képviseld-testiileti iilésen és kdztudott, hogy mindig megnézik a
mellékleteket és erre Onok se hiviak fel a figyelmet, hogy ez a két sz6 hidnyzik az eléterjesztésbél.

Mikrofon nélkiili vita alakult ki,

Bedd Katalin
Onok ugy csinalnak, mintha ez egy tragédia lenne. Bz egy formai kiegészités. Azért ne csinaljunk mar gy,
mintha nem tudom, milyen hibat kévettiink volna el.

Dr. Trippon Norbert
I'rakeidvezetd Or ragaszkodik hozza, hogy hozzdszoljon, még Jegyz6 asszony is szeretne mondani valamit.
El6szor megadja a szot Katd Balazs frakciovezetd trnak.

Dr. Katé Balizs
Alpolgarmester asszony gy latszik, ma nincsen formaban. Tehat nem errdl a konkrét tigyrdl beszélt. Azt
azeért kikéri maganak, hogy neki kell a szerzddéseket ellendrizgetni.

Milkrofon nélkiili hozzdaszdlds

Dr. Katé Balazs

Ezt mondta, hogy megszavaztak, ezt mondta, errdl volt szo, itt jart, de minket tett feleldssé, hogy nem
nézzik at. Lassan mar sz6lni sem meriink. Akkor legkdzelebb mar nem fogunk szolni, ha a szerzodések
rosszak.

Dr. Trippon Norbert
Kezd alakulni a hangulat Tisztelt Képviselo-testiilet! Jegyz6 asszony még szeretne 2-3 mondatot mondani,
aztan megytlink tovéabb.

Dr. Gacsi Anett Erzsébet

Kdszonom szépen Polgarmester Grnak a lehetoséget. Bar egzaktan nem keriilt megszolitasra a Hivatal, de
azért megis ugy érzi, megszolitast kaptunk. Egy dolgot azért szeretne tisztazni. Ennek a szerzodésnek az
clokeszitése a Vagyonkezeld, tehat az Eszak-budapesti Tankeriileti Kézpont iigyvédjének volt a feladata,
O készitette els, O egyeztette ezeket a Foldhivatallal. Mi folyamatosan egyeztettiink tgyved trral, és arrol
is tajékoztatott benniinket, hogy O a Foldhivatal altal kiboesatott formanyomtatvanyt hasznalta szamtalan
alkalommal. Tehat 2026. aprilisaig, amig ez a dontés meg nem sziiletett, szamtalan alkalommal ezt a
szerzodésmintat tudta alkalmazni és ez a szerzodésminta a I'éldhivatalnak megfelel6 volt. Az clso alkalom
2026. aprilisa, amikor ez nem volt megleleld. Ennyivel szerette volna kiegésziteni.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszini a tajckoztatast. Tisztelt Képviseld-testilet t6bb észrevétel nem léveén szavazasra teszi el a
hatarozati javaslatot.
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Budapest Fovaros 1V. keriilet Uiput Onkormanvzata Képviselo-testiiletének
127/2026.(V1L.2.)hatiarozata a Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata kizardlagos
tulajdonat képezd 1042 Budapest, Munkasotthon utea 3. szam alatti Ujpesti Bene Ferenc Altaldnos
Iskola épiiletre vonatkozo wwvonkezelesn szerzodés Kiegészitésének lovahaﬂvawml

Budapest Fovaros V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel-testiilete az Ujpesti Bene Ferenc Altalanos
Iskola koznevelési intézmény fenntartoi jogdnak Baptista Szeretetszolgalat Egyhazi Jogi Személy
(szeékhely: 1111 Budapest, Budafoki ut 34/b., adoszama: 18264825-1-43, kepvlseh. dr. Szilagyi Béla elndk)
részére (ortént aladasaval kapesolatban - a Budapest Févaros Kormanyhivatala Féldhivatali Féosztalya
2026. aprilis 9. napjan kelt hatarozataban foglaltakra figyelemmel - Ggy dont, hogy

a) a Budapest Févaros 1V, keriilet Ujpest Onkorményzata 1/1 aranyu tulajdonat képezé 70581/9
helyrajzi szamu, természetben 1042 Budapest, Munkésotthon utca 3. szam alatti iskolaépiiletre
vonatkozd, az Eszak-Budapesti Tankeriileti Kozponttal 2016. december 6. napjan létrejott és 2025.
augusztus 27. napjan médositott vagyonkezelési szerzodés kiegészitését az eldterjesztés melléklete
szerinti tartalommal jovahagyja;

b) felhatalmazza a Polgarmestert a jelen hatérozat «) pontja szerinti déntés végrehajtasahoz sziikséges
intézkedések megtételere, az cloterjesztés melléklete szerinti szerzdés alairésara, az a) pont
szerinti - ingatlanhoz kapcsolodd ingatlan-nyilvantartasi eljardshoz  szilkséges jognyilatkozat
meglételére, dokumentumok alairasara.

Felelds: Polgarmester a feladatkérrel rendelkez6 Alpolgarmester utjan
Hatarido:  azonnal
(15 igen, 2 f6 nem szavazott, clfogadva)

16. Javaslat dr. Sandor Oszkar Istvan, a Budapesti Karolyi Sandor Korhaz egykori féigazgatija
temetési helye megvaltisara és felajitasara
Eléterjesztd: Bedo Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szot az eloterjesztoé Alpolgarmester asszonynak.

Bedo Katalin

Annyival szeretné kicgésziteni, hogy 2022-ben kezdtiik el ezt a sirfelujitési programunkat dr. Ugré Gyula
polgarmester ur sirfeltjitasaval, illetve a sirhely megvaltasaval 50 évre. Ezt akkor a Kézmiivelddési Kor
kezdeményezte, ¢és azota tobb ilyen kezdeményezés érkezett az Onkorményzathoz, és ennek
folyomanyaként feldjitottuk az Erkel csalad sir- ¢és emlékhelyét, valamint Semsey Aladér egykori
polgarmesternek a Helytorténeti Alapitvany kezdeményezésére feltjitottuk fel, illetve Toréesik Andras és
Schumann Péter labdaragéd temetési koltségeihez is hozzajarultunk és részt vettiink Gordes Janos
temetésének a megszervezésében is az MLSZ kezdeményezésére. Azt gondolja, ez egy nagyon fontos
kulturalis kezdeményezés, nagyon 6riil, hogy a civilek ezt ilyen komolyan veszik és folyamatosan keresnek
meg benniinket ezekkel a kezdeményezésekkel. Természetesen az Onkormanyzat ezeket a szivén viseli és
szivesen tamogatja. Kéri a hatarozati javaslat elfogadasat.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni Alpolgarmester asszony kiegészitését. Kérdés, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot,

Budapest Fovaros V. keriilet Ujpest (jnkorménvzata Képviselo-testiiletének
128/2026.(VIL.2.)hatirozata dr. Sandor Oszkar Istvan, a Budapesti Karolvi Sandor Korhaz egvkori
foigazgatoja temetési heh*c’nek megvaltasarol és felajitasarol

Budapest Févaros V. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselé-testiilete tig gy dont, hogy

a) Dr. Sandor Oszkar Istvan, a Budapesti Karolyi Sandor Kérhaz egykori foigazgatdjanak a Megyeri
Temetdben, az 55. parcelldban levé temetési helyét — dnként vallalt feladatként — 25 évre megvaltja
¢s felujitja;
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b) hogy az a) pontban meghatarozott kitelezetiségvallalasokra minddsszesen bruttd 329 025 Fi, azaz
brutto haromszizhuszonkilencezer-huszonét forint fedezetet biztosit a Budapest Fovaros IV.
keriilet Ujpest Onkorményzata és intézményei 2026. évi dsszevont Kkoltségvetésérdl és a
végrehajtas szabélyairdl szolo 2/2026. (1. 26.) 6nkormanyzati rendelet 1. mellékletében foglalt
tablazat D/111. Dologi kiadasok eléiranyzata terhére.

Felelds: a) pont vonatkozasiban: Polgarmester a feladatkdrrel rendelkezd alpolgarmester titjan
b) pont vonatkozasaban: Polgarmester
Hatarid6: a) pont vonatkozéasaban: 2026. oktéber 31.
h) pont vonatkozasaban: azonnal
(17 igen, elfogadva)

17. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata  cgyszemélyes
részvénytirsasagaként miikédé UV Ujpesti Vagyonkezelé Zartkoriien Mikodé
Részvénytirsasig kizarélagos tulajdonaban all6 UJPESTI VAGYONOR Vagyonvédelmi
Biztonsagtechnikai Rendszert Uzemeltets és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasig
feliigyelébizottsagi tagja visszahivasdira, valamint j tag megvilasztisira
Eloterjeszto: Bedd Katalin alpolgérmester

Dr. Trippon Norbert
Az clOterjesztést Alpolgarmester asszony nem kivanja kiegésziteni, kérdés, észrevétel nem lévén,
szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
129/2026.(VII1.2.)hatdrozata Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest (")nlmrlminyzatu egyszemelyes
részvénytirsasigaként mitkodé UV Ujpesti Vagvonkezelé Zartkorien Milkodo Részvénytirsasio
kizirélagos tulajdondban allo UJPESTI VAGYONOR Vagvonvédelmi  Biztonsagstechnikai
Rendszert Uzemelteté és Szoloaltato Korlatolt Felelosségii Tarsasag feliigyelobizotisagei tagjanak
visszahivasara, valamint (j tag meovilasztasara vonatkozo javaslatrol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete tigy dont, hogy

@) Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata [székhely: 1041 Budapest, Istvan at 14,
torzsszam: 735672, adoszam: 15735674-2-41, statisztikai szamjel: 15735674-8411-321-01 (a
tovabbiakban: Alapito)], mint az UV Ujpesti Vagyonkezel Zartkérien Mikodo Részvénytarsasag
(roviditett elnevezése: UV Zrt., székhelye: 1042 Budapest, Munkasotthon u. 66-68., cégjegyzékszama: 01-
10-042083, adoszama: 10804001-4-41) alapitdja és egyediili részvényese az alabbi alapitéi hatarozatot
hozza:

aa) Az Alapité utasiyja az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zartkériien Miikodo Részvenytarsasiag lgazgatosagat,
hogy az UV Ujpestl Vagyonkezeld Zartkoriien Mikodd Reészvénytarsasig egyszemélyes gazdasagi
tarsasagaként mikodd UJPESTI VAGYONOR Vagyonvédelmi Biztonsagtechnikai Rendszert
Uzemelteté  és  Szolgaltato  Korldtolt Felelosségti Tarsasag [roviditett elnevun,se UJPESTI
VAGYONOR kft., székhelye: 1042 Budapest, Munkdsotthon u. 66-68., cégjegyzékszama: 01-09-716821,
addszama: 13060918-4-41 (a tovabbiakban: Tarsasag)] tekintetében hozzon alapitéi hatarozatot a ldlbdbag
feliigyelobizottsaga tagjai személye vonatkozisiaban az alibbiak szerint:

- Dr. Dobos Enikét (anyja neve: Kundrath Erika, lakohely: 2314 Haladszielek, Andras utca 1. I'sz.
4. ajto.) a Tarsasag feliigyel6bizotisiagi tagi tisztségébdl 2026. jhlius 20. napjaval hivja vissza;

- a Tarsasag feliigyelobizotisaganak tagjava 2026. jalius 21. napjatol kezdéddoen, 2029, oktober

31. napjiig hatirozott idétartamra Bognar Aron Andrist (anyja sziiletési neve: Pekarik Andrea
Erika, lakohely: 1147 Budapest, Lovdasz utca 5.) valassza meg;
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ab) az Alapité utasitia az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zartkériien Mikédé Reészvénytarsasag lgazgatdsagat,
hogy hogy dontson a Tarsasag Alapitd Okirata 6.2. pontjanak modositasardl a feligyeldbizottsagi tagok
személyeben bekdvetkezett fenti valtozasnak megfelelten;

ac) Alapité utasitia az UV Ujpesti Vagyonkezelé Zartkorien Miikédd Részvenytarsasag Igazgatdsagat,
hogy alapitoi hatarozatban utasitsa a Tarsasag iligyvezet6jét az a) pontban foglaltak végrehajtasara, a
modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Alapitd Okirat megszerkesztésére, és a valtozasbejegyzési
kérelem cégbirdsagra (orténd benyujtasara;

h) felhatalmazza a polgarmestert az alapitoi hatérozat alairdséra, és felkéri az UV Ujpesti Vagyonkezeld
Zartkorien Miikod6 Részvénytarsasag Igazgatosigat az alapitoi hatarozatban foglaltak végrehajtasa
¢rdekeben sziikséges intézkedések megtételére, jognyilatkozatok kiadaséra, valamint az esetlegesen
sziikségesse valo hianypotlasok cégbirdsag eldtti teljesitésére.

Felelos: polgarmester
Hataridé: @) pont vonatkozdsaban: azonnal

h) pont vonatkozasaban: folyamatos
(16 igen, 1 tartozkodas, elfogadva)

18. Javaslat a Budapest Févaros I'V. keriilet Ujpest (")nlmrmziuyzata Képviselo-testiiletének
93/2026. (V. 28.) hatarozatanak médositasara
Eldterjeszto: Bedo Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Az eldterjeszto Alpolgarmester asszony nem kivanja kicgésziteni, kérdés, észrevétel nem 1évén, szavazasra
teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ijipest Onkormanvyzata Keépviselo-testiiletének
130/2026.(VIL.2.)hatirozata_a Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorméanvyzata Képviselo-
testiileténelk 93/2026. (V. 28. ) hatarozatanak modositasarol

Budapest Févéros TV. keriilet Ujpest Onkorményzata Keépviselod-testiilete ugy dont, hogy Budapest Févéros
IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 93/2026. (V. 28.) hatérozataban az eloterjesztés
melléklet¢ben megjeldlt timogatasi céloknal a Humanitas Kulturalis Alapitvany vonatkozaséban a , kultiira
napi koncert 2026 janudr " szovegrész helyébe a ,, kultiira napi koncert 2027 janucr ™ szovegrész 1ép.
Felelds: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezo alpolgarmester titjan

Hatarido: azonnal

(16 igen, 1 f6 nem szavazott, clfogadva)

19. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyz carmesterei
illetményét — és kaltségtéritését megallapito képviseli-testiileti hatirozatok 2026. jilius 1.
napjatol torténd modositasara
Eldterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert

[t arrdl van szo, hogy a Magyarorszag Parlamentje tgy dontétt, hogy a polgarmesteri illetmények nem
valtoznak, be lettek fagyasztva, illetve a polgdrmester, az alpolgarmesteri kltségtéritések lehetdségét
cltordlte. Tekintettel arra, hogy nalunk viszont van képviselo-testiileti hatarozat ebben a targykérben, ezért
a kollégak azt mondjak, hogy ezeket a hatarozatokat pontositani sziikséges, illetve hatalyon kiviil kell
helyezni, amik ellentmondanak a magasabb rendii jogszabalynak. Megadja a szot Nagy David
frakciovezetd urnak.,

Nagy David

Ugye jogharmonizicid a téma, ugyhogy jogharmonizacid témaban szeretne szolni a testiilethez. 2026.
Jjunius 24-¢n kiildott egy e-mailt, ahol szerette volna kérni a Hivatal jogi allasfoglalasat, bizottsagi tlések,
illetve nyilt tilésck kozvetitésérol. Nem el6szor akad bele abba a 2025 novemberében volt legutébb, hogy
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egy bizottsagi lilésen felrakott egy kamerat, most lehet ezt minésiteni, hogy ez béna, egyebek, de alapvetden
azért arrdl besz¢liink, hogy egy alkotméanyos jogdval akar élni, meg szeretné mutatni az tjpesti
polgaroknak, hogy mi folyik egy bizottsagi {ilésen. Erre nem eldszér van az, hogy nemesak politikai, hanem
jogi értelmezéskent is azt a valaszt kapta, hogy nem kézvetithet bizottsagi tilést, Ujpest Varos Képviseld-
testiiletének SZMSZ-¢ szerint. Itt szeretné kérni, hogy a polgarmesteri illetmények és koltségtéritésekkel
kapcsolatos jogharmonizacié mellett erre is, ha lehet, akkor szakitsunk idét és médositsuk majd az SZMSZ-
t megfeleld mértékben. Elkiildott egy jogi érvelést, ebben van NAIH-os, alkotmanybirasagi allasfoglalis
is, ott van az Alaptorvényi hivatkozas. Bizik a Hivatal bdlcsességében.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast. Kérdés, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanvzata Képviselo-testiiletének
131/2026.(VI11.2.)hatarozata az alpolgirmesteri illetményt és Koltséotéritést megallapitd 143/2025.
(V1. 26.), 145/2025. (V1. 26.) és 146/2025. (V1. 26.) szama hatirozatok 2026. jilius 1. napjatél térténd
modositasarol

Budapest Fovaros IV. kerlilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testillete - a Magyarorszag helyi
Onkormanyzatair6l szo16 201 1. évi CLXXXIX. t6rvénynek a polgarmesteri és varmegyei kozgyiilési elnoki
Javadalmazas korlatozasaval 6sszefliggd modositasardl szold 2026. évi XXV, t6rvény 4. §-aban foglaltakra
figyelemmel - gy dont, hogy

a) a Budapest Fdvaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Alpolgarmesterei illetményét és
koltségtéritését megallapitd 143/2025. (VL. 26.), 145/2025. (V1. 26.) és 146/2025. (V1. 26.) szamu
hatarozatok a) pontjabol a mig kiliségtéritését 20253, jidius 1. napjatol bruité 405 420 Fi/ho, azaz
havi bruité négyszdazitezer-négyszazhiisz forint dsszeghen”™ szovegrészt 2026, julius 1. napjatol
hatalyon kiviil helyezi;

b) felkéri a jegyzOt - a kdzszolgalati tisztviselokrol szold 2011, évi CXCIX. térvény rendelkezéseinek
¢s a jelen hatarozatdanak megfeleld - foglalkoztatasi jogviszonnyal kapesolatos figyviteli feladatok
elvégzeésére,

Felelos: jegyzo
Hatarid@: ) pont: azonnal

b) pont: 2026, julius 31,
(17 igen, clfogadva)

20. Képviselé-testiileti Allasfoglalas kiallis az Ujpesti allami fenntartast altalinos iskolik és
gimniziumok igazgatoi mellett targyiban
Elbterjesztd: Wintermantel Zsolt dnkorméanyzati képviseld

Dr. Trippon Norbert
Wintermantel Zsolt képviseld ur javaslata kovetkezik. ValdszindGsiti, hogy miutan elmondja az expozéjat,
ezt kdvetben egy sziinetre is sor fog keriilni hidratacios céllal. Képviseld trnak atadja a szot.

Wintermantel Zsolt

Tisztelt Képviselo-testiilet! Polgarmester dr mar itt kdzbeszéd allapotarol, politikusok feleldsséeérol
besz¢lt. Azt gondolja, néha van olyan pillanat, amikor a Képviseld-testiiletnek fontos dolgokban ki kell
nyilvanitani az 4llaspontjat. Magyarorszag oktatdsi minisztere tébbek kdzétt nagy altalinossagban, de
beleérive természetesen az ujpesti intézményvezetdket is, azt mondla, a mostani intézményvezetok
nincsenek felkésziilve, nincs meg az autondmiajuk, sem a szakmai felkésziiltségiik, a vezetdi készségiik.
Ezt egy parlamenti vitdban mondta el teljesitményériékelési rendszerrel kapesolatban. Azt gondolja, Ujpest
Onkorményzata mindig is biiszke volt az oklatasi intézményeire, akar ugy, hogy sajat fenntartasban volt.
akar ugy, amikor a torvény véltozott, akkor egy¢b kézremikoddként, mint a varos megbecsiilt polgaraira
tekintett az int¢zményvezetokre. Volt olyan, és a jelenleg regnald iskolaigazgatok kozoul is szamos olyan
van, akikrél mi dontéttiink, mert akkor még volt a Képviseld-testiiletnek véleményezési joga. Nem
emlékszik arra, hogy a jelenlegi intézményvezetdk koziil barkit is, akit az Ujpesti Képviselo-testiilet teljes
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egysegeében tamogatott, akkor ne nevezték volna ki, vagy pedig ha teljes egységében clutasitotta, akkor
kinevezték volna 6t er6szakkal. Az ujpesti intézményvezetok egytél egyig konszenzusos, mély, szakmai
meggy6zodés alapjan keriltek megvalasztasra. S6t, nyilvanvaléan mindannyian tudjak, hogy ezen
intézményvezetdk kdzott szamos Diszpolgar, Ujpestért dijas vagy Ujpest Gyermekeiért dijas kitiintetetttink
van, akik egész Ujpest kozosségének megbecsiilése alapjan kaptak meg a Képviseld-testiilet tagjaitdl ezt
az cltqmm Lﬁl Szer m!c UJ]JC%t mmdw is naﬁy hantrsulyt fektetett az oklata‘;ma Nem vclctlen hogyjclcnleL
mcn akkm A '1mlk01 meg sa_]at ln[askmben dontotlunk az mtezmenyt,ld ol, akkm Ujpt,st mmdenkou vezetese
fontosnak tartotta a magas szinvonalu iskolai képzést. Rengeteg jo minéségii intézményiink van,
szakosodott intézménytink, angol nyelvet emelt szinten, német nyelvet emelt szinten, testnevelés tagozatos,
satébbi, satdbbi. Szerinte méltatlan az, hogy egy ilyen teljesen altalanosité politikai vitaban megsértsék a
mi kozdsségiink tagjait, és ahogy emlitette, Ujpest kdzossége mar sokszor kimutatta azt, hogy kiall az
intézményei mellett. Mutassuk meg most is, hogy kiallunk az intézményvezetdink mellett. Beterjesztett egy
nyilatkozattervezetet és ahogy Polgarmester ur az elején mondta, politizalni fogunk. Szerinte abban semmi
politika nincsen. Nyilvanvaldan a Parlamentben hangzott el. Tlyen alapon ra lehet huzni, hogy politika, de
ez sokkal (6bbrél szdl. Ez Ujpest kozossége, megbecsiilt tagjainak megvédésérol 9/01 ez a nyilatkozat,
fuggetlentil attol, hogy ezt ki mondta, milyen megfontolasbol mondta. Ilyen egységesitett, intézményesitett
dltalanosito tamadas, lejaratas nem érheti a vezetdinket. Ez a legrosszabb idéket idézi. Nagyon bizik benne,
hogy az ivosziinet utan vita nélkiil fogjuk tudni ezt elfogadni.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Nagy David frakcidvezetd trnak, utana Déri Tibor
alpolgarmester tr és Bognar Aron képviseld ar kovetkezik.

Nagy David

Nagyon réviden, nem huzva a testiilet és hivatalnokok idejét, azért azt hadd mondja el, hogy sokszor
mondjuk, hogy a Facebook vitézkedés az nem jo, meg mikor kivissziik innen részvidedk formajaban a
politikat, az nem jo. Ennél szerintem csak egy rosszabb dolog van, amikor a részvidedk egy hatarozati
Javaslat képében beszivarognak a testiilet munkajaba, és szerinte sokan vagyunk itt a testiilet képviseldi
kozott crintettek 2026-o0s valasztasi kudarcban. Van idénk végiggondolni azt, hogy mit csinéltak rosszul,
¢s ezt tudja ajanlani Képviseld urnak is, illetve Polgarmester urnak, hogy gondoljuk at, hogy mit csindltunk
rosszul és a szandékos félreértést, ne hozzuk ide és ne csinaljunk beléle hatarozatot.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Déri Tibor alpolgarmester trnak.

Déri Tibor

Eloszor nem tudta, hogy Wintermantel Zsolt képviselé ur mire gondol. Aztan tegnap este a Szenegal-
Belgium meces kozepette, ahol sikeriilt tdbb mint 2 és fél 6rara hizni az emberek idegeit, utAnanézett, hogy
ez mi lehet. El6szor nehezen jétt ra, hogy hol kell keresni, de ebben az Origd volt a segitségére, ahol
megtalalta azt a hirt, hogy Lannert Judit szidta a tanarokat. Erre a keresésre jott ki az a cikk, amibél
megtudta, hogy egyaltalan mirdl beszéliink. 2026. junius 16-ai parlamenti iilés 10 és &l 6ras, ha jol
emlékszik, annak is a 8. ordjaban, és annak is a 22. percétél kezdddik egy hatperces felszolalas, amelybdl
Onok kivagtak egy kériilbeliil 10 masodperces mondatot, részletet. Nem is mondana részletnek, mert 6
perces voll az egész felszolalas, amibdl kiragadtak egy mondatot vagy gondolatot, vagy barminek is lehet
nevezni, de megtalalta. Tehét tényleg sok munka volt vele, de megtalalta, mert nem tudta, hogy mirél van
sz0. Ebbol a 10 masodpercbdl probalt kiindulni. Legkdzelebb, ha ilyen eldterjesztéseik vannak, legalabb
mondjak meg, mikor mondta, mit mondott, hogy legalabb utana lehessen nézni, mirél volt sz6. Abban a fél
mondatban a teljesitményértékelésrol beszélt a miniszter, és csak hogy kontextusba helyezziik azt, hogy
mirdl is volt sz6. Arrol volt szé ebben a részben, hogy a tanarok teljesitményértékelési rendszerét
megsztintetik ¢s tjat hoznak majd létre, és a régivel kapesolatban érvelt amellett a miniszter, csakhogy
mindenki értse, hogy mirél van szo, mert szerinte tényleg fontos tudni, és ennek tudataban lehet arrél
besz¢Ini, hogy most akkor lehet elitélni vagy nem, félreértheté ez a mondat vagy nem félreérthets. Azt
mondta, hogy a renddrségi teljesitményértékelések alapjan lett a tanari teljesitményértékelési rendszer
bevezetve Pintér miniszter dr 4ltal, amihez nincs meg az intézményvezetdk kellé kompetencidja, hogy ezt
meg tudjak csindlni, merthogy nem kaptak se utasitast, semmit, és rdadasul nagyon sok idé eltelik ezzel.
Nem megvedeni akarja, félreértés ne essék, de gy gondolja, ezt megfontolasra javasolja valamilyen szinten

Mﬂef{wﬁ_ /



37

egyetértve Nagy David frakcidvezetd trral, hogy valami oknal fogva jutottak el dndk a 20 %-ig Budapesten.
Szerinte ez egy olyan pont, meg megint egy olyan érvelés, meg olyan kiallds, meg olyan politikai
allasfoglalas kiadasa, ami a tények minimalis szdzalékan alapulva pr(’)bélnak idehozni megint egy dolgol.
Javasolja, tartsunk hidratacids sziinetet, mint a VB-n mostanaban a 22. perc kémyékén szoktak és akkor
talaljunk ki valami megoldast. Szeretjiik az intézményvezetdket, klalluuk az intézményvezeldk mellett, de
ne egy hamis dolog alapjan probaljunk nyilatkozatokat kiadni. Ezt szeretném kérni.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni Alpolgarmester Gr hozzaszolasat és megadja a szot Bognar Aron képviseld Grnak, illetve
Wintermantel Zsolt képviseld ur is jelentkezett és sziikség szerint utana sziinetet fogunk tartani, ha més
nines.

Bognar Aron
Tisztelt Polgarmester Ur, Jegyz6 Asszony! Tiszelt Kepviselo-testiilet! Kezdjiik ott, amiben remélhetoleg

azért mindannyian egyetértiink, Ujpest biiszke valamennyi pedagogusara és Wintermantel képviseld ar altal
csatolt nyilatkozatban felsorolt intézményvezetdk kozott t6bben a mi kdzosségiink kitiintetijei, Ujpest
Diszpolgarai, UJpcsteit Dijasok. Az ¢ munkajuk, a tantestlileteik és hozzdjuk jardé gyerckek
megbecsiilésében semmifajta vita nem lehet kozottink. Eppen ezért nem szeretné, ha ez a testiilet egy
orszagos partpolitikai kiizdelem diszletévé valna igy a testiileti tilés végén. Az elSterjeszto is maga irja,
hogy az iskoldink nem csataterek. Ez a nyilatkozat zard részében lelhetd fel. Teljesen egyetért ezzel a
mondattal és ezért nem is csinalna ebbol csatateret egy dnkormanyzati nyilatkozat ilyen tipus( kinyitasdval.
Két tényt mindenképpen szeretne rogziteni Tisztelt Képviseldtarsak. Els6 dolog, a kéznevelési intézmények
fenntartasa és vezetdi kinevezése térvény szerint a Tankeriiletekhez tartozik, illetve allami hatdskor. Ezt az
eloterjeszté maga is elismeri a nyilatkozat zard bekezdésében. Emnek a testiiletnek, tehat itt az
onkormanyzati testiiletnek, nekiink err6l nincsen dontési jogkoriink. Az, hogy mi most egy politikai
nyilatkozatot fogadunk el, egyetlen igazgatd, cgyetlen intézményvezetd megbizatasin sem véltoztatna.
Masodik dolog. Az intézményvezetdi palyazatok megljitasa, amire egy¢ébként miniszier asszony is utalt, a
nevelotestiiletek véleményezési joganak visszaadasa és szakmai szemponti kivéalasztasa, ezek mind-mind
olyan célok, amelyek fliggetleniil attol, hogy melyik korméany hirdeti meg, mi, akik a tlzott kdzpontositas
ellen szolalunk fel, ezt timogathatjuk. De azt javasolja, ha ez a testiilet barmilyen allast is foglal, ne egy
miniszter elitélésérol szoljon, hanem arrdl, ami valoban a mi dolgunk, hogy kiallunk minden Gjpesti iskolai
kozosség mellett, és reméljiik, hogy szeptembertdl esedékes vezetdi kivalasztas minden érintett
intézményben szakmai eljarasban zarul le, és az intézmények zavartalan miikodéséhez sziikséges forrasok
is biztositva vannak. Tehat egy ilyen tipusi modosito javaslatban partner. Az eredeti széveget viszont ebben
a formaban nem tudja tamogatni.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szt Wintermantel Zsolt képviseld Grnak.

Wintermantel Zsolt

Egy kiesit meglepdddtt, nem erre szamitott. Partpolitikinak nevezni ezt a nyilatkozatol, az egész
egyszerlien menekiilés a kiallas elél. Erti, hogy Déri Tibor a hallgatosagot probalta, ahogy mondta,
kontextusba helyezni, de szeretné megkérdezni Déri alpolgarmester urat, hogy melyik konkrét ajpesti
iskolaigazgaté szemében mondand ebben a kontextusban, hogy nincs felkésziilve, nincs meg az
autonomidja - ezt még akar meg is érti -, sem szakmai felkésziiltsége, vezetdi készsége? Tehat melyik a
listdban felsorolt ujpesti igazgatdéra gondol ebben a kontextusban, cbben a teljesitményérickelési
rendszerrol mondott kritikaban, nagy altalanossagban ki az, aki nincsen felkésziilve, és nem tudja egyébként
rabizni azt a feladatot? Egy iskolaigazgato feladata nem konstans. Evrél- évre valtozhat, valtozik az iskolai,
a tanari alloméany, valtoznak a kihivasok, valtozik a jogszabdlyi koérnyezet. Ezekhez mind-mind
alkalmazkodni kell. Egy vezet6t pontosan azért valasztunk, hogy a mindenkori jogszabélyi kirnyezetben
el tudja igazgatni az intézményeit. Tehat azt gondolja, ez egy egyszerii 6cska menekiilés, semmiféle
partpolitika nincsen benne. Ezt a mondatot barki mondta volna, ennek a nyilatkozamak meg kellett volna
sziiletnie. Mélységesen fel van haborodva azon, hogy ez ilyen vitat gerjesztett. Nem is érti. Egész
cgyszeriien meéltatlannak tartja.

Dr. Trippon Norbert
Megadja a sz6t Bauer Béla képviseld trnak.
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Bauer Béla

Az oktatasi miniszter - a helyzetbdl kiolvashaté -, hogy nem fogalmazott pontosan, ez tény. Viszont azzal
az értelmezéssel nem tud egyetérteni, amit Déri Tibor is, meg Bognar Aron is itt mar emlitett, hogy ez egy
tamadas, pontatlanul fogalmazott. Ez kivalthatja az egytittérzésiinket az intézményvezetdk felé, de ennyi.
Reészerol, pont ezzel kapcsolatos nyilatkozatot nem akar megszavazni modositéval sem. Azokkal az
intézményvezetdkkel, akiket ez a nyilatkozat megbantott, mélységesen egyiitt érez és javasolja az oktatasi
miniszternek, hogy jobban valogassa meg a szavail,

Dr. Trippon Norbert

Megkdszini a hozzaszolast. Azt szeretné mondani, hogy abban kell egy kicsit tisztan latnunk, hogy aki
kozszerepld, mi magunk is ezek vagyunk, mondunk dolgokat és néha eléfordul, hogy teljesen rendben 1évé
dolgokat és szévegeket mondunk, de abban van mondjuk 5 masodperc, ami kivaghatd és elleniink
fordithato. Tlven is van, meg olyan is van, hogy valaki egyébként kontextusdban teljesen jo szandékkal
mond valamit, csak nem sikeriil jol megfogalmaznia. Frre célzott Bauer Béla képviseld Gr is, ahogyan a
miniszter asszonynak itt az Gtnapos testnevelés versus gyermekek elhizasaval kapesolatos mondatai is azt
kell, hogy mondja, picit finomabban fogalmazva, vagy mashogy megkozelitve validabbak lettek volna. Ez
csak a maganvéleménye. Szdval engedtessék meg, kiilondsen, ha valaki kezdd kdzszerepld, kiiléndsen, ha
valaki miniszteri pozicioba keriil, azért mégiscsak a csiicsra kertil ¢s nem egy kormanyzat képviseld-
testiileti iilésén fogalmaz pontatlanul, az egy teljesen mas szint ¢s egy mindség, hogy adott esetben jo
szandekkal is, de pontatlanul, néha adott esetben hibasan fogalmazzon, de azt a kontextusabél nem jé
kiragadni. Azt kell lassuk, hogy ennek az orszaggyiilési valasztasnak - most tetszik valakinek, vagy nem
tetszik masoknak - lett egy eredménye, egy elég meggyodzd eredménye a jelenlegi Kormany szamara, ez
nem kérdés. Ez alapjan jott Iétre egy 0j Kormany, akinek a tagjai jelentos része még nem volt kdzszerepld,
tehat bizonyos értelemben 6k most tanuljak a kozszereplést, most tanuljak azt, hogy minden félmondatukra,
minden rezdiilésiikre, minden gesztikulaciojukra 100 %-osan fokuszal ra mindenki, és hasznalja £l a sajat
ccljai ¢rdekeben. Ez a Kormany most alakult meg, és azt tanacsolja azoknak, akik ezt a Kormanyt nem
szeretik, meg azoknak is, akik szeretik, hogy valamifajta tiirelmi idét ilyenkor érdemes adni, kivéve abban
az esetben. amikor azt tapasztalja az ember, hogy valaki szant szandékkal, rosszindulatiuan, direkt médon
olyat fogalmaz meg, ami mélyen a meggy6zddésiinkkel ellentétes. Ebben a tekintetben inkabb konvergal
Bauer Bela kepviseld ar altal elmondottakkal. Azt vetné fel, ha minden egyes olyan miniszteri vagy
allamtitkari nyilatkozatnal, ami valamilyen modon érinti Ujpestet, az Gjpestieket, mi minden alkalommal
szitkségét érezziik, hogy képviseld-testiileti hatarozatot hozzunk, vagy ne hozzunk ra, akkor gyakorlatilag
a parlamenti vitat és a nagypolitikat €16 egyenesben importaljuk be a Képvisel6-testiilet iilésére. Hogy ¢z
16 vagy nem jo, ezen érdemes elgondolkodni. Tovabbi hozzaszolast nem lat egy 15- 20 perc sziinetet rendel
el, ¢s akkor utana visszajéviink. Wintermantel képviseld ur tigyrendben kért szot.

Wintermantel Zsolt

Azt gondolta, Polgarmester r nevezze naivnak vagy alnaivnak, teljesen mindegy, hogy egy ilyenfajta
kiallas vita nelkiil fog lezajlani. Szamara nem a vita, hanem a kiallas lett volna a fontos. Méltatlannak tartja
ezt a helyzetet, ami kialakult. Nem kivan a maga részérdl frakceidsziineten a szévegen egyeztetni, mivel van
olyan frakcio, aki bejelentette, hogy semmilyen formaban, semmilyen kiallast nem szavaz meg, igy a maga
részerol, mivel az ligyet, a tanarokért vald kiallast személyesen is meggydzddésbol sokkal fontosabbnak
gondolja, minthogy ebbdl a képviselo-testiileti adok-kapok legyen, visszavonja a javaslatat.

Dr. Trippon Norbert

Tekintettel arra, hogy Képviseld tr visszavonta javaslatat, akkor gyakorlatilag a mai testiileti iilésen egyéb
napirend nincs. Nagy tisztelettel arra szeretné kérni a frakciokat, hogy a nyari id6szakot forditsak egy fontos
kérdes rendezésére. A ciklus clején dsszeiiltiink frakcionként és kialakitottunk egy bizottsagi struktarat.
Abban maradtunk, hogy elindulunk ezen az tton. A Képviselé-testiilet nagy tébbsége ezzel egyetértett.
Voltak olyanok, akik mar akkor sem értettek vele egyet, de a nagy tébbség ezzel értett egyet és elindultunk
cgy bizottsagi struktira mentén. Azt gondolja, eltelt azdta annyi id6, hogy ki lehetett ¢értékelni ennek a
struktirdnak a pozitiv, adott esetben negativ tapasztalatait is. Ez alapjan a legnagyobb tisztelettel arra
szeretné kérmi a frakeiokat, hogy a nyéri iddszakban, ha arra modjuk, lehetdségiik van, egyeztessenek
egymassal ¢s Gsszel keriiljon a Képviseld-testiilet cl¢ egy, az ujpesti bizottsagokat érdemben csékkentd
javaslat. Ha ilyen konszenzusra nem keriil sor, akkor O fog erre javaslatot tenni akkor is, ha azt a Képviseld-
testiilet megszavazza és akkor is, ha nem 1‘00151 megszavazni. Az eddigi tapasztalatok alapjan, amelyeket
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most nem részletezne, kozosen lattuk, tapasztaltunk, megéltiik, azt gondolja, hogy ebben mindentéleképpen
JO lenne - tehat a bizottsagok szaméanak a csékkentésében - mindenképpen elérelépni és legkésdbb ebben
szeptemberben déntést hozni. Azt gondolja, nyaron biztos van annyi szabadideje mindenkinek, a
frakcioknak, hogy egymassal egyeztessenek. Akivel nem talalkozunk, kellemes nyarat kivanunk!
Reméljiik, hogy kevés rendkiviili testiileti tilésre lesz szlikség, Tovabbi szép napot és jo munkat kivanunk
mindenkinek!

Az elndk az llést 13:09 6rakor bezarja.

K.m.f.
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