JEGYZOKONYV
Késziilt a Budapest Fovéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2026. februdr 24-én (kedd) 15:00 6rai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal
(Budapest, IV. ker. Istvan at 14. II. em.) Disztermében tartott rendes iilésérol

A képviselok koziil jelen vannak:

Altfatter Adalbert Hladony Sandor Szécsi Péter Pal
Bauer Béla Dr. Katé Balazs Dr. Szabd Gabor
Bartok Béla Nagy David Szecsddi Tamas
Bognar Aron Pajor Tibor Dr. Trippon Norbert
Czinke Sara Récz Norbert Vasvari Lasz1d
Déri Tibor Radi Attila Wintermantel Zsolt
Farkas Istvan Sulykos Kristof

(20 £5)

Az lésrol tavol van: -

Az lilésre kés6bb érkezett: Modroczky Kitti

Jelen vannak (részben tandcskozasi joggal):
Bed6 Katalin alpolgarmester
Czigler Laszl6 alpolgarmester
Dr. Gacsi Anett Erzsébet jegyz6
Dr. Szentes Kinga aljegyz6
Dr. Moldvéan Tiinde Polgéarmesteri Kabinet kabinetfonok
Martonfty Istvan Foépitészi Iroda vezetdje
Juhdsz Andras Gazdasagi Fosztaly vezetdje
Csordas Aniko Koltségvetési Osztaly vezetdje
llesik Orsolya Pénziigyi és Szamviteli Osztaly vezetdje
Tur6ezi Andréas Varostizemeltetési Féosztaly vezetdje
Palédnkay Patricia Személyligyi Osztaly vezetoje
Madarasz Zsuzsanna Lakdstigyi Osztaly vezetdje
T. Kovacs Beita Adoigazgatasi Osztaly vezetdje
Szakacs Viktor Szocialis Osztaly vezetdje
Mohai Zoltan Onkormanyzati Rendészet vezetdje
Dr. Kéllai Zsuzsanna Vagyongazdalkodasi Osztily vezetdje
Lérincz Eva Beszerzési és Projektkontrolling Iroda vezetdje
Solyomi Nora Viarosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Osztaly vezetdje
Belan Beatrix Idostigyi Kabinet vezetdje,
Korméanyosn¢ Toéth Maria Alpolgarmesteri Kabinet vezetdje
Ungi Veronika UP Rendezvény és Program Kft. ligyvezetdje
Kerteszne Hegedlis Erika Jegyz6i Kabinet vezetdje
Dr. Viéczi Katinka Jogi Osztaly vezetoje
Dr. Mike Arpad jogi eléadé
Lévai Adam Informatikai Osztaly vezetbje
Csernyanszkyné Romai Aranka Informatikai Osztaly osztalyvezetd helyettese
Kiss Janos Informatikai Osztaly
Juhasz Imre Gondnoksagvezet

Dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képviselo-testiilet! Kedves Kollégak! Tisztelt Erdekléddk és mindazok, akik most ¢élében, vagy
a késObbiekben fogjak visszakovetni a Képviseld-testiilet tilését, mindenkit nagyon nagy tisztelettel és
szeretettel koszontiink. A Képviselé-testiilet rendes iilésére gyiiltiink 6ssze. Megallapitja, hogy 21 fobél
20 jelen van, igy a testiilet hatarozatképes. Modroczky Kitti frakcidvezetd asszony jelezte, hogy késni
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fog. A napirendi javaslat kikiildésre keriilt, amihez mddositasok érkeztek. Elészér Déri Tibor
alpolgarmester tirnak adja meg a szot.

Déri Tibor

Tisztelt Képviseld-testiilet! Tisztelt Polgarmester Ur! A mai nap délelstt kikiildésre keriilt Az egyes
projektek rozsdadvezeti akciotertiletté torténd kijelolésérol és kiemelt beruhazassa nyilvanitasarél szold
rendelettervezetre vonatkozé észrevétel” cimii eléterjesztés. Szeretné kérni, hogy vegye a testiilet
napirendre, ¢s a napirendi pontok kozott az elsé napirendi pontként targyalja, tekintettel arra, hogy az
Epitési és Kézlekedési Minisztérium szamara még a mai napon valaszolni kell, és a Képviseld-testiilet
veleményét még a mai napon el tudnénk kiildeni. A késébbi napirendi pontoknal hosszadalmasabb,
terjedelmesebb napirendek keriilnek targyalasra, ezért szeretné azt, hogy elsé napirendi pontként
targyalja a testiilet.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozzaszolast. Alpolgarmester tr javaslatat be tudja fogadni, tehat elsé napirendként ezt
fogjuk targyalni. Alpolgarmester asszony jelezte, hogy a kikiildstt Meghivéban szereplé 4. ,Javaslat
Budapest Févaros TV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének a  kozteriiletek
hasznalatarol és rendjérol szolo 25/2012. (VL. 24.) énkormanyzati rendelet modositasara” targya
napirendet visszavonja, mivel tovabbi egyeztetéseket folytatunk az tigyben. Ennek megfelelden az 5.
napirendtél viszont mar az eredeti sorszdmok szerint fogunk haladni. Ezen tilmenden az Egyebck
napirendben személyi kérdések keriilnek megtargyalasra. Majd lesznek sziinetek, foleg a koltségvetés
miatt €s akkor ezek az anyagok kiosztasra keriilnek. Alpolgarmester ur eléterjesztése mar korabban
megkiildésre kertilt.

Téjckoztatasként elmondja, napirend elétti hozzaszolasra érkezett javaslat Bauer Béla képviseld trtdl és
Bartok Bela frakciovezetd urtol. Az utdbbi esetben 54 perccel szerinte a hataridén tal, de nincs akadalya,
hogy napirend el6tt hozza tudjon szolni. Legfeljebb majd a Kormanyhivatal megirja, hogy az SZMSZ
igy, az SZMSZ tigy, de nagy méltosaggal, tisztelettel fogjuk viselni, ha megirja, mert igenis szoljanak
hozza a képviseld urak.

Fogadjuk el a napirendet, ¢és utana kezdjiik a napirend elétt hozzaszolasokat 3-3 percben, amit nem
szoktuk tal szigortian nézni, mert ne maradjon senkiben semmi. El6szor szavazzunk a modositott
napirendrol,

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest ()nkorménvzata Képviselo-testiiletének
11/2026.(11.24.)hatarozata a napirend elfogadasarol

Nvilt {ilés:
1. Az egyes projektek rozsdadvezeti akcioteriiletté térténd kijeldlésérdl és kiemelt beruhazassa
nyilvanitasarol szold rendelettervezetre vonatkozo észrevétel
Eléterjesztd: Déri Tibor alpolgarmester

2. Javaslat a Budapest Fovéros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Kepviseld-testiiletének a
Budapest Fovéaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata és intézményei 2025. évi dsszevont
koltségvetésérdl és a végrehajtds szabélyairdl szolé onkorményzati rendelet IV. szamu
modositasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgéarmester

3. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és intézményei 2026. ¢évi dsszevont
koltseégvetésérdl és a végrehajtas szabalyairdl szolo dnkormanyzati rendelet megalkotasara
Eléterjeszto: Dr. Trippon Norbert polgdrmester

4. Javaslat az egyes 0szténdijakrol, kitiintetésekrol, elismerd cimekrdl, dijakrol és tamogatasokrol
sz0l6 dnkormanyzati rendeletek modositasara
Eldterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester
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5. Javaslat Budapest Fdvaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata 2026. évi Koézbeszerzési
Tervének elfogadasara

Eldterjeszté: Dr. Trippon Norbert polgarmester

6. Javaslat a HFH International Hungary Szolgaltaté Nonprofit Kft., Budapest Févaros IV. keriilet
Ujpest Onkorményzata, valamint az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. 4ltal bérlakasok felujitésa
tekintetében kotendd egyiittmikodési megallapodas jovahagyasara
Eléterjesztd: Déri Tibor alpolgarmester

7. Javaslat az Ujpesti Aradi Ovoda ovodavezetoje tekintetében ismételt igazgatéi megbizasra
Eléterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

8. Javaslat a Budapest IV. keriilet, belteriilet 73857 helyrajzi szamu ingatlan 20/100-ad tulajdoni
hanyadara vonatkozé elévasarlasi Joggal valo rendelkezésrol
Eldterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

9. Javaslat Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest illetékességi teriiletén miikddo altalanos iskolak
2026/2027. tanévre vonatkoz6 felvételi kirzethataranak véleményezésére
Eléterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

10. Déntés a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata fenntartasaban miikédd
ovodak 2026/2027-es nevelési évre torténd beiratkozasi idépontjarol, valamint a felvételi
kérzetek modositasarol
Eldterjeszté: Bedd Katalin alpolgarmester

11. Javaslat a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Kozbiztonsagi ¢és
Blinmegel6zési Koncepeidjanak elfogadéséra
Elbterjeszté: Czigler Laszlé alpolgarmester

12. Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Helyi Valasztési Troda vezet§jének inditvanya a Budapest
Fovaros 12, €s 13. szamu orszaggyiilési egyéni valasztdkeriileteiben miikddd szavazatszamlalo
bizottsagok tagjainak megvalasztasara
Eldterjeszt6: Dr. Gacsi Anett Erzsébet jegyz6, HVI vezetd

13. Javaslat Budapest Fdvéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Polgarmesterének 2026. évi
szabadsagoldsi tervének jovahagyasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

14. Tajékoztatd a 2026. janudr 21. napja és 2026. februar 9. napja kozott atruhazott hataskdrben
hozott dontésekrol
El6terjeszt6: Dr. Trippon Norbert polgarmester

15. Beszamold a lejart hatéaridejii hatarozatok végrehajtasarol
Eléterjeszté: Dr. Trippon Norbert polgarmester

16. Egyebek
(20 igen, clfogadva)

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szot Bauer Béla képviseld trnak.

Bauer Béla

Tisztelt Polgarmester Ur, Jegyz0 Asszony, KépviselStarsak és Kedves Ujpestieck! Egy évvel ezeltt
lakossagi egyeztetés zajlott a Szent Istvan tér déli része és a Kemény Gusztav utca fejlesztésérél. Ez az
cgyeztetés az Egészséges utcak program keretében zajlott le. Eltelt egy év, errdl a projektrdl csend volt
a Fovéros altal kdzzétett megvaldsuld projektek kézodtt, azonban ez a projekt végll nem szerepelt.
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Szeretné megkérdezni, hogy kapott-e a Véarosvezetés hivatalos indoklast arra vonatkozoan, hogy miért
nem lett nyertes a palyazat, illetve ezt az indoklast szeretné, ha most itt a Képviseld-testiilet elé
terjesztenék. Azt is szeretné megtudni, hogy az Onkorményzat milyen tovabbi lépéseket tervez az
¢rintett teriiletfejlesztéssel kapesolatosan? A koltségvetés tervezetben szerepel egy soron a Szent Istvan
tér felvjitasa. Ugy gondolja, két okbol kifolyolag is aktualitisa van ennek a témanak.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a kérdést és a felvetést. Mint ahogy azt Képviseld tr is jelezte kordbban, hogy palyazatot
nydjtottunk be egy eurdpai unids palyazatra, amiben a Févarosi Onkorméanyzat volt a szakmai
koordinétor, de nyilvanvaléan az iranyitd hatosag, a Kormany hozta ebben a végsé dontéscket. Ezt a
palyéazati dokumentaciot az Ujpesti Palyazati Projekt Menedzsment Zrt., a sajat cégiink eldkészitette az
Onkorményzattal egyeztetve és egyetértve. Ennek targyat képezte részint a piac felé bevezeté Kemény
Gusztav utca humanizalasa, ha szabad igy fogalmazni, illetve a Szent Istvan tér déli térfalan a sétany
folytatasa, ami jelenleg félbeszakadt. Ezt szerettiik volna egybevenni ezen péalyazat keretében a Kemény
Gusztav utcaval. A palyazati dokumentaciot, a sziikséges szakmai munkat elvégeztiik. Tudomasa szerint
a Fovarosi Onkormanyzat, mint szakmai koordinator magas pontszammal, erésen tdmogatta a
projektiink megvalosulasat, azonban sajnalatos, mondhatni felhaborité médon az iranyité hatosag, mint
minisztérium elutasitotta ennek a tdmogatéasat, az 6 hivatkozasuk szerint a tarsadalmi tamogatottsag
megalapozottsdganak a hianya miatt. Megjegyzi, két alkalommal nytjtottunk be fellebbezést, illetve
ahogy Képvisel6 tr is clmondta, a kérddives felmérésiinket ebben az ligyben 332-en tsltétiék ki, az UPP
Z1t. tajekoztatasa alapjan. Tehat igazabol nézhetjiik innen is, nézhetjiik onnan is a dolgot, mi nagyon fol
voltunk és fé] vagyunk mind a mai napig haborodva. Ertjiik azt, hogy aki el akar utasitani egy palyazatot,
adott esetben iranyit6 hatésagként, minisztériumként, mindig lehet erre iiriigyet meg indokot talalni, de
semmiképpen nem oriiltiink ennek. Annal inkabb nem oriiltink ennek, mert a palyazati leosztés, ha
szabad igy fogalmazni, a Fovaros tekintetében, megit¢lése szerint, rendkiviil igazsagtalanul alakult, azon
tul, hogy voltak kertiletek, akiket kiszortak, igy példéul a IL kertiletet is meglepé modon kiszortak, az
V. kertiletnek sem sikertilt, de azért azt mindenképpen figyelemre mélténak tartja, hogy mikizben egyes
kertileteket kiszortak, mas kiilsd keriiletek kaptak egyet-egyet, akdzben a belvarost meg teleszortak
penzzel. Ezalatt érti a VII. keriiletet, aminek harom projektje nyert - nekiink egy projektiink volt -, a
VIIL kertiletnek harom projektje nyert, a IX. kertiletnek négy projektje nyert, a XIV. keriiletnek harom
projektje nyert. Ha a XIV. kertiletet levessziik, mert nem klasszikus értelemben vett belvarosi kertilet,
azt latjuk, hogy ennek a pénznek a zomét gyakorlatilag néhény belvérosi keriiletbe témbésitették, amit
azért is rendkiviil igazsdgtalannak tartunk, mert Budapest Févaros, ahova nem sajat akaratunkbol
csatlakoztunk 1950-ben, hanem minket odacsatoltak, az nemcsak belvaroshol és nemcsak belsd
kertiletekbol all. Bar vannak, akik hajlamosak ezt hinni, foleg akik ott élnek és ott gondolkodnak, mi
meg hajlamosak vagyunk azt gondolni, hogy 6k nagyon sok mindent rosszul gondolnak, és nagyon nem
szeretjiik, amikor példaul kioktatjak azokat, akik nem ott élnek. Mindenképpen igazsagtalannak tartjuk
részint az clutasitast, részint pedig azt, hogy a palyazati pénzek zomét mar megint a belvarosra szortak
sz€t, ¢s itt-ott adtak a kiilsé kertileteknek is, ezt nem vonja kétségbe. Azt gondoljuk, hogy ez Ujpesttel
szemben mindenképpen igazsagtalan volt. Megjegyzi, ha mar a belvarosrdl beszéliink, akkor hoz
mentoérveket is, mert példaul a V1. keriilet harom projektet nyujtott be - szintén belvéros -, a hdrombél
csak egy nyert. Abban az esetben az tortént, hogy Soproni Tamés polgarmester tr rendkiviil indulatos
Facebook-bejegyzést tett kézzé. O elsdsorban a Févarost vonta kérddre ebben a dologban, mint szakmai
koordinatort, de a V1. keriilet harom projektjébdl egy nyert, pont az, ami szamukra a legkevésbé preferalt
volt, és ami az ottani polgarmester elmondasa szerint a legkevesebb lakdt érinti. Szerintiink ennek a
palyazatnak a biralata nem volt igazsagos, aranyos, és ennek nem oriiliink.

Viszont aminek talan 6riilhetiink, hogy megyiink tovabb. Ez a palyazat nem érintette a keramitos parkolo
rehabilitdcidjat, csak a Kemény Gusztav utcat, illetve a Szent Istvan tér déli tér falat, ezért az Ujpesti
Pélyazati Projektmenedzsment Zrt.-vel azon dolgoztunk az elmult iddszakban, hogy sajat erobol egy
komplett rehabilitaciot csinaljunk. Ez a rehabiliticié pedig a keramitos parkolét, illetve ahhoz
csatlakozoan a szervizutat, illetve a jardat érinti, tehat itt a sétanyt szeretnénk kibéviteni és egybevarrni
a keramitos parkoloval. Mi a keramitos parkol6 és a Szent Istvan tér déli térfalanak a teljes rehabilitacios
projektjét keszitettiik eld, amely jelenleg engedélyes terv allapotban van, tehat most mar csak a kiviteli
tervek és néhany szakhatosagi hozzdjarulds hianyzik hozzi. Magyar viszonyok kozott nehezen
megjosolhatd, hogy ez mennyi id6. Lehet &l ¢v is, egy év is, tehat ahogy ezek a szakhatosagok
miikddnek, attol szerinte sokaknak kinyilik a bicska a zsebében, de a mi zsebiinkben nem nyilik ki, mert
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részint nem ilyenek vagyunk, részint nem hordunk bicskét a zseblinkbe, de reméljiik, hogy minél elébb
ezt sikeriil beszerezni. Ezzel kapcsolatban szeretne annyi tajékoztatast nyijtani, hogy gyakorlatilag a
jelenleg az Istvan Gtrél indulé sétany teljes egészében meghosszabbitésra keriil. A keramitos parkolé
forgalmi rendje megvaltozna, mert nem a jelenlegi szerviziiton térténne a behajtas meg a kihajtas. A
kiilonféle elemzések ¢s hatasvizsgalatok alapjan az alabbiakra jutottunk. Feltettiik azt a kérdést, hogy
meguszhato-¢ az, hogy a keramitos parkold helyén legyen barmi, csak ne parkold? Erre egyértelmiien a
valaszunk az volt, hogy sziikséges parkolast biztositani a teriileten, aminek t6bb oka van. Fizikailag az
ott 1évé szennyvizmii, valamint a pénziigyi adottsagok miatt elképeszté koltséges és fizikai
lehetetlenséggel hatéros dolog lenne mélygarazst épiteni alatta, tehét ez egyértelmiien meghaladja a
lehetéségeinket, ahogy a parkolohaz létesitése is. A piac mélygarazsaban jelentds szami parkold
talalhato, ezt az Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. tizemelteti, tehat ket is bevontuk ebbe a dologba, ¢és az a
vegkovetkeztetés, hogy a rehabiliticié sordan nem megkertilhetd az, hogy parkolési lehetdséget
biztositsunk a tovabbiakban is a jelenleg keramitos parkolénak ismert teriileten, kiilénésen csticsidében
cstitortok, péntek, szombat és vasarnap déleldtt. Ezt kovette az a felvetés és az a dilemma, hogy hogyan
lehet azt megoldani egy rehabiliticié keretében, ne egy sivar pusztasag, egy Tesco vagy az Auchan
parkold Iétestiljon, mert annak semmi értelme és nem lenne mélté a Szent Istvan tér eddigi t6bb ttemd
felujitasdhoz. Ezért az UPP Zrt. bonyolitasdban egy olyan tervdokumentacié késziilt el, ami
tulajdonképpen egy z5ld parkoldt hoz létre, aminek az a Iényege, hogy egyik oldalon van egy széles
sétany, ami a kés6bbiekben béviteni fogja ezt az elkezddétt vendéglatdipari folyamatot, ami most mar
az Istvan 0t oldalan - nem nevezi meg az éttermeket és az cgységeket -, tehat mindenképpen egy plusz
szolgaltatast ad. A masik oldalon azonban a parkolészam csékkenésével nagyobb mindségi sétanyokat
¢s zOldteriileteket hoz létre ezen a teriileten, amit varosképileg és mindségileg egybe lehet varrni,
homogén moédon a mar elkésziilt Fotér parkkal, illetve a mellette futé Duna-tengellyel, vagy Duna
setannyal, illetve a térkévezett Karolyi parkkal és a térkovezet Fétérrel, Tervezdk ezen dolgoztak és
nagyon kulturalt megoldésokat talaltak ki erre a projektre. Megerdsiti, amit mar az elobb is elmondott,
hogy a keramitos parkoloban a jelenlegi parkolészdm csokkenésével szamolunk. Nem nagyon Jjelentos
csOkkenésével, de azért a csdkkenésével szamolunk. Ekkor vetédott fel a kérdés, hogy rendben van, de
ezt a csokkenést elbirjuk-e vagy nem? Ezért a Vagyonkezeldvel, mint a piaci parkold iizemeltetéjével
cgyeztetve arra jutottunk, hogy itt igenis indokolt parkolészém csokkentés, indokolt a z61dités. Ez egy
mindségi koncepceio, amit természetesen kérésre az UPP Zirt. barmelyik képviselének odaad. Tartottunk
egy lakossagi és piaci kereskedéi forumot, amin részint meghivottak voltak a kérnyéken élék. Tébben
el is jottek, akiket személyesen ismer, olyanok is, illetve a piaci kereskedok vettek részt, és azon a
férumon az lizemeltetdvel, a Vagyonkezelovel, a piaci keresked6kkel, illetve a lakdkkal arra Jutottunk,
ez egy szemelyes beszélgetés volt, hogy 6k maguk is szeretnék és timogatjak ezt a koncepciot. Tehat
most itt tartunk, ennek az eldiranyzata a kéltségvetésben benne van, de nem tudja megmondani most,
hogy mikor tudunk kezdeni, mert az még az engedélyeztetéstol flige.

A Kemény Gusztav utca, illetve a Virdgesarnok tigye természetesen mindig folmeriil. Nekiink az a
logikank, hogy eloszor szeretnénk megesinalni ezt a projektet, amir6l most beszélt. A Viragesarnok
lgyeben felvetddik, és ha a frakcidk ebben egyetértenek, érdemes lenne egy tervpalyazatot kiirni,
perspektivikusan az épiiletre, arra a teriiletre és tekintettel a mindenfajta kivitelezéssel egyiitt jard
munkakkal, logikus a Kemény Gusztav utcanak a humanizalasat utolso iitemre tenni a jévoben. Most
ezt latjuk, de 6sszességébe véve ennyit tud elmondani a palyazatrol, illetve arrdl, hogy a rehabilitacioban
hol tartunk. Megkérdezi Képviseld urat, hogy kielégitd volt-e a valasza?

Bauer Béla
Megkdszoni Polgarmester tr tdjékoztatasét, nincs tobb kérdése, az emlitett dokumentéciot ki fogja kérni
lermészelesen.

Dr. Trippon Norbert
A kovetkez6 napirend el6tti hozzaszolas téméja az Onkorményzat peres tigyei cimmel érkezett Bartok
Béla frakciovezetd Grtdl. Megadja a szét Frakcidvezetd Grnak.

Bartok Béla

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Képviseld-testiilet! Egy jogerds birdsagi itéletet tart a kezében, egy
olyan itéletet, amelyet szemmel lathatdan az Onkorményzat vezetése nem csak az Ujpesti polgarok
szeme el6l, hanem a Képviselok szeme eld] is titkolni igyekszik. Egy olyan itéletet, amely kimondja,
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hogy a baloldali Déri-Trippon féle varosvezetés politikai céljai érdekében minden alap nélkiil stlyos
hazugsagokkal vadolta meg a korabbi Wintermantel Zsolt vezette Képviseld-testiiletet és a
Varosvezetést. A 2019-es kampéanyban elhangzott alaptalan vadaskodasok sajnos a valasztas utan mar,

mint Onkormanyzat folytatodtak. Az ésszes olyan vadaskodas koziil, amely a kampanyban folmemlt

ez az egyetlen, amely a birosagi szakaszba jutott és ezért egy fordulépontnak tekinthetjiik abban, hogy
vajon mi az és mi volt az alapja ezeknek a vadaskodasoknak. Hat elmondhatjuk, hogy tulajdonképpen
semmi. 6 év, vagyis az ujpesti adofizetok pénzébol elkoltott vélhetden tébb 10.000.000 forint volt az 4ra
annak, hogy kideriiljon, az egész kampany, amelyet mar Onkorményzatként is folytattak, hazugsag volt.
Szeretne mindenkit emlékeztetni, bar nyilvan nem kell, hiszen a Képviselék kdziil sokan itt tilnek, hogy
egy kamu vizsgaldbizottsdgot is létrehoztak ennck az tgynek a kivizsgaldsara. Egy olyan kamu
vizsgalobizottsagot, aminek egyetlenegy tilése volt, ahol a Sajto le tudta fotdzni, hogy micsoda hatalmas
visszaélés kideritésére indit harcot az Onkormanyzat és utiana 5 éven keresztiil egyetlenegy ilés,

cgyetlenegy dokumentum, egyetlenegy megallapitas nem sziletett err6l az tigyrél. Elhalt a bizottsag
gyakorlatilag a vilasztds kapcsan, megsziint a mandatuma. Még arra se vette a faradtsagot, se a
batorsagot a Varosvezetés, hogy kimondja, ez a bizottsdg eredmény nélkiil megsziint. Ennek az tigynek
a kapcsdn, amennyire jol tudja, silyos millidkért szakvéleményecket rendeltek meg, olyan
szakvéleményeket, ami az itéletbdl kidertil, teljesen irrelevans és valotlan adatokat tartalmazott. Ha az
informacidk nem csalnak, akkor sulyos 1.000.000 forintokért tigyvédi irodakat biztak meg, hogy azt a
képzelt vagy koholt vadat tudjak képviselni, ami ebben az {igyben félmeriilt.

Engedjenek meg, hogy idézzen az itéletb6l, amely taldn jol jellemzi ezt a helyzetet. ..Az okirati
bizonyit¢kok és a tantivallomasok azt tamasztottak ald, hogy a megbizott cég teljesitette szerz6déses
kételezettséget, a felperes, tehat az Onkormanyzat nem bizonyitotta, hogy a felperest kér érte volna az
alperes magatartasaval Osszefliggésben”. Még egy mondat, ..a fellebbezés nem alapos”. Millidkat
fizetink ki tigyvédeknek és birdsagi itélet mondja ki, hogy a fellebbezés nem alapos, és a fellebbezés
eredménytelen volt, hiszen ez mar masodfok volt. Kiosztasra keriilt a birdsagi itélet, bar nem neki kellett
volna kiosztani. Arra kér mindenkit, hogy partallastél fiiggetleniil gondosan tanulmanyozza ezt az
itéletet, €s ez az itélet nemesak magardl az ligyrol szol szerinte, hanem ez az itélet itéletet mond arrol is,
hogy a Polgarmesteri Hivatal hogyan miikddott itt Ujpesten. Nem az ujpestick javara, hanem politikai
célok vonatkozasaban.

Egy kéréssel fordulna a Hivatalhoz, szeretne egy kimutatast kapni arrdl, hogy ebben az iigyben milyen
koltségek meriiltek &l az Onkorményzat részérl? Mennyit kellett az Ujpesti adofizetoknek azért fizetni,
hogy kideriilhessen, a 2019-es kampanyban koholt vadakkal ¢és hazugsagokkal tamadtak a politikai
cllenoldalt.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni Bartok Béla frakciovezeté ar folszolalasat. Igyekszik nagyon higgadtan véalaszolni,
tekintettel arra, hogy valasztasi kampany zajlik jelenleg, ¢s bar ez az {igy nem a mostani valasztési
kampényt érinti, de ennek ellenére azt gondolja, nekiink abban kell majd példat mutatnunk, ha éles vita
is lesz ma szamos kérdésben, nekiink az aprilis 13-dn is egymds szemébe kell nézni és mégis egy
kozosseget alkotunk. Tehat a vitakat is a sziikséges heviilettel vivjuk és aféltti heviiletet pedig, ha egy
mad van ra, kertiljiik. Kettd alapéllitasa van. Az egyik alapéllitasa az, hogy ezt a kimutatast Bartok Béla
frakciovezetd ur meg fogja kapni. A masik alapéllitasa az, valoban egy jogerds birdsagi itélet, ami
sziiletett, nem az Onkormanyzatnak kedvezett, Bartok Béla frakciévezetd trnak ebben a tekintetben
igaza van. Személyes allaspontja az, hogy azon tilmenden, hogy a véleménynyilvanits szabadsagaba
belefér az, hogy az ember a birdsagi gyakorlatrél vagy adott esetben egy itéletrdl is véleményt
mondhasson, ezért ezt nem keriilné meg. Inkabb csak annyit mondana, hogy a maga részérél ezt az
itcletet rendkiviili mértékben felhaboritonak tartja, ez a maganvéleménye, ¢és azt is gondolja, van egy
jogszolgaltatas a birésdg éltal, az nem jelent feltétleniil igazsagszolgéltatast is. Gondoljunk arra az
elhiresiilt Gigyre, amikor a tisztelt vadéasz keresztbe 16tte az erd6ben - ez a sajtéban sok helyen megjelent
- egy embernek a combcesontjan maradandd sériiléseket szenvedve, mert nem gy6zadott meg arrol
egyértelmiien a vadaszati toérvénynek megfeleléen, hogy pontosan mire 16. Maradandd sériilést
szenvedve keresztbe 16tte a combcesontjat, majd a Tisztelt Birosag 420 000 forint pénzbiintetéssel stjtotta
¢s 3 ¢v mulva ugyanigy vadaszhat, ugyanabban az erdében, ahol eddig vadaszott, hiszen csak 3 évre
tiltottak el. Ez jelenti azt, amikor jogszolgaltatas torténik, de igazsagszolgaltatas nem térténik.

Nagyon roviden az lgy részleteibe tilsagosan nem elmertilve, de abban az idészakban, ez a 2019-et
megel6z6 idészakban, nevezetesen 2018-ban és 2019-ben az Onkorményzatnak volt szerzédése -
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elnézést kér, ha szemantikailag pontatlanul fogalmaz, és kéri Jegyzo asszonyt, hogy nyugodtan javitsa
ki -, egy pénziigyi tanacsadé céggel, aki arra szerz6dott, hogy az Onkormanyzatnak abban ad tanécsot
vagy segitséget, hogy a szabad pénzeszkozeit mibe fektesse, betét, allampapir, milyen allampapirban.
Ebben a szerzddésben ki volt kdtve egy bizonyos jutalék azon hozamok utdn, ami ezen befektetésekbol
kovetkezik. Itt azt tarfjuk rendkiviil nagy sulyd dolognak és rendkiviil helytelennck és nagyon
aggdlyosnak, hogy az Onkorményzatnak mar volt olyan allampapir 4lloméanya, amit mar megvasarolt
az Onkormanyzat az elétt, hogy ez a tanécsadd ceg megérkezett volna, ¢s amikor ezzel a tanacsado
céggel 2019. szeptember 30-an - talan a datum relevans lehet -, napjan felmondasra keriilt a szerzédés,
ez az allomany akkor ott megvolt. Ha jol emlékszik, durvan 5,2 tized milliard forintnyi allampapir mar
meg volt vasarolva, és amikor elment a cég, még mindig megvolt. Tehat nem véletlen, hogy az
Onkorményzat ezt kifogdsolta. Megjegyzi, a menet kozben megvalosult tranzakeidk kapesan elért
hozam az C)nkormz’myzatné] 47 milli6 forint volt. A valtozatlan dlloméany, tehat a mar meglévé és itt
maradt allampapirok utan 538 milli¢ forint. Ezek alapjan, ha jol emlékszik, nevezett vallalkozés
minddsszesen 133 millié forint jutalékban részesiilt. Természetes, hogy egy ilyen esetben az
Onkorményzat ezt kivizsgalja és igazsagligyi szakértot kértiink 51 és az igazsagiigyi szakvéleménybol
azt kovetkeztették ki az Onkorményzat jogi képviseldi, hogy egyértelmiien nem jart volna olyan
allampapirok utani hozam uténi jutalék egy idegen gazdasdgi tarsasdgnak, akivel szerz6désben vagyunk,
aki nem tudott ebbe kdzremiikédni, mert mar meg volt vasarolva az allampapir, ¢és amikor elment, akkor
meg meg megvolt. Reméli, hogy pontosan fogalmazott, és ha véletleniil pontatlan, akkor azért elnézést
kér mindenkitdl. Ez volt az Onkorményzat allaspontja, ezt egy igazsgiigyi szakvéleményre alapozta az
Onkorményzat, ezért kotelességszeriien pert inditottunk, nem is tehettiink volna mést. Ténykérdés, hogy
a pernek ez lett a vége, amire azt mondja, hogy érti, van egy itélet, nyilvan ezt hivjak jogszolgaltatasnak,
de semmiképpen nem tekinthetd igazsagszolgaltatdsnak.

Keépzeljck el azt, csak hogy képletes legyen, hogy egy Trippon nevii polgarmester a Juh4sz Andras nevii
pénziigyi foosztalyvezetdvel arra jut, hogy megbizunk egy kiilsé céget azért, hogy tanacsot adjon
nekiink, melyik allampapirt vasaroljuk meg, de egyeébként most nekiink van allampapirunk és mondjuk
a tavalyi évben joval tobb, mint 400 millié forint hozamot realizaltunk. Képzeljék el, ha mi egy ilyen
tanacsado cégnek, akar csak egy forintot is ki mertiink volna fizetni, mi lenne itt a képviselo-testiileti
tilésen. Ilyen nalunk nincsen.

A dontéssel nem értettiink egyet, mi gy gondoljuk, hogy ez a pénz nem jart, a birésag meg ugy itélte
meg, hogy de jart, és kimondta az itéletet. Nem tudunk mit csinalni azontul, hogy félhaborodunk, és a
Joger0s itéletet tudomdsul vessziik, a mi alldspontunkat igazsagiigyi szakvéleményre alapoztuk.

Még egy mondatot szeretne elmondani ezzel kapesolatban, ezt mar nem a jogszolgaltatasra mondja,
hanem inkabb a magyar térvényekre, hogy Magyarorszdgon ma el6fordulhat az, hogy beperliink egy
céget, ¢s ez a cég iddkozbe Ugy dént, hogy menet kizben veégelszamolja magat, és a Birosag meg
sz€lleszi a kezét ¢és megsziinteti a pert, és utdna kezdhetjiik Gjra az egykori lgyvezeté mogdttes
feleldsségével. Ezért azt gondolja, ez sincs rendben, barmilyen parlament is lesz aprilis 13-a utan, lenne
dolga példaul ezen a teriileten. Ez a mi allaspontunk, de tiszteletben tartja Bartok frakciovezetd ur
allaspontjat, ¢ is elmondta a jegyzOkonyvben, maga is elmondta, ha véletleniil valamit pontatlanul
fogalmazott volna, elnézést kér, de lényegét tekintve errél volt sz6, és mindent, amit ezzel kapesolatban
Frakcidvezetd dr kér, hogy mennyi volt az tigyvédi munkadij, az igazsagiigyi szakértdi dij, esetleg
illetékek, egycb koltségek, ezeket természetesen Onnek atkiildjiik. Megkérdezi, hogy megfelel-¢ a
valasz?

Mikrofon nélkiili hozzdaszolds.

Dr. Trippon Norbert '

A jegyzOkoényvbe elmondja, hogy Frakcidvezetd ur szerint vitathaté az, amit O elmondott. Ezt
tudomasul veszi, nem baj, ha vitatkozunk rajta, de megkdszoni és ennck mentén megylink tovabb. Ha
nincs mas napirend elétti hozzaszolas, akkor elkezdjiik a normal napirendek targyalasat.

I. Az egyes projektek rozsdabvezeti akcidteriiletté torténd kijelolésérol és kiemelt
beruhizissa nyilvanitisarol sz616 rendelettervezetre vonatkozé észrevétel
Eléterjesztd: Déri Tibor alpolgarmester
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Dr. Trippon Norbert
Déri Tibor alpolgarmester turnak adja meg a szot a korményzati kiemelésekkel kapcsolatos tigyekben.

Déri Tibor

Tisztelt Polgdrmester Ur! Tisztelt Képviselé-testiilet! Amint az Onok eldtt lathato, 2026. februar 17-én
az Epitési és Kozlekedési Minisztérium a Kormany honlapjan megjelentette a harom kormanyrendelet
modositasat. Az els6 az egyes gazdasagfejlesztési célt és munkahelyteremtd beruhézasokkal Osszelliggo
kézigazgatasi hatosagi ligyek nemzetgazdasagi szempontbél kiemelt jelentéségl lggyé nyilvanitasarol,
valamint egyes nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségii tiggyé nyilvanitasrol szolo 141/2018.
(VIL 27.) Korm. rendelet modositasa. A masik a rozsdadvezeti akcioteriiletek kijellésérsl és egyes
akcioteriileteken megvalésuld beruhazasokra iranyado sajatos kévetelményekrdl szolé 619/2021. (XI.
8.) Korm. rendelet modositasa. A harmadik az Otthon Start program keretében biztositott FIX 3%-os
hitelprogram feltételeit teljesitd lakasok épitésére iranyuld épitési beruhdzasok kiemelt beruhazassa és
a kiemelt beruhdzassal osszefliggd kozigazgatdsi hatdsagi tigyek kiemelt jelentosegli lggyé
nyilvanitasardl szold 335/2025. (X. 30.) Korm. rendelet médositasa.

A rendelettervezetben foglalt rendelkezésekben 3 olyan teriilet is megtalalhato volt, amely Ujpest
kozigazgatasi teriiletét érinti. Az egyik az Aradi, Lorantffy és Csanyi utcak 4ltal hatarolt tomb, a masik
a Stephaneumként, Istvantelki Gt 19. szamon nyilvantartott teriilet, a harmadik pedig
Kaposztasmegyeren a Sandor Istvan utca és az [ves ut altal hatérolt, még be nem épitett teriilettel
kapcsolatos kormanyzati kiemelés. Az egyik teriilet, nevesitve az Aradi-Csanyi-Loréantffy utcak altal
hatarolt tombben, nem csak ,.otthonstartos™ kiemelés, hanem rozsdadvezeti besorolas altal is érintett.
Probalta részletesen leirni azt, hogy mik a mostani és mik a jovébeni elképzelések a tervek alapjan,
hiszen Onkormanyzatunk a harom érintett teriilet képviseldivel nem beszElt, és Onkorméanyzatunkat
nem kereste meg hivatalosan semmilyen tton, ezért csak és kizarélag a kormanyrendelet
modositasokbol tudtuk kiolvasni az elképzeléseket. Az elmult idészak tapasztalatait figyclembe véve
nincsen kétséglink afeldl, ha a kormanyzati szervek azt akarjak, hogy ezek a teriiletek ilyen kiemelést
kapjanak, akkor meg fogjdk kapni. Lattuk ezt mar Ujpest torténetében korabban.

Nem szeretné huzni a Tisztelt Képviselo-testiilet idejét, de ha barmilyen kérdés van, természetesen 4ll
rendelkezéstikre. Igyekezett ezt a harom teriiletet nagyon alaposan goresé ala venni. Az ésszehasonlitd
tablazat megkiildésre kerilt és a konklazié szdmunkra az, hogy az Istvéantelki uton az elképzelések
alapjan none a beépitési szdzalék, valamint 39 méteres beépitési magassagot is lehetévé tennének,
Lorantffy Zsuzsanna utcaban akar 33 méteres épiiletek is megjelenhetnek, valamint Képosztasmegyeren
az Ives ut keleti oldalan talalhaté teriileten pontosan nincsen szabalyozva az, hogy milyen magassagu
épiiletek ¢piilhetnének. Innentdl az kovetkezik, hogy a jelenlegi szabalyozas, ami életben van, az a
viszonyitasi alap ott. Azt engedi meg, hogy valdjaban a szolgaltato és a vegyes intézményi teriiletnek
megfelel6 elképzelés helyett lako rendeltetés is megjelenjen az adott teriileten.

Arra szeretné kémi a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy a hatarozati javaslatoknak megfelelden ezzel a
harom tertilettel kapcsolatban akként déntsiink, hogy nem tamogatjuk a korméanyrendeletek
modositdsaban szerepld, ha jol emlékszik B14, B18, B19-es sorokban vald szerepeltetését és a
Képviseld-testiilet ne tdmogassa ezeket a kiemeléseket. Tekintettel arra, hogy semmilyen megalapozd
vizsgélat, semmilyen az Onkormanyzattal valé cgylttmitkodés nem korvonalazddik, illetve az
Onkormanyzatot nem keresték meg azzal, amelyek ezeket a projekteket alatimasztandk, megerdsitenék
es indokoltta tennck az adott térségben. Kéri a Tisztelt Képviseld-testiiletet hogy tdmogassa ezt a harom
hatarozati javaslatot.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni Alpolgdrmester ur hozzaszolasat és megadja a sz6t Pajor Tibor frakcidvezetd trnak.

Pajor Tibor

Tisztelt Ujpestiek! Lathatjuk a kormanyzati szandékbol, hogy a Kormény nem szereti Ujpestet. Néhany
nappal ezel6tt jelent meg a hirekben, hogy az Arpad Korhazat is értékesitenék. Ugy gondolja, ha most
meg tudnanak szolalni elédeink, mondjuk a Karolyi csalad tagjai, akkor valésziniileg elmondanak, hogy
nem erre gondoltak, amikor Ujpestet alapitottak. Ebben a mostani eléterjesztésben is van egy olyan
cpiilet, ami a Kérolyi csalidhoz kéthetd, ez a Stephancum épiilete. Azt gondolja, ahhoz, hogy megértsiik
mir6l van sz6, meg kell nézni, hogy kik a nyertesek, meg kik a vesztesek ebben a térténetben. Lehet,
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hogy egyébként nyertesek azok az emberek, akik majd itt a Stephaneum helyén vagy a kiszerel6 épiilet
helyén, a 12. emeleten esetleg egy 50 m’-es lakds masfél millios m? aron némi kamattdmogatassal meg
tudnak venni. Nem zarja ki, hogy 6k nyertesek, bar egyébként nagyon sok olyan tanulméany jelent mar
meg, hogy jobban jartak volna ezek a hitelfelvevd emberek, ha egy évvel ezelbtt piaci kamatozasu
hitellel vasarolnak lakdsokat, de tegyiik fol, hogy 6k nyertesek. Biztos, hogy van ennck az egész
torténetnek egy nagy csoportja, akik vesztesek. Azt tudni kell, hogy ez a kamatrendszer ugy miikodik,
hogy a banki kamatok és a 3 %-os tamogatott kamatok kézétti kiilonbséget a magyar adofizetdk fizetik
ki. Tehat rengeteg vesztese van, mondhatn4, hogy a lakossagnak a nagy része, aki nem tud majd ilyen
feltételekkel lakast vasérolni, 6k Gsszedobjak majd a kamatkiilonbozetet.

Nezziik meg, hogy kik, akik biztos, hogy nyertesek ebben a térténetben, Hat a bankok egész biztosan
nyertesek, hiszen nekik a hasznot garantalja a Kormény. Kik a masik nagy nyertesek? Hat nyilvan azok
a korméanykdzeli beruhazok, akik ezeket a beruhdzasokat meg tudjak valésitani. Majd nyilvan egy-két
hénap muilva mar latjuk, hogy kik lesznek czek a szereplok. Most ezt nyilvan nem tudjuk.

Es akkor nézziik meg konkrétabban a kérzeteket. Ott van a Csényi utca kornyéke, ha jol emlékszik, 8
meéter korili épitménymagassag van jelenleg hatélyban, amit az Ujpesti Onkorményzat annak idején
eldontdtt. Ezt négyszeresére kivanja megemelni gyakorlatilag a Korméany. Még durvabb, amit a
Stephaneum telkével szeretnének csinalni, hiszen ott 39 méteres magassagot engednének. Gondoljuk el,
ha valaki ismeri ezt a kdrnyéket, ugye az egy kertvarosi rész, ott vagy foldszintes csaladi hazak vannak,
vagy egy emeletes a hazak, nagy része igy épiil {61, Tehat valaki egy ilyen 3 D-ben megnézi, akkor ebbol
az egész 16mbbol egyetlenegy épiilet emelkedik ki. Ez a régi Chinoin kiszerelé lizeme, az a nagy sziirke
beton akdrmicsoda, de szerinte az sincs 39 méter magas. Gondoljuk el egy olyan varosszerkezeti
egységben, ahol gyakorlatilag csaladi hazak vannak, kozvetleniil az épiilet mellett egy dvoda miikédik,
ha oda valaki folépitene egy 39 méter magas épiiletet, nem tudja, hogy lehet megoldani technikailag,
hogy hordanank oda példaul az anyagot, hiszen az Istvanteleki tt egy nagy forgalmi utca, de ahhoz
képest keskeny. Ugye a masik két utca, ami a tombaét hatarolja, az Osz utca, meg talan, ha jol emlékszik
a T¢l utca, mind a kett keskeny, kis utca. Tehét ide folvonulasi teriiletet csinalni az cgészen elképeszto.
Nehéz lenne a telken beliil is, hiszen ott van a Stephaneum. Multkor is mar a Megyeri csardanal el6jott,
hogy mégse volt védett az épiilet. A Stephaneum épiilete védett, tudja valaki? Nagy David leirta, hogy
2015-ben védetté nyilvanitottak, csak mindenki azt hitte a Megyeri csardarol is, hogy védett, vagy
legalabbis ugy tudta.

Ebben a kornyezetben egy 39 méteres toronyhdzat folhazni, szerinte merénylet a varos ellen, és azt
gondolja, aki ilyet tamogat, az nem is jart Ujpesten. Ha valaki oda kijon, akar a Kormanyhivataltol,
akkor gondolja, kellett volna szdlni, hogy egy ilyen monstrum nem illik egy kertvarosi, gyakorlatilag
csaladi hazas Gvezetbe. Azt gondolja, mindent meg kell tenni, nem tudja, milyen jogi lehetdségek
vannak, nyilvan ezt az eléterjesztést a maga részérél maximalisan tamogatja, de van mas egyéb jogi
lehetdscég. Azt gondolja, azt is meg kell 1épni, mert ezt nem lehet hagyni. Minket azért valasztottak meg,
hogy mi déntsiik el, hogy mi épiiljén Ujpesten. Most, ha egy kormanytaghoz odamegy valaki, elmondja,
hogy van az Istvantelki uton egy lepukkant épiilet, épitek a helyére egy toronyhazat, legyél szives, intézd
el, hogy ezt meg lehessen tenni. Hat ez az 6nkorményzatisag megestfolasa, nincs értelme akkor itt iilni.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni Pajor Tibor frakciovezetd tr hozzészdldsat és megadja a szot Nagy David frakeiovezetd
urnak.

Nagy David

Pajor Tibor képviselotarsa hozzaszolasaban elhangzott a .. monstrum” és a ,.39 méter magas vad terv”,
It dltiink fel évvel ezelott, akkor még a stadion kapesan és elkeriilve a populista szélamokat, azért némi
parhuzamot hadd huzzon a két iigy kozé, hiszen itt most az van leirva az eloterjesztésben, | feltételnek
megfeleléen mind a hdrom ingatlan esctében a kiemeld rendeletben szerepl tervezett valtozasokkal
Budapest Fovéros IV. keriilet Onkorményzata nem ért cgyet, tekintettel arra, hogy ezek extra terheket
rénak az Onkormaényzatra, a telepiilésre €s a kornyéken €16 lakossdgra.” Na most ez a stadion ligyében
hatvanyozottan elmondhat6 volt a ,monstrum™ és a ,.vad” jelzokkel egylitt (€] évvel ezeldtt a MOL
kopogtatott. Ezt az eloterjesztést lidvozli, hogy igy a felszolalasa végére a konstruktivitas hangjat
megiisse. Viszont azt szeretné kérdezni, hogy az e-mail cim, illetve a kapesolattarté, amirdl beszéltek
Polgarmester trral, illetve a testiilettel, hogy legyen valaki, aki a lakok kérdéseit, panaszait fogadja és
egy-két napos hataridével valaszol. Ez meg tud-e most mar alakulni, mert van mozgolddas az ligyben?

_—
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Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni Frakciovezetd ur hozzaszolasat és megadja a szot Radi Attila képviseld tirnak.

Radi Attila

Tisztelt Képviselo-testiilet! Egy kicsit tavolabbrol kezdené. A kiemeld hatarozattal kapesolatos Déri
Tibor eldterjesztést elolvasva szamos gondolata tamadt ¢s ezeket szeretné megosztani. Az egyik az az,
hogy r6gton az elején a rozsdadvezetettel kapesolatban Déri Tibor felemlegeti, hogy a rozsdadvezetek
kijeldlése az Aradi utca esetében szokatlan, ¢s hogy nem szokvanyos médon tértént. Akkor nem volt
Déri Tibor ennyire érzékeny, amikor a covid alatt egyediil déntétt arrél, hogy az ijasz telek esetében
valtoztatasi tilalmat rendel el egy telekre, jogszabalyellenesen, hiszen csak telektémbben lehetett volna.

Déri Tibor alpolgdrmester vr mikrofon nélkiili hozzdaszélds.

Radi Attila

Nem lehetett mar akkor sem, akkor sem lehetett, és a rozsdadvezetnél nincsen korlatozas. Ez az egyik.
Akkor sem aggodott a jévé nemzedékéért, amikor az Ezred utcéval kapcsolatosan egy telepitési
tanulmanytervet elfogadtatott a baloldali testiileti t6bbséggel, amely egy valétlan allitason alapult és a
vizbéazis kiilsé vedo tertiletén parkolok épiiltek, veszélyeztetve az Ujpesti vizbazist. Nem aggodott az
Ujpestick ¢letmindségéért akkor, amikor a Pozsonyi ut-Istvan at feltjitasat 2020-ban a szavazataval a
Fovarosi Kozgytilésben megallitottdk, majd most megvaldsul a feltjitas 6 év késedelem utan. De a
dontésének van egy olyan kdvetkezménye is, hogy a kdzel egy évig tartd felajitas a belsé varosrészben
lakoknal parkolassal, kézlekedéssel kapcsolatosan problémakat jelent. Folhivia a figyelmet, mivel
korlatozasok lesznek, mivel parkolohelyek fognak megsziinni az Istvan uton és a Pozsonyi uton a
felujitas idejére, és a véaroskdzpontban is korlatozni fogjak a parkolast. Epp jové héten jon a BKK,
gondolja elmondja, hogy milyen organizaciot fognak kitalalni, de példaul 2020-ban a murvas parkold
létezett meg a Szent Istvan téren, ami nagyon alkalmas lett volna arra, hogy ezeket a parkolasi és
kozlekedési problémdkat enyhitsék a helyben lakok esctében. Akkor sem forgott almatlanul, amikor a
Tungsram 5-6s, azota mar megszint Tungsram 5-Gs hats6 gyari kapujéval szemben egy 14 és fél méteres
tarsashaz épitését engedélyezte. Pontosabban a rendezési tervben lehetdséget adtak annak megépitésére,
¢s akkor sem aggddott az Gjpestiek jovjéért, amikor megigérte a fiit-fat, aztan a fejlesztések elmaradtak,
mondjuk peldaul a parkoldsi rendelet és az egyebeket is sorolhatna. Most aggddik.

Amikor el8szdr elolvasta ezt az eldterjesztést, akkor felmeriilt benne az a kérdés, hogy ezt miért csak
ma reggel kiildte el Alpolgarmester Gr a Képvisel6knek, mert példaul vannak olyan tablazatok és olyan
informéciok a széveges részben, megprobélta kifejteni a valtozasokat. De késziilt egy tablazat meg 18-
an, ami biztos, hogy sokaknak a munkajat megkonnyitette volna. Sajat maga ugyanezt a tablazatot
clkészitette, mert muszdj volt, hogy rendszerbe szervezziik, milyen véltozasok térténnek, hogy atlassuk
czt az egészet. Valamint voltak ott még mas olyan dokumentumok is, amelyek nyugodtan eléjohettek
volna kordbban. Tehdt ha ez ennyire fontos, mérpedig fontos Alpolgarmester Gr szamara, mert most
apait-anyait beletett ugy latja, mert sok dokumentum késziilt. Azt gondolja, ez nyugodtan eldjohetett
volna korabban. A képviselék, példaul Pajor Tibor, nem kérdezte volna meg, hogy a Stephaneum épiilete
veédett-e vagy sem, mert a tulajdoni lapon rajta van, amit ma reggel kapott meg.

Szamara is érdekes lett volna, ha szamos telek esetében, mondjuk a pontos m’-kel és egyebekkel
tisztaban lett volna, nem kellett volna a térképen leméregetni, de mindegy, megesinalta, mert raér erre,
meg ez a dolga. Ugy gondolja, a veleményezési folyamatban, amirdl itt most szd van, a teljes tagadas,
nem biztos, hogy megfelelé allaspont. Szerinte jobb lett volna, ha lenne idénk ra, de nem nagyon van,
hogy akar egy vitat is lefolytassunk a részletekrél. Nem azt mondja, hogy Alpolgarmester tr nem
mondott igazat, csak nem fejtette ki az igazsidg minden részletét, tehat ezek a telkek mar a
Varostizemeltetési és Vérosfejlesztési Bizottsagi iilésen voltak, akkor is mér lchetett tudni, hogy a
tulajdonosok, vagy a vélt ingatlanfejlesztok nem azt szeretnék, ami most van, tehat nem gazdasagi
epiiletet szeretnének és nem szeretnék megtartani a Chinoin régi raktarépiiletét sem. Ott is folytattunk
rovid vitdt errdl ¢és elutasitisra keriiltek ezek a kezdeményezések. Akkor ehhez képest a
kezdeményezések egy része nem sokban véltozott, egy az alig valtozott, a mésik kettd sajnos jelentdsebb
mértekben. Akkor is egyetértettiink a bizottsagi ilésen, hogy a parkolasbél a varoskozpont zsufolt részén
¢s a kertvaros zsufolt részein nem lehet engedni, tehét nem célszerii, hogy ez véltozzon, ellenben
mondjuk az ¢piiletmagassagokban, amirdl itt most szé esett, és Pajor Tibor erre csapott le rogton, mivel
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ismeri jol, a mellette 1év6 dvoda okén, a kornyéket, az Istvanteli utat.

A korabbi kezdeményezésekben is a magas épiilet meglartasa mellett érvelt az akkori eléterjesztés a
bizottsagi tilésen, amit nem tdmogattunk, valamint ott clhangzott talan fovarosi Foépitész Gr szajabol,
hogy a Fovéros példul a magas épiilet megtartasat tamogatta. Ugy vette ki a szavakbol, hogy Ujpest
sem zarkozik el a magas épiilet megtartasatol, hogy esetlegesen ez megmaradjon egy feltjitas esetén, és
azt gondolja, nem most torténtek ezek a megbeszélések, tehat ezzel kapcsolatosan kialakithattuk volna
mar eddig is az allaspontunkat, vagy a Varosvezetés az allaspontjat. Amikor ez a lakdsépitési program
meghirdetésre keriilt, varhato volt, hogy ezek a fejlesztok, akik amigy is mar acsingdztak a kiilonbozo
becpitési paraméterek modositasara kisebb-nagyobb mértékben, 6k Ujra megjelenhetnek ezen a terepen.
Azt gondolja, mi akkor is letettiik a voksunkat amellett, hogy a parkolasbdl és ezekbdl az elvetemiilt
epiiletmagassagokbol nem szabad engedni.

Azt gondolja, a teljes tagadasban vagy ha teljesen nemet mondunk, az egy allaspont, de sajnalja, hogy
nines ra toébb id6é. Ez nem Déri Tibor hibdja feltétlentil, de a jovobeni tervezések soran, ha lenne
lehetéség arra, hogy bizonyos kériilményeket megvizsgalva, esetlegesen bizonyos paraméterek
modositasan vagy korrekeidjan gondolkozunk, vagy pedig a kiilonb6zo teriiletek felhasznalasi madjait
esetlegesen el tudjuk képzelni, hogy az mésképp torténjen. Jobb tdj¢koztatast vart volna el
Alpolgarmester rtol, ha mér ez ennyire fontos tigy az 6 szamara, mindenki jobban érthetd tablazatot
kapott volna. Azt gondolja, teljesen més dolgokon lehetett volna gondolkodni, mondjuk neki sem ezeket
kellett volna legyéartania. Onnek itt van a Hivatal, ezeket elkészitettek, tehat ezeket megkaphattuk volna,
¢s a becpitcsi paraméterekkel kapesolatosan azt gondolja, szerinte a korabbi allaspontjuk az nagyjabol
vilagos volt, tehat ezzel le szeretné zarni a hozzaszolast.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a sz6t Wintermantel Zsolt képviseld Grnak.

Wintermantel Zsolt

Elészor is megkdszoni Polgarmester Or tiirelmét, hogy a napirend elétti témahoz is engedi, hogy
hozzaszoljon. Nagy érdeklddéssel hallgatta allaspontjanak kifejtését ¢és megmondja Oszintén, sok
tekintetben még empatidval is viseltetett irdnta, hisz a hazai jogszabalyok nagyon szovevényesek, az
Onkormanyzati munka nehéz, vezetdi dontéseket hozni felelosség. Mégis egy dolgot azért hianyolt, még
egyszer mondja, megértve azt, hogy Onnek volt, vagy Ondknek volt egy prekoncepciodja, megérive az,
hogy Ondknek volt egy szubjektiv érzése, volt egy vélelmezésiik és feltételezésiik, de azért ennél tébb
volt, hisz az adofizetok pénzébdl finanszirozott Ujpesti Naploban, Ujpest médiafeliiletein olyan
allitasokat tettek anno tényszert kijelentésként, ami azért némi nemii elégtételt kivan. Idéz a szovegbdl,
..vizsgalobizottsag tarhatja fel az Gjpesti brokerbotranyt”. Tehat az Onok éltal akkor fénntartott Ujpesti
Média tényként jelezte, hogy itt Ujpesten brokerbotrany volt. ,.Wintermantel 6rékség - nevesiti-
Afacsalés gyantjat is felveti az jpesti brokerbotrany”. Ujabb cikk, Ujpesti adofizetdk pénzébdl €l a
brokerbotranyban érintett cég”. Az egészen biztos, és ezt akarhogy csiirik, csavarjak, a jogerds birdsagi
itélet kimondta, hogy Ujpesten nem volt brokerbotrany. Tehat minden ilyen allitas, fiiggetleniil attol,
hogy Ondk mit éreztek, mit szerettek volna latni vagy lattatni, ilyen nem volt, ezt tényszeriien
kimondtak. Azt gondolja, egy vezetétdl minimum elvarhaté az a nagyvonalsag, ha tévedett és
alaptalanul ragalmazott meg masokat, akkor legalabb itt, amikor erre valaki folhivja a figyelmet, mert
Onok nem vették a faradtsagot, hogy tajékoztassak Ujpest kézveleményet és a Képvisel6-testiiletet,
hogy sziiletett egy ilyen jogerds itélet, akkor legalabb itt elhangzik egy bocsdnatkérés. Ontol is
polgarmesterkeént, aki akkor a gazdaségi iigyekért felelds alpolgarmester volt, és Ontél is Dér r, aki
most alpolgérmester, és akkor polgarmester volt. Kivancsian varja, hogy legaldbb annyi tényszer{i, most
mar a birosdgi jogerds itélet alapjan, tényszer(i tajékoztatas fog megjelenni legalabb hasonld
terjedelemben az Ujpesti Naploban, amelyben leirjak, hogy a korabbi allitassal ellentétben nem volt
Ujpesten brokerbotrany. Erti, hogy On szerint nem JO a torvény, mert nehezen értelmezheté meg
igazsag-, meg jogszolgaltatas, ezt mindenki minden egyes alkalommal elmondja. Ha szdmara kedvezd
itélet sziiletik, akkor a birésag az fiiggetlen és nagyszerii, ha szamara kedvezotlen, akkor meg micsoda
borzalmasak a torvények, ez az itélkezési gyakorlat a skandalum. De ahogy On is elmondta, és ezt
megkdszoni, hogy elfogadja a jogerds birdsagi itéletet, de amennyiben elfogadja a jogeros birosagi itélet,
hisz vélasztott tisztségviseloként, aki feleskiidott Magyarorszag torvényeire és jogszabalyaira, akkor
minimum emberileg elvarhat6 egy bocsanatkérés.

A konkrét napirendhez is szolva, ha mar emlitette, hogy milyen nehéz a varosvezet6i feleltsseg, azt
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javasolja, elfogadva azt, hogy valoban ez egy rendkiviili helyzet, ezek a kiemeld rendeletek egy olyan
helyzetre akarnak valaszt vagy megoldast adni, jol vagy rosszul, ebben tudunk egyezségre jutni, amely
hosszu évek ota fesziti a magyar tarsadalmat. Szavak szintjén mindenki beszél a lakhatéasi valsagrol,
nincs elég beruhazas, nem éptil elég lakas, a latalok nem tudnak lakashoz jutni. Most ez az Otthon Start
program mind a kedvezményes hitellel. mind pedig azzal, hogy megteremti a beruhazék szaméara a
lakasépitési  lehetdségeket, egyrészt nyerteseket hoz, mert igenis épiilnek lakasok, amiket
kedvezményesen meg lehet venni ¢s jarnak kockazatokkal és problémakkal, de minden egyes esetben
azt javasolja a Varosvezetésnek, hogy ne ezt a ,generalszosz” megkézelitést alkalmazzuk, hanem
darabonkeént és egyenként vizsgaljunk minden egyes beruhazast.

Szerinte az Onkorményzatnak, maganak a testiiletnek is és a vezetésének is sokkal nagyobb hitelességet
ad allaspontjanak képviseletére barkivel szemben, kiils6 szerepld, vagy legyen ez egy kormanyrendelet
elokészitd minisztérium, ha egyébként a szakmai allaspontjat tételesen és részletesen meg tudja
indokolni. Most nem fog egyetlenegy beruhazés ellen meg mellett sem szdlni, de jol lathatd és szemet
szuroan oltari kiilénbség van a hérom beruhdzas kozott. Mig az egyik beruhézasnal megtartani vagy
még akar emelni is akarja egy évtizedek ota tajsebként meglévo épiiletet. Azt azért jo, ha latjuk, ha itt
nem torténik semmi, akkor is még hosszu évekig, akar évtizedekig ott fog allni az a sziirke monstrum.
Ha annak egy jo homlokzatképzése van, akkor azt miért ne lehetne elfogadni.

Természetesen nem lehet elfogadni, hogy ne legyen megoldva a parkolas, de ilyen teriileten, plane a
masik beruhdzasnél, az Aradi utcandl, a belvarosi teriileten parkolasi kedvezményt biztositani szerinte
nonszensz, ebben egyetértiink. De akkor, amikor egy masik beruhazas esetén az épitési paramétereket
valtozatlanul hagyja, csak lehet8vé teszi a lakasépitést, amir6l egyébként hasonlé kérben, meg hasonlé
tertileten mar az Onkorményzat vitatkozott, a szomszédos telekkel kapcsolatban, vagy akar azzal az
¢rintett telekkel kapcsolatban is, az mérlegelés targyat kell képezze, hogy egy ugyanakkora épiiletet,
ugyanakkora magassaggal telken beliili parkolassal lehet megépiteni, akkor ott biztosan j6 allaspont-e
az, ha ugyanugy egy kalap ala vessziik egy 11 méter becpités helyett 33 méteres beépitési lehetéséget
biztosito beruhazassal. Ha mind a kettore azt mondjuk, hogy nem, joggal vadolhatnak minket azzal,
hogy a minden szanizmus esetébe estiink és az Ujpesti Onkor: manyzatnak nincs az a belatoképessége,
hogy mérlegeli, hogy mi az, amit az Otthon Start program kerctében a varos még folvéllalhat és elvisel,
¢s mi az, amihez keresztbe fekszik és akar odalancolja magat, illetve vannak, akiknek ebben nagy
gyakorlata van. Ezt a jozan mérlegelést szeretné javasolni tigy, hogy sem madosité javaslata, sem egyéb
eszrevétele nincsen azon tdl, amit elmondott, hogy szerinte a szakmaisdgunkat és a hitelességiinket
noveli, ha minden egyes beruhazast kiilon-kiilon vizsgalunk és kiilon-kiilén alkotunk réla véleményt,
nem egy ilyen .,generalszosszal™,

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és zarszoként megadja a szot Déri Tibor alpolgarmester Grnak.

Déri Tibor

Két mondattal reagalna az elhangzottakra. Az egyik az, hogy a valtoztatdsi tilalom esetében a
Kormanyhivatal volt az, aki cljérast kezdeményezett az Onkormanyzattal szemben, aki pont ugyanezt
az alldspontot képviselte, mint On, de elbuktak. Tehat ennek az lett vége, hogy megsziint az eljaras.

Mikrofon nélkiili hozzcszélds.

Déri Tibor

Azert sziint meg az eljaras Képviseld ur, mert a Kormanyhivatal nem tudott egyéb més érvet felhozni,
¢s az az érvrendszer, amit ¢ felhozott, az nem allta meg a jog probajat.

A masik pedig az Ezred utcéval kapcsolatban a Viziigy és a Katasztrofavédelem adta ki az engedélyt a
parkold létesitésére, a Jogs7abaly0knak megfelelden. Pajor képviseld Gr kérdésére a valasz, févéarosi
vedett épiiletrl van sz6, de ezt, ahogy Réadi képviseld tr is mondta, a tulajdoni lap tartalmazta.
Rovidre fogva, de azért mégis reagalva az elmondottakra és valamilyen szinten Wintermantel Zsolt
képvisel6 trhoz csatlakozva, valdban érdemes lenne ezeket az egysegeket kiilon-kiilon is vizsgalni.
Ezeket egyébkeént a Varosfejlesztési Bizottsag kiilon-kiilon vizsgalta. Erti, hogy kiilonbézd paraméterek
voltak, és ha jol emlé¢kszik korabban az fves dton nem 250 lakds, hanem csak 220 lakés volt a kérdés. A
Stephaneum esetében is szerinte szazas nagysagrendi volt, mar nem emlékszik pontosan, de mellékelte
az eloterjesztéshez pontosan ezeket. Ott volt egyfajta ellentételezés, amely egyébként nem egyezett meg
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azzal, amelyet az Onkormanyzat azon a teriileten, ehhez a fejlesztéshez tarsitott volna. Fel lehet ajanlani
lakasonként 300.000 forintot az 011k01'111é11yzat szaméra, de abbol az Onkormanyzat nem tud még egy
normalis jardat sem, vagy egy utat épiteni koré.

Valéban igaz, hogy egyenként kellene ezeket a beruhazasokat megvizsgalni, de most egy olyan kész
helyzet el¢ lettiink allitva egy héttel ezelétt, amire ugy gondolja, vélaszolnunk kell és véleményt kell
alkotnunk. Nem mondhatjuk azt, hogy nem csinalunk semmit. Nem nézhetjiik 6lbe tett kézzel azt, hogy
az Epitesi ¢s Kozlekedési Minisztérium ki tudja kinek az dtletére, milyen eléirdsokat probal raerdltetni
a varosra, hanem vélaszolunk nekik. Igen, lehetne mindegyiket kiilén-kiilén megvizsgalni, de akkor
j6jjon ide a befektetd, alljon a Varosfejlesztési Bizottsag elé és mondja el azt, hogy pontosan mit akar
egy adott teriilettel, de ilyen nem tortént meg. Ilyen még egyik fejlesztod részérdl sem tortént meg, nem
jott ide, nem mondta el, hogy mit akar, hanem egy kormanyhatarozatbél, egy rendeletmddositasbol
probalja raeréltetni a varosra az akaratat. Ha megvizsgaljuk a Varoskozponti teriiletet, megvizsgaljuk a
Varoskapunak a teriiletét, barkit megkérdezhetiink, On ott él a kérnyékén, valosziniileg a parkolast fogja
felhozni probléménak. Valaki egy mésik teriilet mellett él, ott el kellene beszélgetniink arrdl, hogy azok
az Gvezeti besoroldsok, azok az épitési szabalyok, amelyek most érvényben vannak, azok megalljak-e
meg a helyiiket igy 6 év tavlataban. De van egy jo hire, ezért indul el a telepiilésterv atiiltetése a kertleti
szintre. Hamarosan ez a munka is elkezdddik és ezeket a véleményeket is be lehet csatornazni, de itt
most nem errdl van sz0. lIgaza van Wintermantel Grnak a tekintetben, hogy mondjuk
Kaposztasmegyeren, amelyet ugye nem nevezett meg, de gy véli arra gondolt, az [ves ut keleti oldalan,
ott valdban el lehet gondolkodni azon, hogy a kdrnyezd hazak magassagahoz igazitva, olyan beépites
legyen, amely a lakofunkeiot erdsiti, tekintve, hogy nincs masra opeié. De emellett beszélni kellene
arrol, hogy a Homoktévis Iskola esetében megemeljiik egy szinttel az ¢piilet magassagat, mert ot
vannak olyan gyerekek, akik nem feltétlen tudnak bekeriilni abba az iskoldba, mert nincs elég hely. Ha
oda még réaeresztiink egy oriasi lakdparkot, és akkor még nem beszéltiink az Aquaworld melletti 13
hektéros fejlesztési teriiletrdl, akkor gyakorlatilag nincs az az intézmény, ami a bélesédei, az dvodai és
az iskolai ellatast, s6t még tovabb menve, ami az Onkorményzat hataskorébe tartozik, az orvosi ellatast,
a haziorvos, gyerekorvos ellatast el tudna latni. Ezek az alapvetd problémék, hogy az infrastruktira és
az Onkormdnyzati infrastruktira, amely egyébként megalapozhatna ilyen fejlesztéseket, nem allnak
készen. Ha a befektetok nem jonnek, nem targyalnak, és nem hajlandok errdl beszélni, akkor igenis nem
tudunk mést mondani, mint azt, hogy nem. Ez megtortént egyébként a Stephaneum esetében, megtortént
kordbban az Aradi-Csanyi esetében, ha jol emlékszik az Ives ut keleti oldalat tekintve is, de ilyenrol
Jelen pillanatban sz6 sincs, hanem egy feliilrél rank erészakolt keretrendszerrdl van szd, amirdl ugy
gondolja, a Képviselo-testiilet csak és kizardlag egyetlen dontést tud hozni, az pedig Onok eldtt van a
hatarozati javaslatként.

Nem zérja ki azt, és szerinte senki nem zarja ki azt, ha az Onkorméanyzat pozitivan tud kijonni egy adott
beruhazasbol, értsd ez alatt azt, hogy kézésen tudunk egyiitt gondolkodni, kézdsen tudjuk
megvalositani, megnézziik, hogy milyen infrastrukturalis feladatok, milyen infrastrukturalis hattér
sziikséges egyaltalan ahhoz, hogy egy ilyen lakdberuhazas megvaldsuljon, szerinte az nyitott kapukat
dongetne, ¢s ide tud jonni, mindig el tudta mondani, és mi is elmondtuk a véleményiinket ezzel
kapcsolatban. Az Ives ut keleti oldalan Kaposztasmegyer II-r6l van szd, ott a lakok elmondtak, hogy
tamogatndnak egy ilyen beruhazast, egyetlen feltételiik van, hogy ne legyen magasabbra, mint az O
hazuk. De ebben az cléterjesztésben, illetve a rendeletmédositasban egy szo nem esik arrdl, hogy Ok
maradnanak mondjuk 12 és fél méteren, amely a Sandor Istvin utca magassaga, hanem ugyanigy marad
a szabdlyozasi kérnyezet, ami most van, csak vegyes intézményi besorolassal, aminek az épiilet
legmagasabb pontja, tehdt a tetonek a gerince 27 méter is lehet, de maga az épiiletmagassag 20 és fél
méter. Lehetne beszélniink persze, de akkor véarjuk a befektetdt és a Vérosfejlesztési Bizottsag
¢rtelemszeriien meg fogja hozni azokat a dontéseket, amelyek ilyenkor sziikségesek.

Hosszura nyult a hozzaszolasa, elnézést kér és bizik benne, hogy timogatni fogjak ezt a harom hatérozati
javaslatot.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és Radi Attila képviseld ur ligyrendben kér szot.

Radi Attila
Ugyrendi javaslata az, hogy nyissuk ki a vitat.
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Dr. Trippon Norbert
Megkérdezi Radi képviseld urat, azt, hogy nyissuk ki a vitat tigy kéri tigyrendiben, hogy errdl szavazzon
a testiilet? Nagy David frakciovezeto tr is tigyrendben kér szot.

Nagy David
Csak a kertvarosiaknak kér egy ,.kapaszkodot™, akit kereshetnek és 48 6ran beliil valaszol a kérdésére.

Dr. Trippon Norbert
Szeretné megkérdezni a képviseldket, hogy mindenki elmondott-e mindent az alapiiggyel kapcsolatban,
mar majdnem személyeskedésig fajult a dolog?

Mikrofon nélkiili hozzdaszélds.

Dr. Trippon Norbert

Ovné azt, hogy elszabaduljanak az indulatok egy ilyen nagyon turbulens politikai légkorben. Nehéz
napokat €liink, nehéz heteket. Szerinte nyissuk ki ugy a vitat, hogy Radi Attila képviselé tr mond
valamit, arra nyilvan Alpolgarmester 1r is vélaszolni fog, de lassan kerekitsiik le. Még hatra van a
kéltségvetésiink 4. szami modositasa, Ondknek szamtalan modositdsa, tehat minden tggyel annyit
foglalkozzunk, amennyi ahhoz feltétlentil sziikséges, hogy hatékonyak legyiink. Megadja a szét Rédi
Attila képviselo trnak, kéri, roviden szoljon hozza.

Radi Attila

Megkdszoni a lehetdséget. Két dolgot szeretne mondani megjegyzésként, elészoér Déri Tibornak. A
valtoztatasi tilalommal kapcsolatos korméanyhivatali vizsgalat azért nem lett eredményes, mert a 3 év
lejart a valtoztatasi tilalomnak és megsziint és onnantol kezdve nem volt perelheté. Egyébként perre is
mehettek volna és még tovabb folytathattak volna az eljarast. Az Ezred utcdval kapesolatban felhivia a
figyelmet Alpolgdrmester urnak, azt mondta, hogy a telepitési tanulmanyterv, amit elfogadtak, az egy
nem igaz allitasra alapul, és fliggetlenil attol, hogy a Viziigy mit adott ki és mit nem adott ki, az
Onkorményzatnak, - ahogy On is elmondta, hangzatos szavakkal -, az lett volna a dolga, hogy észlelje
azt, hogy ott valami nem stimmel, és Ondk nem észlelték, szolt, szoltunk, nem észlelték, errdl szolt ez
a hozzaszolasa.

A masik dolga, ami konkrétan az liggyel kapcsolatosan, tehat a becpitési paraméterekkel kapesolatosan,
akdr az Ives Gtnal, akér a masik harom teleknél, de mondjuk csak az {ves uti teleknél az egyszerlibb,
Alpolgarmester ur azt mondta, hogy oft magas épiiletet is épithet a befektetd. Nem akarj Ja védeni a
befektetd érdekeit, semmi kéze hozzéjuk, de az a korménytervezetbél kitiinik, hogy sehol sem
csokkentették az addig meglévd paramétert, fiiggetleniil attél, hogy lakasépitésre, vagy egyébként
gazdasagi ovezetre, vagy kereskedelemre volt az az érték megadva. Tehat az ¢pitménymagassag példaul
valahol 20 méter volt, azt nem csokkentették, mas paraméterckben egyébként tértént valtozas.
Nyilvanvaléan ezt azért tették, mert az esetben, ha valami ilyesmi csékkenés térténik, vagy torténne,
akkor akar az kartéritési alap is lehetne, tehat ebbe nem akartak belemenni, ezt olvasta ki beléle, valamint
lefuttatott egy kénny( szamitast az Ives tra vonatkozéan. Ha azzal a szinteriileti mutatoval, azzal a
parkolasra fordithato szinteriileti mutatoval, azzal az alaprajzzal, azzal az épitési helymeghatarozassal
ami ugyea KESZ-iinkben is amugy szer epel, nem tudnak olyan magas épiiletet épiteni, mert nem jon ki
am’. Nagyjabol 14 méter kérnyéki épiiletet, az ott mér meglévé hazakhoz illeszkedd épliletmagassagot
tudnak elérni. Ez az, amit mondott, hogy ezcket az informacidkat dsszellitotta, de ezt szerinte senki
nem tudja, és az Onok Hivatalaban elkeszult egy csomo minden, és ha amennyire fontos ez az iigy, ma
reggel 8 6ra huszonvalahany perckor kiildik ki, mikor mar ez megvolt. Ha azt mondja, hogy dugjuk
Ossze a fejiinket, akkor dugjuk dssze a fejiinket, de ne reggel a testiileti {ilés elétt nem tudom 4, 5, 6
oraval, mikor esetleg masnak még valami mas dolga is lenne, vagy nem igy tervezte a napjat, illetve
nem pazarolta volna az idejét és mas vizsgalatot vagy szamitast is elvégezhetett volna és akar Onék elé
tarhatta volna.

Az ¢piiletekkel kapesolatban a Stephaneumndl, azért azt még egyszer elmondja, tehat Ondk nem
zarkoztak el attol, hogy ott az épiilet feldjitasra ker iljon, vagy pontosabban kategorikusan nem zértak
ki, attél figgetlentil ugye, hogy ez a Bizottsdgban az O szavazataikkal pontosan ugyan ugy egyhangulag
nem ment at. Tehat igazdbol az tigy fontossagara tekintettel, azt lassuk be, hogy kériilbeliil hasonld
allasponton vagyunk, csak az odavezet Gttal vannak problémai, nem is kicsi. Tehat, dugjuk Gssze a
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fejlinket, gondolkozzunk a jévén, a nemzedékekre is gondoljunk, de egymasra meg nem gondoltunk és
On nem nagyon gondolt rank, mert akkor megosztott volna veliink olyan informaciokat, és lehet, hogy
O is megoszthatott volna Onokkel olyan informéciot, ami alakithatta volna, abban az iranyban is
léphettiink volna, amit Wintermantel Zsolt emlitett, amivel On is hellyel-kdzzel egyetért, hogy a harom
ligy nem pontosan ugyanaz. Az Aradi utca és a Stephaneum teljesen mas kategoria és fliggetleniil a
befektetd vagy az ingatlanfejlesztd személyétsl vagy stilusatol, hogy most jelentkezett vagy nem,
mindegyikrdl tudta az (")nkorményzat, mert ¢vek ota itt hazalnak kiilonbozo fejlesztési elképzelésekkel.
Ezt konkrétan nem hoztak ide, ebben valoban igaza van, de On, a Foépitészi Iroda és mindenki tudott
rola, hiszen a bizottsagi tilésen is jart, mindenki tudott rola, hogy 6k itt valamit akarnak. A tulajdonosok
nem akarnak az Aradi utcdban boltot, meg gyértelepet, és a Stephaneumban pedig senki nem akarja ezt
a ronda ¢piiletet ott, szerintem nem valé oda, mindenki tudja. A helyben lako Hladony Sandor Gr ot az
egyeni képviseld, tokéletesen visszahozta az informaciot az emberekkel valo konzultaciobol, hogy
igenis aggddnak a parkolasért és maga az épiilet ott van mar 1967 6ta. Szerinte ott mar felndtt ket
generacio, akit olyan nagyon mar nem zavart, mar ott volt eddig is. De az, hogy harmas szinteriileti
mutatoval 39 méterre emeli meg valaki a beépitési paramétereket, az azt jelenti, hogy akér épithet egy
vadonat(j titornyot is oda, ennek a helyére, és ez probléma, ez valdban probléma. Mint ahogy elmondta,
az allaspontjuk tiszta, de az oda vezetd tttal allanddan problémaink vannak, tehat szerinte ezt nem igy
kellene intézni, mindegy mennyit beszéliink rola.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszdni a hozzaszolast ¢s megadja a sz6ot Alpolgarmester Grnak.

Déri Tibor

Nem szeretné kinyitni a vitat, ezért nem is fog Wintermantel képvisel$ ar egyéb mas megjegyzéseire
valaszolni, és nem is a targyhoz tartozik. Radi ur kimondta azt, hogy valdjaban mit gondolunk, és ez,
ahogy elmondta, valosziniileg egyet gondolunk, csak a megvaldsitas atjarél On teljesen mast gondol.
Igen, itt vannak a befektetok, sot jénnek még, lesznek még, hiszen az elmult héten irta meg a sajto, ha
jol emlékszik, hogy eladtak az Arpad Korhaz épliletét a Biggeorge-nak. A Biggeorge pedig nem
korhazakat, meg nem rendeldintézeteket, meg nem egyéb mas szocialis intézeteket szokott ¢épiteni. A
tavalyi évben eladasra keriilt a laktanya ingatlana is, valésziniileg ott sem szolgaltatd szektor fog
megjelenni. A beruhazok Budapest belsé keriileteibol, beleértve akéar a XIIL keriiletet is, egyre jobban
jonnek kifele és megjelennck Ujpesten is. Ugy gondolja, a késziild telepiiléstervben és a késziilé KESZ-
ckben nekiink arra kell térekedniink, hogy egészséges fejlédési irdnyt hatarozzunk meg a varosnak, ahol
mindenkinek az érdeke megjelenik. Megjelenik a varos érdeke, megjelenik a lakok érdeke, és meg kell
jelennie a tulajdonosok érdekeinek is. Fel kell tenniink olyan kérdéseket, szeretnénk-e hogy a Karolyi
varosnegyed 1930-1940-es években épiilt épiiletei megujuljanak-e kézép, illetve hosszu tavon? Ez az
onkormanyzati érdek. Az, hogy ezt hogyan érjiik el, errél majd valdszintleg vitakat fogunk folytatni, de
bizik benne, hogy majd masfél év milva, amikor eljutunk odaig, hogy elkésziilt telepiiléstervekrol
beszélgetiink, akkor egyhangtlag tudunk déntéseket hozni, hiszen errél szol ez az egész. Az, hogy valaki
pedig jon és feliilrol akarja ezt rank erészakolni Gigy, hogy minket nem keres meg, arra szerinte ezek a
hatérozati javaslatok megfeleléek most ebben a pillanatban.

Egy technikai kérdése lenne, hogy a harom hatarozati javaslatrol szavazhatunk-e egyben vagy kilon-
kiilon?

Dr. Trippon Norbert

Megallapitja, hogy a kérésnek megfelelden a Képviseld-testiilet kiilén-kiilon fog szavaz a hatarozati
Javaslatokrol. Roviden Gsszefoglalva és részint valaszolva Nagy David észrevételére is miikodik a
stadion oldalunk, és oda minden olyan hivatalosan elérhetd kozérdeki adatot foltéltink. Megkéri a
kollégakat, n¢zzek meg, hogy milyen kérdések érkeztek, és ha valaki esetleg nem kapott valaszt, akkor
legyenek szivesek valaszolni ra. A 48 érat nem meri megigérni, de kéri a kollégakat, megfeleld idében
azért valaszoljanak, ha oda kérdés érkezik.

A masik, fészabaly szerint az Onkorményzat a szabalyozasi tervein keresztiil, ahogy Pajor frakcidovezetd
lris elmondta, hatdrozza meg azt, hogy mi az, amit valahol szeretne latni, vagy nem szeretne latni, mind
épitésben, magassagban, funkcioban, barmiben. Nyilvanvaloan az Onkormanyzat f6szabaly szerint nem
¢rt azzal egyet, ha a feje folott atnytlva, a szabalyozasi terveit annuldlva akarnak épitkezni. Semmilyen
esctben ezzel nem értiink egyet. A stadionligy azért volt egy specialis torténet, mert ott egy
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kertvarosvedelmi akciotervben vagyunk, és ott elemi érdekiink volt, hogy a kertvarost megmentsiik
attol, nehogy a kertvarosi oldalon témeges szurkoléi vagy gépjarmiikapu legyen. Tehat elemi érdekiink,
hogy ne ott legyen a gépkocsibejarat, és hogy a gyalogosbejarat inkabb a Szilagyi 1t feldl legyen. Az
egy specialis torténet, de foszabély szerint azzal, hogy a szabalyozasi terviinket annulaljak felsébb
jogszabaly alapjan, azzal nem érthetiink egyet.

Mindenki tudja, hogy jénnek a valasztasok és most ilyen kiemelésparadé van, ez az igazsag. A
valasztasokra tekintettel kiilonféle ingatlanbefektetdk biztos, ami biztos alapon megprobaljik gyorsan
czeket az elképzeléseiket attolni és ennek jogi alapot adni, ez az § érdekiik. Nyilvanvald, hogy errél nem
mi fogunk donteni, tehat barmilyen, intenziv, impulziv és tartalmas vitat is folytatunk, sajnos azt kell,
hogy mondja, val6jaban nem mi fogunk errél dénteni. Ha igy dontenénk, vagy tgy déntenénk valéjaban
az nem befolydsolna a végs6 déntést, mert azt a kormany fogja meghozni.

Ha ilyen dontés nem sziiletik valamelyik tigyben, akkor nincs mirdl beszélni, ha ilyen déntés
megsziiletik, az lesz a kovetkezd kérdés, hogy az a fejlesztd, aki megszerzi ezt a Jogot, az hajlandé-¢ az
Onkormanyzattal szoba allni és egyeztetni arrdl, hogy humanizalva és az Onkormanyzat meg a
lakokozosseg erdekeit is figyelembe véve Iehessen fejleszteni, vagy 6 ettdl elzarkézik adott esetben, és
megy elére felvértezve egy kiemel6 kormanyhatarozattal. De ez mar nem a mai napra tartozik, ezért azt
javasolja, kiilon-kilén szavazzunk.

Ami pedig Wintermantel Zsolt képviseld ar felvetését jelenti, csak annyit szeretne mondani nagyon
roviden, nem folytatva az ligyet, hogy a botranyos meg a jogszer( az két kiilonbozé fogalom. Tehat
attol, hogy valami jogszerii, vagy a Birdsag jogszerlinek mondja ki, attél még lehet barkinek olyan
véleménye, hogy az botranyos vagy igazsagtalan, az a véleménynyilvanités kategoriajaba tartozik. Ha
jol emlékszik, nemrég Gyérben volt az Aston Martinos gazold, akit utédna kiengedtek és gyakorlatilag a
mai napig Gyér kézigazgatasi teriiletén beliil szabadon jar. Ez a dontés, amit a megfeleld hatosagok és
a birésagok meghoztak, talin a nyomozati biré, a legjobb tudomasa szerint ez egy jogszer(i dontés volt.
Ettél még a magyar tarsadalom 98 %-a igazsagtalannak vagy botrdnyosnak tartja. Ezt csak azért mondta,
hogy az igazsagossdg, botrdnyossag és a jogi kérdések kiilonvalnak. Ami nagyon fontos, Onok
felvetettek egy ligyet, egy peres ligyet, aminek lett egy jogerds vége, attdl személy szerint nem valtozik
meg a velemenye, hogy helyes vagy nem helyes az, ami volt, és nyilvan az igazsagiigyi szakért6i
veleménybdl is kiindultunk, de ami fontos, hogy itt egy polgari peres ligyrél van szé.

A masik fontos koriilmény, hogy a Keépviseld-testilet tiléseit €lében kozvetitjiik, tehat ennek nyoma
lesz, mint tajékoztatas, raadasul az Ujpesti Sajté Kft. a képviselo-testiileti tilésekrdl szokott késziteni
videodsszefoglalot, és cikkben is dsszefoglaldkat szokott késziteni. Ugy gondolja, ebben az esetben is
erre sor fog keriilni. Nem akar utasitani egycilcneg:y szerkesztot vagy Ujsagirdt sem, hogyan nézne az
ki, hogy O utasitana arra, most errél irjon egy cikket és akkor az gy szoljon, hogy. Azt gondolja,
szamoljanak be tisztességesen, kiegyensiilyozottan errél az tigyrél és errél a beszélgetésrol vagy vitarol
is. Ezt nyugodtan kérhetjiik, mint tulajdonos, de szerinte az Gjsagiroi, szerkeszt6i szabadsagot ne 1épjiik
at cbben a kérdésben.

Azt gondolja, megérett a vita arra, hogy a Képviseld-testiilet szavazzon, és mivel az volt a kérés a Fidesz-
frakei6 részérél, hogy kiilon-kiilon szavazzanak a hatérozati javaslatokrél, ezért kiilén-kiilén fogunk
szavazni. Alpolgarmester Ur alapjavaslata az, hogy nem értiink egyet ezekkel a kiemelésekkel, és akkor
ennek megfelelden fogunk szavazni. Az elsd hatarozati javaslat az Aradi utca, Lorantffy Zsuzsanna utca
alatt megtalalhaté ingatlan kiemelt beruhazassa nyilvanitasarol szol.

Modroczky Kitii frakcidvezetd asszony 16:30 drakor megérkezett, igy a KépviselG-testiilet 1étszdama 21
16 lett.

Budapest Fovaros IV. keriilet Uillest Onkormanvzata Képviselo-testiiletének
12/2026.(11.24.)hatarozata az egyes projektek rozsdaivezeti akcidteriiletté torténé kijel6lésérol és
kiemelt beruhazassa nyilvanitasarél  sz6l6  rendelettervezetre vonatkozé  észrevétellel
kapcsolatban (Budapest IV. keriilet belteriilet 70496/2 helyrajzi szamu, természethen a 1043
Budapest IV. keriilet, Aradi utca 16-20., Lorantffy Zsuzsanna utca 15/B-C. c¢im alatt megtalalhato
ingatlan)

Budapest Fovaros V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiilete ugy dont, hogy nem ért egyet
a Budapest TV. keriilet, Ujpest kozigazgatasi teriiletén elhelyezkedd, az ingatlannyilvantartas szerint
Budapest IV. keriilet beltertilet 70496/2 helyrajzi szamu, természetben a 1043 Budapest V. kertilet,
Aradi utca 16-20., Lorantffy Zsuzsanna utca 15/B-C. cim alatt megtalalhaté ingatlan a rozsdadvezeti

16

M@U EPShit /



akcidtertiletek kijelolésérdl és egyes akcioteriiletecken megvalésulé beruhazasokra iranyado6 sajatos
kovetelményekrol szolé6 619/2021. (XI. 8.) Korm. rendeletben, valamint az Otthon Start program
keretében biztositott FIX 3%-os hitelprogram feltételeit teljesitd lakasok épitésére iranyuld épitési
beruhdzasok kiemelt beruhazassa és a kiemelt beruhazassal Osszelliggd kozigazgatasi hatdsagi tigyek
kiemelt jelent6ségl iiggyé nyilvanitasardl sz6lo 335/2025. (X. 30.) Korm. rendeletben vald
szerepeltetésével.

Felelés: Polgarmester, a feladatkérrel rendelkezéd alpolgarmester Gtjan

Hataridé: azonnal

(21 igen, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert
Az masodik hatarozati javaslat a Tél utca, Istvanteli ut és az Osz utca alatt megtalalhato ingatlan kiemelt
beruhazassa nyilvanitasarol szol.

Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
13/2026.(11.24.)hatirozata az egyes projektek rozsdadvezeti akcioteriiletté torténd kijelolésérol és
kiemelt beruhizassa nyilvanitasir6l _szélé  rendelettervezetre vonatkozé észrevétellel
kapesolatban (Budapest 1V. keriilet belteriilet 72836 helyrajzi szami, természetben a 1045
Budapest, Tél utea 158., Istvantelki at 19., Osz utea 153. cim alatt megtalalhato ingatlan)
Budapest Févaros IV, kertilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiilete ugy dont, hogy nem ért egyet
a Budapest IV. keriilet kézigazgatési teriiletén elhelyezkedd, az ingatlannyilvantartas szerint Budapest
IV. kertilet beltertilet 72836 helyrajzi szdmu, természetben a 1045 Budapest, Tél utca 158., Istvantelki
Gt 19., Osz utca 153. cim alatt megtalalhaté ingatlan az Otthon Start program keretében biztositott FIX
3%-os hitelprogram feltételeit teljesitd lakdsok épitésére iranyuld épitési beruhazasok kiemelt
beruhdzassa ¢s a kiemelt beruhazéssal dsszefliggd kozigazgatasi hatdsagi tigyek kiemelt jelentdségi
lggy¢ nyilvanitasarol szolo 335/2025. (X. 30.) Korm. rendeletben vald szerepeltetéscvel.

Felel6s: Polgarmester, a feladatkérrel rendelkezd alpolgérmester atjan

Hatarid6: azonnal

(21 igen, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert
A harmadik hatérozati javaslat az Ives Gt és Sandor Istvan utca altal hatérolt telek kiemelt beruhazassa
nyilvanitasarol szol.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ui[)est Oxll(OI'mzillvzata Képviselo-testiiletének
14/2026.(11.24.)hatdrozata az egves projektek rozsdasvezeti akcidteriiletté térténé kijelolésérél és
kiemelt beruhdzissd  nyilvanitisarél  szolo  rendelettervezetre vonatkozé észrevétellel
kapesolatban (Budapest IV. keriilet belteriilet 76512/506 és 76512/512 helyrajzi szamu,
természetben 1044 Budapest IV. keriilet, Beregszisz sétany 1. — Ives tt 11., valamint Sandor
Istvan utca 12. — Ives 1t 15. cim alatt megtalalhaté ingatlanok)

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Ggy dont, hogy nem ért egyet
a Budapest V. keriilet kézigazgatasi teriiletén elhelyezkedd, az ingatlannyilvantartas szerint Budapest
IV keriilet belteriilet 76512/506 és 76512/512 helyrajzi szamu, természetben 1044 Budapest IV. keriilet,
Beregszasz sétany 1. — [ves Gt 11., valamint Sandor Istvan utca 12. — fves ut 15. cim alatt megtalalhatd
ingatlanok az Otthon Start program keretében biztositott FIX 3%-os hitelprogram feltételeit teljesitd
lakdsok épitésére iranyuld épitési beruhazasok kiemelt beruhdzassa és a kiemelt beruhazassal
Osszetliggd kozigazgatasi hatdsagi tigyek kiemelt jelentdségii tigeyé nyilvanitasarol szo16 335/2025. (X.
30.) Korm. rendeletben valo szerepeltetésével.

Felelds: Polgérmester, a feladatkérrel rendelkezd alpolgarmester utjan

Hataridd: azonnal

(17 igen, 4 6 nem szavazott, elfogadva)
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2. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Uj pest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és intézményei 2025, évi dsszevont
koltsé¢gvetésérdl és a végrehajtas szabdlyairdl szolo énkormanyzati rendelet IV. szamu
moadositasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert
Eloterjesztokent nem kivan kiegészitést tenni. A 2025. évi koltségvetés értékelésére majd a beszamold
idején fog sor kerlilni, szerinte akkor teljes a kép. Radi Attila képvisel6 trnak adja meg a szot.

Radi Attila

O sem egészitené ki a koltségvetési eloterjesztést, ellenben észrevétele lenne. Szeretné megkémi a
teremben tloket, aki el tudja olvasni a 2. melléklet, 2. sordban 1évé szamokat, tegye fel a kezét. Az
SZMSZ-tnk szerint sikeriilt elérni, hogy PDF formatumban kapjuk meg a testiileti anyagokat és ebben
egeszen jol alltak eddig. Most egy visszaesést tapasztal ennél a kéltségvetésnél, de a 2025. évinél is és
a 2026. ¢vinél is. Ez olvashatatlan. Megallapitotta, mert ért egy kicsit hozza, ez szkennelési hiba részben.
Azt is megallapitotta, hogy ez nem feltétlentil informatikai hiba, hanem inkabb abbél fakad, nem akarok
gunyoros lenni, de vettek egy csomé krumplinyomdat, mert mindenkinek a neve most mar ra van
pecsctelve a papir aljara, ott irjék ald és kézzel vannak besorszamozva az oldalak is. Azt szeretné kérni,
ha ehhez a mddszerhez ragaszkodnak, hogy nyomdaznak egész nap és ott irjak alé, majd kézzel
sorszamozzak, akkor tiszteljenck meg minket annyival, hogy az Excel-tablat megkapjuk, mert akkor azt
el lehet olvasni. Ha mér ez nem megy, akkor az informatika probalkozhatna még azzal, hogy nagyobb
felbontasban legyen, de abban sem biztos, hogy ezek az apro betiik latszodnanak, mert ezek az alairdsok
miatt a nyomtatas €s az Gjraszkennelés sosem vezet jora.

Azt szeretnénk kérni, €és nem feszegetve az SZMSZ hatérait és meglékelve koltségvetést, hogy
amennyiben lehets¢ges, akkor most a 2026-oshoz egyébként utolagos kérdésre megkaptuk, akkor j6jjén
¢z igy nyomdazva, mindegy, de szeretnék megkapni az excel tablakat, hogy el lehessen olvasni a
szamokat, amirdl a kdltségvetés szol, mert szamok nélkiil nehéz réla barmit is mondani.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni az ¢szrevételt és megadja a szot JegyzO asszonynak.

Dr. Giacsi Anett Erzsébet

Természetesen meg fogjuk vizsgalni ezeknek a tablazatoknak, illetve az olvashatdsagénak a kérdését.
Tudomésa szerint a kollégdi megfeleld modon jartak el, tehat OCR formaban kiildték ki mind a 2025.
évi 4. médositasat, mind a 2026, évi kéltségvetés anyagait.

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szot Nagy David frakcidvezetd trnak.

Nagy David

Elmondja, ezt egy évvel ezeldtt kértiik egy bizottsagi iilésen, és akkor az volt a varosvezetés egy
reszének a valasza, hogy akkor meg lehet hekkelni az excelt, ha kikiildik, excel formatumban. Szerinte
nem lehet, mert van egy hiteles példany, és akkor mellé kiildenek kereshetd exceleket, csak egy fajl
pluszban feltdltése keriil a felhébe. Gondolja, ez j6 lenne Radi képviseld turnak is.

Dr. Trippon Norbert
Ugy latja, ez a téma egy nagyon komoly politikai vitat fog most képezni, mert Radié Attila képviseld ar
meég egyszer szot kért, de elébb Kato Balazs frakcidvezetd urnak adja meg a szot.

Dr. Katé Balazs

Sajnos Jegyz6 asszony hozzaszéldsa felszélalasra indittatta, mert valoban OCR formatumban kiildték,
csak hasznélhatatlan lett az OCR, mert nem kereshetd, nem masolhatd, nem szerkesztettiik, tehat az
OCR gyakorlatilag azt jelenti, hogy minden szoba karakterhiba van, nyilvan azért, mert rossz
mindsegben lett kinyomtatva, 6ssze lett firkalva, vissza lett rossz mindségben szkennelve. Szivesen ad
tanacsokat, probono is, ha kell, hogy hogyan kell ezt csinalni tgy, hogy esctleg nem excel tablat
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kiildenck ki, mert Onék azt gondoljék, hogy meghekkeljiik. Nem szoktuk meghekkelni, de vannak egyéb
informatikai megoldasok. A 2020-as évek 2. fele technikai szinvonaldval megoldhaté ez a probléma,
néhany 10.000 forintos digitalis alairassal. Tehat Onoknek ugy latszik az OCR-en kiviil nem tudnak
tovabblépni ebben a kérdésben. Nyugodtan j6jjenek hozzd, probono tanicsot fog adni, hogyan kell
csindlni.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Radi Attila képviseld urnak.

Radi Attila

Technikai hozzéaszolasa, nem az OCR-rel van a probléma, a forrdssal van a probléma. Az a probléma,
hogy ezt kinyomtatjak, megnyomdazzak, alairjak és beszkennelik és ez a folyamat sose lesz jo. Tehat
ajanlja Jegyzo asszonynak, nézze vissza a 2019 el6tti idoszak koltségvetéseit, el lehet ket olvasni OCR
nélkiil is. Az a lényeg, hogy lehessen latni, mert ha a képi informacio a torzulnak, azt az OCR sem ismeri
fol. Ahogy Kat6 Balazs elmondta, példaul amikor a Szent Istvan térbél valami teljesen més tér lesz,
mikor kimasoljak beléle az informacidt, az OCR sem ismeri fel. Ez egy vizualis felismerés, informatikai
folyamat. Ezzel nincs gond.

De, ha chhez ragaszkodnak, Nagy Daviddal ellentétben, marad minden Ggy, ahogy az SZMSZ-be bele
van irva, ¢s ahogy a Jegyzo asszony elmondta, az alapvetden j6. Itt a valtozéas az az, hogy egy évben van
3. 4. koltségvetés-modositas meg egy zarszamadas, meg egy jovo évi kéltségvetés 5. 6. alkalommal.
Ugy, ahogy most kiilén kértiink, kapjuk meg excelben is. Semmi mast nem kérek. Tehat az a forras,
amit Onék alairnak, megnyomdéznak, kikiildenek, az az er edeti, Polgarmester ur akkor megnyugszik,
hogy azt senki nem hekkeli mar meg. Neki a tablazat csak arra kell, hogy el tudja olvasni, tudjon
dsszeadni benne, szamolni, keresni.

Dr. Trippon Norbert

Igaza van, azt nem lehet meghekkelni, mert olvashatatlan. Megkdszéni a hozzaszélast. Akkor Jegyzd
asszonyt megkérjiik, hogy ennek megfelelden jarjunk el. Szavazasra teszi fel a rendelettervezetet és
felhivja a figyelmet, hogy a rendelet megalkotasdhoz mindstett tbbségre van sziikség.

Budapest Fovaros 1V. keriilet wpest Onkormdnyzata Képviseld-testiilete tigy dint, hogy elfogadja a
B udapest Fovaros IV, keriilet Ujp(_’sf Onkorminyzata Képviselo-testiiletének a Buriﬂpest Fovdros IV.
keriilet Ujpest Onkormdnyzata és intézményei 2025. évi dsszevont koltségvetéséril és a végrehajtds
szabdlyairdl szolo 2/2025. (1. 24.) énkormdnyzati rendelet médositisdrdl szolé dnkormdnyzati
rendelettervezetét és ezzel megalkotja Budapest Févdros 1V. keriilet Ujpest Onkormin yzata
Képviseld-testiiletének a Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata és intézményei 2025,
évi dsszevont kiltségvetésérdl és a végrehajtdas szabdlyairl szolé 2/2025. (11, 24.) onkormdnyzati
rendelet médositdasdrol szolo 1/2026. (11. 26.) inkormdnyzati rendeletér.

Pelelds: Polgarmester

Hatéaridé: azonnal

(15 igen, 5 nem, 1 tartézkodas, elfogadva)

Nagy David frakciovezetd vr az iilésrdl 17:15 drakor tavozott, igy a Képviseld-testiilet létszama 20 15
lett,

3. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a
Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata és intézményei 2026. évi dsszevont
koltségvetésérél és a végrehajtis szabalyairol sz6l6 OnkormdAnyzati rendelet
megalkotasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgéarmester

Dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képviselo-testiilet! Probal tomorebb lenni, mint a tegnapi bizottsagi ilésen. A 2026. évi
koltségvetésrol beszélink. A Koltségvetés tervezet hataridére be lett nytjtva, megtargyalta a Pénziigyi
¢és Koltségvetési Bizottsag, illetve az dsszevont bizottsagi iilés. Lennének éles mondatai, a valasztasi
kampanyra tekintettel ezeket tompitani fogja, vagy nem fogja mondani, mert nem szeretné, hogy
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partpolitikai vitava silanyuljon a koltségvetési vitank, probalja diplomatikusan megfogalmazni.
Osszességében azt lehet mondani, és ebben a korményparti polgdrmesterck egy része is egyetért, tehat
konszenzualisan mondhatjuk azt, hogy az Onkormanyzatok finanszirozasa jelen allapotban és
struktrajaban nincsen rendben, nincs fenntarthaté palyan és komoly gondok vannak, ezen beliil
nyilvanvaldan a Budapest Fovaros ¢és ezen beliil a keriiletek kozotti hataskori leosztasok, illetve
[inanszirozas is azt gondolja, megérett a reformra, de szerinte mindenfajta partpolitikai szempontoktél
fiiggetleniil mondhatjuk, hogy ezt mindenki hasonloképpen éli meg és gondolja. Ami nekiink komoly
problémat okoz €vrél, évre, hogy egyik oldalon nének az allami tdmogatasok, normativak formajaban,
de majd mindenki elmondta, hogy a szolidaritasi add is né és ez az idei évben mar t6bb mint
5.000.000.000 forint. Ennek nagyon nem &riiliink és akkor tényleg finoman fogalmazott. Az elmult
¢vekben az ipariizési adobevételeink jelentdsen néttek, meghaladtak az inflacids ratat, ezt el kell ismerni,
csak az a probléma, hogy az Osszesitett - normativa minusz szolidaritasi ado - allami tamogatasok
mérteket nem tudja kompenzalni az ipariizési ado. Ebbol kovetkezik, hogy nem kénnyiick a gazdasagi
korilmeényeink, ezért nyilvanvald, hogy nagyon nagy egyensulyozast igényel az, hogy mire jut, mire
nem, mire, mi jut. Azon tul, hogy elfogadunk egy kéltségvetést, ami egyensulyban van, nagyon fontos
koltségvetés-menedzsmentet igényel év kizben az, hogy az Onkormanyzat ne élje fol a pénziigyi
tartalckait, mert ugye ezeket csak egyszer lehet felélni, utana ott a fal. Tehat ilyen kériilmények kozott
nehéz dolgozni.

A masik, az Onkormanyzatnak nem csak magara kell kéltenie, hanem allamhaztartason kiviil is kolt,
mert tamogat szervezeteket, legyenek azok sportegyesiiletek, civil szervezetek, és a tobbi, és a tobbi.
Tehat az 6 szempontjaikat is figyelembe kell venni természetesen és nyilvanvaléan figyelemmel kell
lenni arra, hogy Onkormanyzatunk nem csak kotelezd feladatokat 14t el, hanem jelentds részben onként
vallalt feladatokat is ellat, amit adott esetben nem kdételezo ellatni, mégis olyan tarsadalmi igény van ré,
ami miatt mégis fontos beépiteni a kéltségvetésiinkbe. Nem lehet egy vad pénziigyi szemlélettel ezeket
csak ugy kihuzgélni. Tehat ezért egy nagyon dvatos egyensilyozast igényel. A maga részérél azt tudja
mondani, hogy Osszességébe véve nagyon komoly aggodalmai vannak a hosszi tavi koltségvetési
kilatasokat tekintve. Abban az esetben, ha nem kdvetkezik be valamilyen korményzati vagy jogalkotési
valtoztatds, ami az 6nkormanyzatok gazdalkodasat valamilyen szempontbdl kénnyebbé, illetve egy
fairebb elszamolast tenne lehetéve, itt azért vannak gondok.

Lehet latni a mellékletekben, hogy a kdltségvetésiinkben jelenleg minuszos a miikddési egyenlegiink és
a felhalmozési egyenlegiink is. Tehat év kdzben azon kell dolgozni, hogy ezt valahogy le tudjuk
dolgozni, mert ha nem tudjuk ledolgozni, akkor baj van. Szeretné azt is elmondani, hogy a kiadasaink
Jellemzden az inflacios rata folétt szoktak néni, de mikézben a helyi addbevételeinket, amiket helyben
szedlink be, visszamendleges inflaciora allitjuk be, tehat az azt megelézé évek inflacidjara, de ekdzben
a jelenlegi inflacioval vagy afolotti inflacios rataval kell szdmolnunk. A béreknél egy jelentésebb
ndvekedés van, ami egyik oldalrél drvendetes, pénziigyes szemléletben méar nem, nyilvan problémésabb,
mert valahonnan el kell teremteni a fedezetet, de valdban lehet latni, hogy a varhato inflacios rata f6lott
fognak noni a béreink. Jelenti ez a pedagogusbéremelés 2. {itemét. Tavaly 21 % volt, most 10 %. Jelenti
azl, hogy a szocialis dolgozok bérét 12 %-kal novelik, jelenti ez azt, hogy a kulturalis dolgozok bérét 15
Y%-kal névelik, illetve alulrdl is van egy nyomas, hiszen a garantélt bérminimum és minimélbér is nétt,
tehat a teljes bérskdla eltolodott folfele. Ez egészen konkrétan azt jelenti, ha a gazdasagi tarsasagainkat
nem nézzik, csak az 6nkormanyzati szektort, Polgarmesteri Hivatal nélkiil, akkor is 900.000.000 forint
tébbletkiadasrol beszeliink. A Polgarmesteri Hivatalban a 6,5 %-os illetményemelés az plusz, és a
gazdasdgi tarsasagainknal is plusz tételek jelennek meg. Tehat a miikddésnél nagyon komoly nyomas
alatt vagyunk, mert a bevételek nem tartanak iitemet a kotelezden eldirt, vagy az altalunk indokoltnak
tartott kiadasokkal. Ezért kell nagyon-nagyon odafigyelni, hogy hogyan gazdalkodunk év kézben.
Csak néhany mondatot szeretne mondani réviden, az egyik az, ami az 1. szaimu mellékletben jol
latszodik, hogy eltlint a koltségvetésbol a pénzmaradvany. Ez egy technikai dolog. Azért tiint el, mert
jogszabalyvaltoztatas hatdséra az azt megel6z6 év koltségvetési kiadasainak 5 %-at meghalado Osszeget
nekiink az allamkincstarnal kell most mér tartanunk, és nem bankban lekététt betét formaban. Ebbol
kovetkezik, hogy nekiink pénzmaradvanyunk nincs, de allampapirunk meg van, ami nem pénz, hanem
allampapir, értékpapirnak minésil. Tehat ebbél kévetkezik, hogy a finanszirozasi bevételeknél és
kiadasoknal, ahol lehet latni ezeket a nagy szamokat, ott az értékpapir miiveletek, illetve a
folyoszamlahitel latszodik, tehat valojaban ezt igy kell értelmezni.

A bevételeket Iehet latni, hogy mi mennyivel nott. Itt az ingatlanértékesitéseknél tobb mint 1 milliardot,
1.2 milliardot terveztiink az évre, ezt fontos lenne, hogy tudjuk teljesiteni. Elmondja, nem nagyon van
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mibdl, mivel az Onkorméanyzat értékesithetd ingatlanallomanya nagyon jelentés mértékben csokkent az
elmalt masfél évtizedben. Tehat itt az eldirdnyzatok teljesitése azt kell, hogy mondja, nem kdnnyi.
Amire felhivja a figyelmet ahhoz, hogy értelmezni lehessen a kiilonféle mellékleteket és tablakat, a
kollégdk kimutattdk vilagosan az egyes soroknél, hogy mik az 4thtzodé kiadasok, ¢s mik azok, amik az
idei evi kiadésok. Lehet latni az utak felujitasanal 551.000.000 forintot, ebb6l athiizodéd tétel
332.000.000 forint, ami azt jelenti, hogy vagy mar tavaly megesindltuk, mint a Munkasotthon utca
zO6mét, vagy mar tavaly megrendeltiik, de még nem fizettiik ki, tehat gyakorlatilag ezek az idei évben
fognak manifesztdlodni. Jelenleg a Harfa utcéban zajlik a munka, de sorra keriil a Hajlo utca és az
Oceénarok utca is. Erdemes egybeszamitani a feldjitasokat az épitésekkel, mert ehhez még jon példaul
ebben az esetben 200.000.000 forint utépités, illetve macskakotelenités, illetve a jardaépitésnél és a
Jardafeltjitasokndl is egybe kell szamolni.

Még egy plusz tételiink van, mert van kozosségi kéltségvetésiink, tehat az abba foglalt dontésekkel ezt
ki kell egésziteni. Jardafelujitas esetében az plusz 100.000.000 forintot jelent.

Nagyon fontosnak tartja, ami a szocialis gondoskodast illeti, a Megbecsiilés plusz a szépkortak
utalvéanyat, illetve a gyermekek utan jaré utalvanyoknal egy impozans névekedést terveztiink be. Ez azt
Jelenti, hogy az osztott utalvanyok névértéke néni fog az idén egyértelmiien, ahogy az év végi jutalom
mellett bevezetett Nyérinditd plusz jutalomnak is az Gsszértékét jelentdsen noveltiik, ami érinti a
dolgozdinkat is. Az FKF zsdkok osztasa, a LED izz6k osztasa természetesen a koltségvetésben megvan.
Szamolunk utfeltjitasokkal, utépitésekkel, parképitésekkel, jatszotér felajitasokkal, lakasfelvjitasokkal,
kutyafuttaté fejlesztésekkel, és mindazokkal a kozfeladatokkal, amik a mindennapokban sziikségesek
lesznek szdmunkra, De szamolunk tarsashazfelujitdstol kezdve, szamos mas tétellel is. Jelentések a
tamogatasaink, a kiilsé szervezeteknek, itt majd lesz eléterjesztéi modositd javaslata. Az UTE esetében
valamelyest nvelni szeretnénk az eldiranyzatot, de Osszességében gy gondoltuk eldszér az
onkorményzati szektort rendezziik és igazabdl uténa azért dvatosan nydljunk a kiilsé szervezetek
tamogatasdhoz, amig ugy érezzilk, hogy a bels dolgainkra nagyon figyelni kell. A gazdasagi
tarsasagaink is tdmogatdsokat kapnak, egytl egyig a kozszolgaltatdsi szerzddésiik alapjan
megvizsgaltuk a tényleges teljesitésiiket, a pénziigyi tranzakcioikat a tavalyi évben és ez alapjan lettek
meghuzva ezek az eldiranyzatok, egyezictve a gazdasagi tarsasagok vezetdivel is. Koltségvetési
szerviink lett az SZTK, tehat most mar nem csak a Gazdasagi Intézmény, hanem az SZTK-nal is van
névekmeny, illetve azon dolgoznak a kollégdk, a féigazgaté Gr, hogy tjabb orvosokat lehessen
csatasorba allitani, ami ugye ma hidnycikk Magyarorszagon, ha szabad igy fogalmazni, illetve itt a
gépparkkal kapcsolatban, a lelakottséaga okan, réntgen és egyéb eszkozfejlesztésekre lesz szikség, itt
86.000.000 forintot raktunk be. Joval t6bb pénz is elférne az SZTK-n és joval tébb pénz is elférne sok-
sok dgazatunkban, de azért igyeksziink, kultira, kozdsségépités, kozmiivelédés szektorra, ugy
gondoljuk, a sziikséges mértékii forrasokat biztositani ahhoz, hogy azt a kézdsségi kulturalis életet
élhessiik Ujpesten, ami szerinte igazan magas szinvonald.

Szerinte a kdzteriilet-fenntartisban is 1épni fogunk, sok fejlesztésiink lesz, olyan projektek jottek be
peldaul, amik korédbban fontosak és igen népszeriiek voltak. Folytatodik a kozteriileti illemhelytelepitési
programunk a Fétérparkban, késébb a Borondos sétanyon. Megkezdtiik a kiilteriileti kerékpartarolok
zart kihelyezését, most jonnek a nyitottak, illetve helyiségen beliil is fogunk ilyeneket biztositani és
megnézzik a tapasztalatokat, hogy mi a kelendd, mi az, amire igény van és akkor ebbe az irdnyba
megylink tovabb.

Kozosségikert Iétesitési programunk is zajlik, muskatliosztas is lesz, tehat ezeket a tradicidkat
természetesen meg fogjuk tartani ebben az esztenddben is, de 3-szor hiizza ala, hogy nagyon feszesen
kell gazdalkodni, mert ha nem igy tesziink, akkor baj lehet.

Az egyik legnagyobb fejlesztési eldiranyzat is megjelenik félmilliardos nagysagrendben, ez a keramitos
parkold, Szent Istvan tér, déli térfal. Errél ma mar beszéltiink a képviselé-testiileti tilésen, hogy ez el
lesz-e koltve ebben az évben, vagy egyéltalan kotelezettségvallalassal terhelni tudjuk-e vagy sem, azt
ma még nem tudjuk. Ahogy elmondta, az attél fiigg, hogy a kiviteli tervek és az engedélyek hogyan
crkeznek meg, de ez azt gondolja, egy nagyszabasi véarosrehabilitéacios program lesz, tehét ugy
miikodésben, mint fejlesztésben, legyenek azok egyébként az énkormanyzati intézmények fejlesztései
is, azért lathaté eredmények lesznek, részint azért, mert voltak, amik tavalyrél htzédnak at és most
fognak megvalosulni, részben pedig azért, mert az idei évben is adtunk ra forrdsokat, noha sok
tekintetben joval tobb lenne indokolt, de muszaj a kdltségvetést egy fenntarthatd palyan, vagy annak a
kozelében tartani.

Osszességébe véve azt gondolja, a koltségvetésiink egyenstlyban van, meg kell probalnunk jol
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menedzselni. Nagyon fontos az, hogy a kéltséggazdaknak, tehat az dgazatoknak is érezniiik kell ezt a
feleldsséget. Tehat észszertien, a szlikségletek figyelembevételével, indokolt mértékben, de ésszel kell
kolteni a pénzt, ¢s azt gondolja, akkor szépen tudunk menni elére. De még egyszer aldhtizza, nem
nyugodt, ¢s nem szeretne termelési értekezletet vagy dicshimnuszt zengeni a koltségvetésiinkrdl, mas
varosok koltségvetésérol sem, mert nagyon komoly fenntarthatdsagi problémak vannak hosszu évek ota,
¢s azert, aki tobb evre elbre tervez, az mar latja, hogy itt vannak gondok, itt-ott csikorog a fogaskerék,
tehat ezt nekiink menedzselni kell, mert ezek adottsagok, tehat ehhez alkalmazkodni kell, csak ugye
évrol évre egyre nchezebb, de bizik benne, hogy jut, amire kell.
Uj kezdeményezéseink is vannak, példaul az idések taxija, amit az Idésiigyi Kabinet kivan bevezetni,
¢és szamos meglepetéssel is késziiliink, ami ebben a tablaban nem szerepel, de ennek ellenére ezzel
foglalkozni kell. Nehéz ugy gazdélkodni, hogy mésok helyett is nekiink kell fizetni a szamlat. Elmondja,
érkeznek modositd javaslatok, ¢és el fogjak majd mondani nyilvan, akik benyujtjak, csak sokkal
konnyebb lenne ezeknek a médositd javaslatoknak megfelelni akkor, ha nem kéne mésok helyett szamlat
fizetni.
Két példat szeretne mondani. A veédondi szolgalatot allamositottak, és az ingatlanjainkat ingyen
hasznaljak, de most mar a Honvédkorhaz ott tart, hogy mar 80.000.000 forint t516tt tartozik nekiink és
még mindig nem fizet ¢s meg sem tudtunk vele megallapodni. A Vagyonkezel6nek is tartozik, nekiink
is tartozik, tehat gyakorlatilag mi finanszirozzuk a Honvédkorhazat ilyen forméban, széval azért ez igy
nines rendben. Egy rossz szot sem akar mondani a Honvédkorhazra, megérti, 6k sincsenek jo bérben,
ezt tudjuk jol, de ennck ellenére az Onkormanyzat nem veheti at a vilag minden terhét, tehat ebbe
nyilvanvaloan bele fogunk éllni ¢s Iépni fogunk. Egy mésik példa, Alpolgarmester ar javaslatéara egy
Jelentdsebb dsszeg lett tervezve, tébb mint 60.000.000 forint a lomtalanitasra, amit nem mi, hanem a
MOHU végez, csak a MOIU a tavalyi évben nem végezte el ugy, mint kordbban az FKF, hanem elvitte
a szelektiv hulladékot, az Gsszes tobbit otthagyta és nekiink kellett utana eltakaritani. Most ez be van
tervezve. Nyilvanvaléan keresni fogjuk a MOHU-t és megprobéaljuk megoldani, hogy vigyék el a
szemetet, mert ha a I1. keriiletben elvitték, akkor ndlunk miért nem viszik el? Nem akarunk ilyen éles
konfliktusokba Iépni, meg pereskedni, amennyiben nem sziikséges, de azért latni kell, hogy nekiink
60.000.000 forintot arra kell kélteni, hogy a MOHU utén takaritunk. Az a 60.000.000 forint hianyozni
fog a lakasfelujitasbol, a miiemlékepiiletek feltjitasbol, térfigyeld kamerakbol, vagy barmi més szép és
j6 dologbdl, amit szeretnénk. Ez is egy olyan dolog, amire jo félhivni a figyelmet, hogy egy
Onkorményzat nem csak kotelezé feladatokat lat el, énként véllalt feladatokat, nem csak magara kolt,
hanem tdmogatja a koriildtte 1évo vilagot, mert Ujpest egy véros, és itt egy varosi szdvet van, hus-vér
emberekkel, civil szervezetekkel, minden egy¢bbel, amikre nagyon biiszkék vagyunk. De az nem jo,
amikor masok szamlajat is a végén nekiink kell fizetni és azt is mi vissziik a hatunkon, mert az téliink
vonja el az er6forrasokat és az éltetd vizet ¢s energiat. Ezzel is foglalkozni kell az év egészét tekintve,
most be van tervezve, de azon fogunk dolgozni, hogy legyen valtozas, és tudjuk ezt a dolgot is
menedzselni.
Megkoszoni a Gazdasagi Féosztély és a Koltségvetési Osztaly munkéjat, a koltségvetést egyiitt
készitettiik el. Megkoszoni mindenkinek, aki ebben kozremiikddétt, a varosvezetés tagjainak,
keépviseloknek, kollégaknak. Egyensulyban van a koltségvetés, elfogadhato allapotban van, mikddni
fog a vdros, sok szép dolog fog térténni ebben az évben, de azért egy kis szorongé érzés vagy egy kicsit
kozepesen erds szorongd érzés azért van a gyomra kérny¢kén, mert nem olyan egyszerii az élet, és
vannak azért bajok, meg nagyon komoly kihivasok, de hat ilyen az élet, ettdl szép, Ggyhogy kdszéni
szépen. Reméli, nem volt til hossza €s akkor megadna a szdt azoknak, akik hozza szeretnének szolni.
Bauer Béla képviseld urnak adja meg a szdt.

Bauer Béla

Tisztelt Polgarmester Ur, Jegyzd Asszony, Képviseldtérsak és Kedves Ujpestick! Amikor a médositd
Javaslatat el6készitette, harom szempontbol vizsgéalta meg a kéltségvetést, mint egyéni képviseld, mint
a Népjoléti Bizottsag tagja, valamint a Kozbiztonsagi Bizottsag tagjaként. Most ezen tapasztalatai
alapjan szeretné osszefoglalni a legfontosabb észrevételeit. Elészor NLB tagként kezdené. Az
onkorményzati tulajdont lakasok feljitdsa fontos és tamogathatd irdny, ugyanakkor szerinte az
¢pitdiparban tapasztalhato inflacios bérlakdsalloméany mérete miatt, ha idén nem is, jovore ezen a
teriileten szerinte nagyobb forrdsra lesz sziikség, és jo lenne, ha addigra egy j lakasrendelet alapjan
tisztabban lthatnank, hogy milyen beavatkozésra lesz sziikség, barmilyen idétavon, révid- , kOzép- és
hosszu tavu id6tavon is. Az NLB tagjaként ugyanakkor nem tamogathat6 az SOS Krizis A]apltvany
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tamogatdsdnak a csékkentése. Munkéjuk kézvetleniil érinti a keriiletben a részorulé csaladokat, és az
Ujpesti Helyi Kisgyermekkori Stratégia alapjan is egyre jelentésebb a szereplik. A Kozbiztonsagi
Bizottsdg tagjaként tamogathatonak tartja a térfigyelé kamerakra forditott forrasok novekedését, a
renddrségi egylittmiikddésre szant forrast, valamint az Ujpest Kozbiztonsagért Elismerd cim értékének
a novelesct is, és Grommel latja, hogy idén a Polgardrség tamogatdsa sem csékkent. A Polgarorséget
erintd  masik ellenzéki frakcio moédosité javaslatat, tobbletforras igényét, ettol fliggetlentil
tamogathaténak tartja. Szintén elfogadhaténak tartja egyéni képviseldként a helyi védett épililetek évek
Ota elmaradt feltjitasaval kapcsolatosan a forras érdemi névelésének iranyat. Ez nagyon fontos, ha nem
a legfontosabb varosképi feladat, viszont szerinte a koltségvetésben ennek olyan nagysagrendben kell
megjelennie, ami valédi elérelépést tesz lehet6vé, és itt is az elttiink 1évé modositd Javaslat megfelelo
elemeit ennek mentén tudja tdmogatni. Es végiil a didkosztondijakrol szeretne még néhany szot ejteni.
Itt ma még lesz sz6 a didkosztondijak ndvelésérél, errél kiilén eldterjesztésben fogunk beszélni, ott
szobeli modosito javaslattal szeretne majd élni, mert fontos, hogy az értékallosagukat megorizzék ezek
a didkosztondijak és szeretne tébbletforrast biztositani ehhez.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Kato Balazs frakciovezetd trnak.

Dr. Kato Balazs

Mddositoval kapesolatos észrevételeirdl kicsit altalanosabban beszélne. Egyrészt szeretné megkészonni,
hogy kiilon kérésére megkaptdk excelben a 2026-0s kéltségvetést, tudtunk vele érdemben dolgozni,
nagy segitséget nytjtott a médosito dsszedllitasdhoz. Reméljiik, hogy ez a jéviben akar kérés nélkiil is
meg fog majd térténni. Polgarmester Gr emlitette, hogy véltozott a fogalomrendszer, tehat mar a
klasszikus pénzmaradvéany nincs, tehét itt 0 pénzmaradvannyal szamol, de azért beszéljiink arrél, hogy
a penzmaradvany az nemcesak egy jogi fogalom, hanem pontosan definialva volt eddig is, hogy micsoda.
Szeretné megkérdezni Polgérmester Grt6l, ha a tavalyi kdltségvetési szemlélettel néznénk, akkor mennyi
lenne a pénzmaradvany idén? Ezt nyilvan tudja, mert februdr 24-én a Hivatalnak tudni kell, ha nem
tudja, akkor nagy baj van. Ugye tavaly ez 6,2 millidrd forint volt. Azt gondolja, nem nagyon loviink
melle, ha ez tavaly 7,7 milliard koriil lehetett, és ugye a kotelezettséggel terhelt pénzmaradvany még
nem ¢rte el a 2 milliard forintot tavaly. Tehat Polgarmester tr 4ltal vizionalt forraskeresés azt gondolja,
akkora problémat nem fog okozni.

A kodvetkez témakér, amivel foglalkozna az a felhalmozési kiadasok. A koltségvetés a beruhazasoknal
csokkenést tervez, ami szerinte elfogadhatatlan. A felujitasoknal ugyan névekmény van, de annak nagy
része az 4thizodo soron szerepel, tehat valéjaban idén sem fog néni a betervezett feltjitas és beruhdzas,
ami azt gondolja, azért is baj, mert az ingatlanalloményunk hiaba csékken, attél még azért az életkorabol
adodoan rendkiviili beruhdzasokat igényelnek, akar karbantartas szinten, akar TMK szinten. Rengeteg
olyan problémat tudnank megeldzni hossz(i tdvon és kiaddst, ha ezzel az altalanosan elfogadott érték 7
%-at évente raforditandnk. Ez nem latszik a koltségvetésben, és az intézményi beruhazasok, felujitasok
még csokkennek a tavaly eldiranyzat 64 %-dra, ha jol emlékszik. Tehat ez azt jelenti, hogy olyan
drasztikus csokkenés kvetkezik be, ami hosszu tdvon nagyon komoly problémaékat fog okozni. Ha ma jd
forrast talal a Polgarmester r a pénzmaradvénynal, akkor erre mindenképpen kéri, figyeljen oda.
Polgarmester r emlitette, hogy egészségiigyi intézményben adott esetben tébb pénz is elférne. Evvel
tulajdonképpen egyet lehet érteni, de kozben azért visszautalna a korabbi testiileti iiléseken targyalt
ultrahangok koriili problémakra, ahol néhéany 10 milliés pazarlas tortént. Szandékosan pazarlast mond
most, talan majd lesz hatésag, aki ennél élesebben fog fogalmazni, idével. Maradjunk egyelére itt ezen
az Ulésen csak a pazarldsnal. Azt gondolja, ha az ultrahangnal bekovetkezett ilyen pazarlas, akkor
tanacsolnd, hogy az egész intézményt kompletten &t kéne vizsgalni, mert ki tudja még, hogy milyen més
szaktertileteknél is eléfordulhatott hasonld pazarlas, akkor régton lehetne forrast talalni a jévére nézve
az egészségligy fejlesztésére, illetve a kordbbi megalapozatlan visszaigénylés nélkiili kiadasokat esetleg
megprobalni visszaszerezni azoktol, akiknél az landolt, és akkor esetleg szintén plusz extra forrdsokat
tudnank generalni.

A konkrét modosito javaslatokra attérve azt gondolja, az egy két labon jaré médositd javaslat, mert két
laba van, amit javaslunk elvenni, azt javasoljuk odatenni is. Tchat a koltségvetés egyenstlyat nem érinti,
Icket nem it a koltségvetésben, bar azt gondolja, egy mulasztasa van, mert lehetett volna még egy 100
millios tételt talalni, esetleg javasolhattuk volna, hogy egy alpolgarmesterrel csdkkentsiik a varosvezetés
létszamat. Az a titkarsaggal, rekvizittel biztos 100.000.000 forintot meghaladé lenne, de erre majd talén
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egy masik napirendnél kitériink, hogy mit kéne ez ligyben csinalni.

Az atcsoportositasokkal kapesolatban azt gondolja, a cégek kompenzacid igénye egy méltanyolhatd
dolog, hiszen mindenkinek sajat maga felé hiz a keze, mindenki igyekszik azért ugy beléni a
kompenzacio igényét, ha abbol a Polgarmester Ur még le is szed, akkor is maradjon azért béven pénz,
ezt bekalkulaljak a cégvezetk. Azt tapasztaljuk a céges testiiletekben, hogy az igény azért mindig
vastagon van megfogalmazva, viszont, amit nem latunk, hogy milyen modon 8szténzi a Varosvezetés a
cégvezetoket a belso tartalékok feltarasara. Azért javasolt viszonylag szemmel lathaté mértéki
forrascsdkkentést a cégekbe, mert azt gondolja, vannak tartalékok, a szervezeti kiadasoknal kiiléndsen
vannak, a Vagyonkezelonél konkrétan tudja, hogy rengeteg van. Azt gondolja, itt kollégaimmal
beszélgetve, hogy mas cégeknél is a szervezeti kiadasok a feladatellatashoz képest magasan vannak
tervezve ¢s magasan vannak realizalva is. Nyilvan innen, helyi ellenzéki képviseloként nem tudja
megmondani, hogy pontosan mit kell csinalni, de nem itt iilnek a cégvezetdk ebben a frakcidban, ez
ottani feladat. Ebben maximum akar a feliigyelobizottsagokon, akar igazgatdsagokon keresztiil tudunk
segiteni ¢s tanacsot adni, de ezt ott kell elvégezni. Ha a pénz egy picit visszafogottabban keriil 4t a
cégekhez, akkor ez minden cégvezetdt arra Gszténdzne, hogy probaljak meg a belsd erdforrasokbél
megteremteni azokat a pénzeket, amik adott esetben sziikségesek, illetve magat a feladatellatast is
megprobaljak racionalizalni. Nyilvan, ahol ez adott esetben nem megy, ott lehet segitséget nytjtani
kés6bbi médositas keretében, de mindenképpen azt javasolnd, hogy ezt fontoljuk meg. A forrasoknal,
hogy hogyan csékkentsiik, volt egy masik kor is, egy 500.000.000 forintos tételt kellett megtalalni, arra
konkrétan tettek javaslatot. Azt gondolja, a jelen tudasunk szerint a varosban folyé eldkésziileteket is
ismerve, az megalapozotinak mindsiil.

Egy konkrét dolgot nem tudtunk elddnteni, hogy micsoda, mert sehol nem volt leirva, hogy a
polgarmesteri hataskor gyakorlasa eddig O forinttal volt tervezve, most 24 és [¢l millioé forinttal. Ezt nem
tudja elképzelni, hogy mi. Olyan sok déntést hozott Polgarmester Gr, hogy ennyi papir kell hozza? Ezt
nem tudja, de nyilvan majd meg fogja indokolni, hogy ez micsoda. Nyilvan ebbél nem vette le az egészet
csak a felé.

Beszéljiink arrdl, hogy hova szeretnénk forrasokat allokalni. Polgarmester r emlitette, hogy eldszor a
belsé tigyeinket intézziik el, aztan menjiink kiilsé timogatasokra. A javaslatunk az mind a két irdnyba
nyit. Nyilvan néhany olyan, azt gondoljuk, hogy kiemelt tarsadalmi cél, éallatvédelem, egyhazak
tamogatasa, haziorvosaink tdmogatasa, a Polgarérség tamogatéasa, kiemeltiink, mint kiilsé feliiletek
tamogatasat, ahol érdemes egy picivel (6bb pénzt adni, mert a hatasa viszont sokkal nagyobb lenne,
hiszen a lakossag egész életét valamilyen szegmens tekintetében érinti, eldbb-utobb mindenki
meglatogatja a haziorvosat, vagy jobb esetben a gyermekorvost, ha gyermekéaldasban részesiil.

Ez egy fontos kérdés, ugyanakkor mas teriiletekre is gondoltunk. A védett épiileteink felujitasaban
nagyon nagy lemaradasban vagyunk, az elmult 6téves ciklusban talan egy ilyen épiiletfeltjitas tértént,
az sem volt feltétlentl szabélyos, de az egyik volt képviselotarsunk, aki nagyon agilis médon ezt kijarta,
ma mar nem il kézottliink, de most is agilis, a Facebook oldalanak talan a leggyakoribb latogatdja. Azt
gondolja, ezt a mulasztast valamilyen modon pétolni kell, mert az épitett Srokségiink védelme az nem
csak a napjainknak, hanem a jov6 korosztalyainak is fontos szempont, hiszen az identitdsunk megdvésa
vagy erdsitése érdekében fontos, hogy néznek ki azok a hazak, amik valahogy a multunkhoz tartoznak,
¢s nem hulld vakolattal meg lepusztult tetdszerkezettel, hanem valamiféle az épiilet jelentdségéhez,
multjahoz, jévojchez ill6 kiilsé megjelenéssel birnak. Példaul korabban, amit élesen emlitett, hogy a
Helytorténeti Gytijtemény 0j helyre koltozott, csak maga az épiilet homlokzata nem elég mélté ahhoz
az intézményhez, ami benne van, tehat az mindennek mondhato.

Mikrofon nélkiili hozzdaszalds.

Dr. Kato Balazs

Déri Tibor megint téved. Azon kiviil volt egy masik javaslatuk is, a fiatalok elsd lakdshoz jutasanak
tamogatasa, amit pont Déri Tibor a covid alatt vezetett ki, egyoldali dontésével. Azt gondolja,
megfontolast érdemelne, annak valamilyen médon a visszavezetése, mert az egy 20 éves idétavon
atnyulod sikeres program volt, fliggetleniil attol, hogy milyen dsszetétele volt az akkori Képviselo-
testiletnek, mert a Trippon dr elsd alpolgarmestersége alatt is egy sikeres intézményként miikadott.
Polgarmester Gr emlitette, hogy csdkken az ingatlanallomény, hat ez ellen tenni kéne. Az elmlt 6 évben
Ujpest gyakorlatilag nem vett semmit, eladni viszont annal tébbet. A vagyonvesztést valamilyen modon
meg kéne éllitani. Annyi pénz valdszintleg a pénzmaradvényban se lesz, hogy visszavasaroljuk
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mindazt, amit eladtunk nagymértékben, de azt gondolja, ott egy nagyobb léptékii emelkedés indokolt
lenne. 37.000.000 forint volt tervezve 2026-ra, azt gondolja, 37.000.000 forintért Ujpesten semmit nem
lehet kapni. Ahogy Wintermantel képviselé ur mondja, egy kézbeszerzésen nagyjiabol ennyibe keriil egy
egyallasos nyilvanos WC, de azért nem err6l a sorrél mikodik. Azért szeretné elmondani, hogy egy friss
tapasztalat szerint Ujpesten egy 35 m2-es panellakdsnak nem a kinalati ara, hanem a ténylegesen realizalt
ara 52 ¢s f€l millio forint. Ehhez kéne hasonlitani a 37 milliés tervet. Nyilvan ez a 37.000.000 forint arra
j6, ha barmilyen eldvésarlasi jogos kérelem érkezik az Onkorméanyzathoz, ahogy, annak idején Czigler
alpolgarmester Gr mindig arra hivatkozott, hogy nincs pénz a koltségvetésben, tehat arra ez valdban
megfeleld, de az, hogy a varos megfeleld modon tudjon fejlédni és gyarapitani tudja a vagyonat, illetve
adott esetben olyan egyszeri lehetdségek lennének és itt most nem nyitna meg a Megyeri csarda vitat,
de ilyen lehetdségeket ne kelljen elmulasztani, abbdl azért egy jo 300 milliés forras indokolt lenne
ingatlanvésarldsra is tartalékolni. Nyilvan ez az a forras, ami adott esetben lehet, hogy részben meg is
maradna, ezt nem tudhatjuk eldre.

A legnagyobb Iéptékii modositd javaslatunk a peres ¢és kartéritési tartalék. Polgarmester Ur itt hosszasan
biralt egy birosagi itéletet, meg a magyar jogrendszert. Ahogy egyik professzora mondta annak idején,
a birdsag it¢letével ugyan lehet vitatkozni, de attdl az még mindenkire kételezd. Az is ténykérdés, hogy
az Onkorményzatnak tébb mint 7.000.000 forint perkoltséget napokon beliil ki kell fizetnie, és erre
vonatkozoan jelen pillanatban a kéltségvetésben nincsen eldiranyzat. A 7.000.000 és az 500.000.000
forint kdzott, azért jelentds kiildnbség van. Nyilvan itt arra gondolt, elobb-utobb az fjasz tigy is el fog
jutni arra a pontra, hogy az Onkormanyzatnak vélhetéen, persze, ha téved, akkor majd hamut fog szémi
a fejére, de azt gondolja, nem téved abban, hogy abbél az Onkorményzatnak sok millio forintos fizetési
kotelezettsége lesz, részben a perkoltség tekintetében, ami a 7.000.000 forintnal valésziniileg egy 0-val
tobb lesz, ¢s nyilvan a kartérités sem alacsony 6sszeg lesz, amennyiben a Birdsag azt jogerdsen megitéli.
Azert ilyen kvazi céltartalékként javasol beemelni a koltségvetésbe, mert nem tudjuk, hogy az itélet meg
fog-e idén sziiletni, azt gondolja, taldn igen. Nyilvan a Birdsag malmai masképpen 6rélnek, mint ahogy
gondolja tehf'it akfir lehet viszont maga a forras meotcremlése olyan helyektél lett levéve ahol azt
hosszabb idot fog igénybe venni, de nem vette le réla az egész pénzt, (.bdk egy részét, ha mégis az a
dontés sziiletik a varosvezetésben, hogy elkezdik a munkat, akkor el lehet kezdeni, és ezeket a forrasokat
adott esetben, ha megmaradnak, nem kell idén kifizetni, majd a 2027-es kéltségvetésben lehet tovabb
gorgetni, mert eldbb-utobb el fog jonni az igazsag pillanata. EI6bb-utobb az ijasz ligyben is lesz jogerds
itelet, amivel majd az akkori ¢s a jelenlegi varosvezetésnek megfeleld modon szembe kell néznie.
Osszegezve azt gondoljuk - a frakcidszévetség nevében nyujtotta be a modosité javaslatait -, hogy ez
egy elfogadhato, két labon allo a koltségvetésben léket nem td javaslatcsomag. Azt kéri a
Keépviseldtarsaitol, hogy tamogassak a javaslatot, ¢s Polgarmester Ur lehetdség szerint alapjavaslatként
fogadja be.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szt Radi Attila képviseld Grnak.

Radi Attila

Tisztelt Képviselotarsak, Polgarmester Gr! Visszatekintéssel kezdené. 2021-ben Trippon Norbert
polgarmester Ur - akkor még alpolgarmester volt -, dontésére ugy dontétt a Képviseld-testiilet, hogy a
varos birtokaban 1évo részvényeket eladja. Ezek MOL, OTP és Telecom részvények voltak 2021. junius
héban. A részvények eladasa megtortént, nagyjabol az akkori arfolyamon 240.000.000 forint értéket
képviseltek, lehet, hogy kicsivel tébbért lett eladva, ami nyilvanvaldan az arfolyamtol fiiggott. Ha a
tegnapi nyitoarfolyamot megnézziik, akkor ezek a részvények, ha a birtokunkban maradtak volna, akkor
494.000.000 forintot értek volna. Gyakorlatilag ezeknek a részvényeknek az elmalt idszakban
megduplazddott volna az értékiik. Azt gondolja, az nem baj, ha a varos gyarapodik, az nem baj, ha a
varosnak vannak befektetései, akar részvényekben diverzifikilva a portf6liot, hiszen allampapirban is
kell tartani, ami joval biztonsagosabb, mint a részvény. De ezek a részvények nem képviseltek akkora
érteket a kéltségvetéshez képest, hogy ezt mindenképpen el kellett volna adni, illetve akkor az volt az
indok, hogy a részvényekbdl befolyd Gsszegeket a fejlesztésekre fogjak forditani. A feldjitas, beruhazas
sorok 2021-2022-ben nagyjabol 60-65 %-on teljesiiltek. Tehat ezeknek a részvények eladasara sem lett
volna sziikség. Azt is elmondta Polgdrmester Gr, akkor még alpolgarmester Gr, hogy ezeket a
részvényeket a varos nem vasarolta, hanem karpotlas fejében kapta még a 90-es években. Tehat igazabol
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teljesen felesleges volt a részvények eladasa. Ezt mi anno el is mondtuk, Nagy Istvan képvisel6 ur is, de
ennek ellenére az eladas megtortént. Most ezt azért hozza ide, mert, ahogy Katé Balazs is elmondta, ezt
a sort O is szeretné megerositeni a modosito javaslatukban, ez az ingatlanvasarlasra fordithaté dsszeg.
Tehéat az, hogy az Onkormanyzat gyarapodik, ellentétben azzal, amit Polgarmester Gr mar egyszer
mondott, hogy nem vagyunk ingatlankereskeddk, nyilvanvaléan nem ez a cél, de amennyiben fejlesztési
céljainkat, szandckunkat megerésitheti egy ingatlanvasarlas, az esetben, ha van lehetéség egyaltalan
ingatlanvasarlasra, azt gondolja, az Onkorméanyzatnak van annyi tartaléka és van annyi forrasa, hogy
¢rdemes lenne nem zsigerbdl elutasitani, hanem alaposan é4tgondolni, hogy nem lenne-e¢ érdemes
mondjuk vasarolni, vagy fejlesztési, vagy varosi érdekbdl, vagy egyébként valamit megovandé, akar
mondjuk egy erdévasarlassal is, ettdl Polgdrmester r korabban nem zarkézott el, mikor szdba keriilt.
Mar ma volt sz6 mas ligyben pénziigyi tanacsadasrol, szerinte azért ott megért volna pér forintot egy
pénziigyi tanacsado, amikor ezek a részvények el lettek adva. Szerinte még a célarak sem lefelé
mutattak, hanem felfelé, és mivel nagyjabdl ingyen pénz volt, azt gondolja, ez a 200-300 millié forint
jol jétt volna, marmint az arfolyamnyereség, illetve hozzéteszi, még a cégek osztalékot is fizettek.

A masik észrevétele az egyszeriibb dolog. Idéz a tavaly majusi zarszamadas jegyzokonyvébol, ahol
Polgarmester ur azt mondta, holnap azzal fogja kezdeni a napot, hogy Jegyzd asszonnyal és
Foosztalyvezeto trral ezt a kérdéskért megtargyaljak és Ot tajékoztatjak, ez a hires fegyverszekrény
tigy. Nem sikertlt az elmult egy évben, erre az egyszerii kérdésre véalaszt adni, és az idei koltségvetésben
Ujra szerepel a fegyverszekrény, igaz, kisebb dsszeggel. 2024-ben kezdddstt, Polgarmester Gr igértek
neki egy valaszt, altalaban itt szoktak igérgetni valaszt, aztan ezek a Va]aszok nem nagyon ¢rkeznek
meg, tehat ebbél induljunk ki eldszdr. 2024-ben masfél milli6 forint volt ezen a soron, aztan 2025-ben
az eredeti koltségvetési soron tovébbra is mésfél millio forint szerepel, ott mar kiegésziilt
mobilkameraval, mostanra viszont év végére mar kerékbilincs, belsé kamerarendszer, mar minden
szerepel. Azt se lehet mondani, hogy ezt a sort elfelejtették, mert valaki hozza is irt. A forint az nem
pont ugyanaz, de valasz nincsen. Miért vesziink mar 3 éve fegyverszekrényt, vagy lehet, hogy vesziink
folyamatosan, mert nem tudja mire koltétték el. Nem akar viceet csinélni beléle, azért egy egyszerii
valasszal, ha megtisztelnék mondjuk egy év utan, az jo lenne. Akkor Polgarmester urnak fogalma nem
volt réla, O mondta, hogy utdnanéz, de nem nézett uténa, vag gy ha utdanancéztek sem szolt senki, hogy

mire jutottak.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Bartok Béla frakcidvezetd turnak.

Bartok Béla

Tisztelt Polgarmester r! Egy bolygd hollandi, hogy hajos hasonlattal kezdje, a fegyverszekrény, hogy
hajos képzavarral €ljen. Elészor szeretné megkdszonni minden hivatali dolgozénak a munkajat, aki részt
vett a kdltségvetés dsszeallitasaban és a Képviselknek is, akik lankadatlan figyelmet szenteltek annak,
hogy mi ¢és hogyan térténik a kdltségvetésben, és mi hogyan valtozik. Megprabaltak beléle adatokat,
informéciokat kinyerni, adott esetben mondjuk egy pénzmaradvanyt, amely nchezen sikeriilt. Enged;jék
meg, hogy inkabb altalanos megkdozelitést alkalmazzon, egy divatos szdval holisztikus szemléletet a
koltségvetéssel kapesolatosan. Polgdrmester ur elmondasa szerint a koltségvetés egyensulyban van, ha
azt tekintjiik, hogy a szamok, a kiadasi ¢és a bevételi 6sszegek hogyan alakulnak, akkor ez nyilvanvaléan
igy van. Amivel problémédja van, vagy nehézsége az az, hogy szerinte a valdsaggal nincsen
egyensulyban ez a kéltségvetés ¢s azt is elmondja, hogy miért. De visszautalna Déri Tibor korabbi
hozzasz6lasara, amiben a varos kiilénbozo tigyei kapesan viziokat fogalmazott meg. Olyan vizidkat,
amelyeket mind Déri Tibortdl, mind a Véarosvezetést6l korabban hallhattunk mindenféle téméban, és
ezekbdl nem valosult meg igazabol semmi. Beszélhetne a parkoldsi rendszerrdl, talan a keramitos
parkold kapesan hangzott el, hogy most mar aztan nagyon tervezziik, tehat azt még megigérni, nem
tudjuk, hogy idén elkésziil-e mintegy 4 év csuszas utan. Vagy mondhatn4 a bérlakas koncepciot, amelyet
nagyon at kell gondolnunk most mér lassan fél évtizede, de még igazabél a problématérképet se kaptuk
meg, amely tavaly nyar elején folmeriilt itt lehetoségként, hogy nézziik at. Gyakorlatilag akkor, amikor
ugy szeretne egy koltségvetésre ratekinteni, hogy olyan dolgokrél beszéliink, ami a véros életét
alapvetden érinti, és olyan tartalmakrol kellene politizalnunk, amelyet valamilyen médon komolyan
tudunk venni, akkor neki nagyon erds hianyérzete van.

Engedjék meg, hogy a jelenlegi koltségvetésbdl idézzen néhany szamot. A 2. szamu mellékletben a
varhato 2025. évi teljesitésii beruhazas, az eredeti eldiranyzathoz képest a 4. médositas az eredeti
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eléirdnyzathoz képest levette a raforditast 35 %-ra. Nem lesz felujitas. Az eredeti eldiranyzathoz képest
4. modositds 18 %. Kérdése, milyen megfontoldsok mozgatjak Ondket, amikor egy olyan koltségvetést
nyujtanak be, ¢s ez nem az elsé alkalom, amelynek a végséd szamai ezt mutatjak? Két dolog lehetséges,
egyik sem tl szivderitd. Az egyik az, hogy komoly, mély és tényleg eltokélt elhatdrozassal futnak neki
a egy-egy ¢ves koltségvetésnek és isten Gigyse komolyan elhatarozzak, hogy ezeket a szémokat a valosag
talajara repitik abban az évben, de sajnos nem sikeriilt. Ebben az esetben az térténik, hogy Ondk rendre
rosszul tervezik meg azt a koltségvetést és azt a munkat, amit Onéknek kellene elvégezni.

A masik lehetdség az is kevésbé vidam, az pedig arrél szél, hogy ez a kiltségvetés tulajdonképpen nem
azzal az igénnyel késziil, hogy ez megval6suljon, hanem azzal, amivel kezdte, hogy a szamok valahol
egyensulyban vannak papiron, és a valosag pedig ehhez képest egy teljesen mds arcot tud mutatni az
idei esztendd végén. Engedjenek még meg egy szamot ugyanebbdl a mellékletbdl, amely a munka
cltokeéltségével kapesolatosan jott elé, hogy a Hivatal apparatusa 2019 6ta t6bb mint 20 %-kal ndtt és
ehhez képest a felujitdsi sorok 18 %-at sikeriilt teljesiteni sajat koltségvetésiinknek. A beruhazésban
pedig, ha minden jol megy 35 %-ot. Ezért szomort egy kicsit mindig, amikor azt a kdltségvetést
targyaljuk, akar hosszan, akar réviden, akar nagy vonalakban, akar részletekben, amirél bizton tudhatja
mindenki, hogy ez a kéltségvetés ebben a forméban nem fog megvaldsulni és ez szerinte szomorti.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Katd Balazs frakcidovezetd turnak.

Dr. Kat6 Balazs
Radi képviseld tr hozzaszolasa egy gondolatot vetett fel benne, meg Czinke képvisels asszonynak is
volt egy révid beszolalasa. Tehat ahol fegyverszekrény van, ott fegyvernek is lenni kell.

Dr. Trippon Norbert
Ahol fegyver van, az meg eldbb-utébb el fog siilni.

Dr. Kato Balazs )
Nem tud masra gondolni, mint, hogy az Ujpesti Onkormanyzat valamilyen modon fegyverkezésbe
fogott.

Dr. Trippon Norbert
Azzal vadol benniinket Kato6 frakcidvezetd ar, hogy haborupértiak lennénk?

Dr. Kat6 Balazs
Kijelenti, hogy frakciéjuk minden tagjai békeparti.

Dr. Trippon Norbert
Mi mindannyian békepartiak vagyunk.

Dr. Kato Balazs

Ez megnyugtaté Polgarmester Gr, ha ezt mondja. A masik gondolat a koltségvetés osszeallitasanak
mindsége. Nem tudja, ki rakta 6ssze mondjuk azt a mellékletet, amiben a kedvezményes és téritésmentes
helyiségek listdja szerepel. Az egy ,.sendrian” munka, van benne olyan haziorvos, aki mar rég visszaadta
a praxisat ¢s van benne sajnos egy olyan gyermekorvosunk is, aki mar a mennyorszagban gyogyitja a
gyerekeket clég régota, sajndlatos modon, és még mindig kedvezményes helyiségbérléként szerepel.
Azt gondolja, erre a mindségre is nagyobb hangsulyt kéne fektetni. Az, hogy megszokasbdl betesziink
egy tablat, biztos jobb az ugy, azért szeretné f6lhivni a figyelmet, hogy nem. Lehet, hogy nem jo gy,
ahogy eddig volt, azt valakinek at kéne nézni, és az a rengeteg pecsét, ami rajta van a koltségvetés
tablain, gy tlinik, hogy ez teljesen formalis, mert valéjaban tartalmi ellendérzés a pecsételés mellett nem
torténik.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozzaszolast. Véget ért az ellenzéki kartacstiiz elsé kore. Azt kell mondja, a mi
ellenzekiinket azzal nem lehet vadolni, hogy ne dolgozna, hogy elismerd szavakat is mondjunk, ne
olvasna, ne probalna olvasni, adott esetben, ha nem olvashato, akkor is megpraobélkozik vele. O is
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megprobalkozott, neki sem sikeriilt az a rész, de megkdszoni, hogy utdnajartak dolgoknak, érdemi
kérdéseket tettek fol, érdemi kérdéseket feszegettek, és egyaltalan elolvastdk ezeket a mellékleteket,
folkésziiltek a mai képviseld-testiileti iilésre, Szerinte ez mindenképpen drvendetes, még akkor is, ha
nekiink az lenne a legegyszeriibb, ha hozza se szdlnanak, gyorsan szavaznank és hazamennénk. De
mégis azt gondolja, ez a jo. Ez szerinte nagyon jo.

A masik dolog, azon tul, hogy megéllapitottuk, a termében 1évé minden honfitarsunk békeparti és
semmilyen partpolitikai athallds nem hangzott el ebben a vitaban eddig, ennek is nagyon ériil. Néhany
megjegyzést tenne a teljesség igénye nélkiil.

Ami a pénzmaradvanyunkat illeti, mond jo hirt, meg rosszat. Ha jol emlékszik december 31-én
pénzmaradvanyunk nem  volt relevans, de az allampapir-allomanyunk  9.000.000.000-0s
nagysagrendben volt, tehat ezt egy pillanatig sem tagadjuk le, sot latszolag jot mutat az is, a 2024, évi
alloményunk, ami &llampapir-allomanyban 7,1 milliard forintot mutat, illetve a térvényben biztositott
eloirt folydszamlakon is még van kozel 1 milliard forintunk. Ez azt mutatja, hogy a varosnak van
valamennyi pénziigyi tartaléka, ez nem vitas. Itt azonban néhany megjegyzést szeretne tenni. Higgyék
el, a legnépszer(ibb politikus mindig az, aki kolt. Szoval meg lehet tizszerezni a Megbecsiilés plusz
programot, meg lehet tizszerezni a jutalmakat, lehet hiromszorosan kiegésziteni a pedagdgusok bérét,
barmit meg lehet tenni, ami népszerii és jo, és higgyék el, hogy nem zarkézik el a népszeriiscg eldl, mert
ha elzarkézna, akkor nem lenne alkalmas erre a szakmara. Minden politikus szeretne népszeri lenni, és
higgy¢k el, hogy van oka annak, hogy nem szorjuk el a pénzt akkor sem, ha adott esetben azon
népszerliséget Iehetne vasarolni. Nem szorjuk el, mert nem szabad elsz6rni, t6bb ok miatt is. Az egyik
az az, hogy ezek nem szabad pénzeszkozik, ezeknek egy jelentds része valdjaban nincs. Van és meég
sincs. Azért nines, mert kotelezettségvallalassal van terhelve, mert mondjuk megrendeltiink egy
utfelgjitast, de még nem fizettiik ki, ott 4ll a szamlankon, mondhatjuk, hogy tele van a szdamlénk pénzzel,
csak az a probléma, hogy 2 honap milva, elkésziil az az ut, amit ki kell fizetni. Tehat valdjaban nincs
pénziink. Masképpen fogalmazva, ha van a zsebemben 100.000 forint és rendelek 100.000 forintért egy
cgyszerl hiitdgépet, akkor most mennyi pénzem van? Proforma 100.000 forintom van, mert itt van a
zsebemben vagy a szamlamon a 100.000 forint. Valéjaban nekem nincs semmim, egy hiitégépem van,
ami egy hét mulva érkezik, kifizetem, a pénznek annyi, a hiitégép meg ott van. Akkor megdlelgetem a
hitdgépet, mert legalabb az van, ha pénz nincs. Tehat azt szeretné mondani, amikor arrél beszélunk,
hogy éppen az adott pillanatban mennyi van a bankszamlankon, vagy mennyi van allampapirban, akkor
mindig latni kell, és mellé kell tenni azt, hogy mennyi a kdtelezettség, mennyi megrendelés all mogdtte,
amit belathato idén beliil ki kell fizetniink.

A masik, ha fogjuk a pénziigyi tartalékot ¢és elégetjiik, hozzateszi, soknak tiinik ez a 9 milliard forint, de
egy ilyen kéltségvetési expanzioval, ezt akar egy év alatt el lehet égetni pillanatok alatt. Egy évig nagyon
nepszeri lesz a Képviselo-testiilet, pont addig az egy évig lesz nagyon népszerii. Az a probléma, ha
cgyszer elégetjiik, amink van, az onnantél kezdve soha tdbbet nincs, ¢és onnantdl kezdve
izzadsdgeseppek lesznek a homlokunkon, hogy minden egyes évben dsszeallitsuk a koltségvetést. Azért
is fontos, hogy legyen pénziigyi tartalékunk, és minden ellenzéki politikussal ellentétben neki az a
tapasztalata, hogy ez az 0j struktura, ahol az allampapirban kincstarnal tartjuk, ez nem drama, tehat nem
kell a kardunkba dolni. A folydszamlavezetd bankok sehol nem driilnek, mert nem naluk kamatozik a
penz. Az allam 6ril, mert néla van a pénz, de amig ezt nem veszik e¢l, addig ez nem drama, kénnyen
tudjuk berakni, kénnyen tudjuk kivenni, mozgatni, tehét ezzel nincs gondunk, de azt latni kell, hogy a
pénz pénzt fial, jo esetben.

A tavalyi évben a kamatbevételiink a betétekbol és allampapir-allomanybol 490 millié forint volt, tehat
felmilliard forint volt a kamatbevételiink. Ezt a félmilliard forintot tudtuk kélteni a varos mukodésére,
példaul ebbol tudtunk kélteni a haziorvosok tamogataséra, a rezsitdmogatasukra, a felujitasi, a miikodési
tamogatasukra, ¢bbdl tudtuk tdmogatni az UTE-t, a Rex Alapitvanyt, ebbdl tudtuk a Megbecsiilés
utalvanyokat kiadni, satobbi, sat6bbi, satébbi. Ha elégetjiik mindeniinket, ami van, akkor ilyen sem lesz.
Azt gondolja, azért ezt amyaltabban kell nézni, mert higgyék el, ha lenne réa lehetdség, nagyon szivesen
benne lenne abban, hogy egy kéltségvetési expanzid legyen, csak nem javasolja. Van politikai eléképe
a koltségvetési expanziénak, ez sem partpolitika, klasszikus esete, a Medgyessy szdznapos programja.
Mindenki emlekszik rd, iszonyatos koltségvetési expanzid volt, nagyon népszer(i volt révidtavon és
utdna szembejott a fal, aztan meg jott még egy fal a vilaggazdasagi valsag idején, tehat nagyon ¢észnél
kell lenni. Csatlakozik az ellenzéki és a kormanyparti varosvezetdkhoz is abban, hogy a szolidaritasi
ado nekiink nagyon nem tesz jot, 5.080.000.000 forintot vonnak le, illetve a gépjarmiiadé, amit 2020-
ban vettek el, ez most mar lassan masfél milliardos nagysagrend, ami hianyzik a kasszankbol. Zardjelben
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mondja, gondoljak el, hany utcat tudtunk volna felGjitani abbdl a masfél milliardbol.

Ami a részvényeket illeti, a mai sajtohireket olvasva, amit nem szeretne részletezni, a MOL részvények
kozil, szerinte a részvényvasarlasi programmal azért dvatosabban banjunk, de azt gondolja, nekiink
tényleg nem kell brokerkedni, nem kell Tesla, meg semmilyen részvényt venni, mert ha vennénk
részvényt, aminek utdna 30 %-kal valami miatt beszakadna az arfolyama, akkor itt az ellenzék lenne az,
aki sortiizet ziditana rank, hogy hogyan gazdalkodtunk és felelétlen és satébbi, és satébbi. Azt kell
mondja, ne brokerkedjiink ¢és tanacsadokkal meg kiiléndsen ne brokerkedjiink, de ez mar egy masik
iranyba visz el.

Amit szeretne még elmondani, hogy nem rosszul tervezziik a koltségvetést, hanem menedzseljiik a
koltségvetest, egész egyszeriien azért, mert ha kiégetiink mindent, ami van, akkor jévére nem jut. Lehet
mondani, hogy a beruhazasok, feltjitasok alacsonyan teljesiltek, igen, és ezért van az a pénz, amire
Ondék azt mondjak, hogy van. Kozben ezek athizodo tételekként jonnek at erre az évre, csak nem tavaly
fizettiik ki, hanem ebben az évben fizetjik ki. Ezt koltségvetés menedzsmentnek hivjak. Ezzel
onmagaban semmi baj nincsen. Az a baj, hogy kevés a pénziink és sok az igény, nagyjabol ennyit
mondana ezekrél.

Ami a vagyonvesztést, vagyonvésarlast illeti, O lenne a legboldogabb, ha folvasarolhatnank fél Ujpestet,
lakasallomanyba, mindenbe. Nagyon &észintén mondja, az Ujpesti Onkorméanyzat és ma a magyar
onkormanyzatok zéme nincs abban a helyzetben, hogy tdmegesen vésaroljon fol akar befektetési, akar
barmilyen maés célbdl ingatlanokat. Nézzék meg, milyen lakasarak vannak, 2 3, 4, 5 lakast mennyi
pénzért tudna megvasarolni az Onkor manyzat. Annak a tdrsadalmi hasznossaga azon tul, hogy 5 csalad
helyzetét megoldjuk egy 93, 94 eczres nagyvarosban, az mekkora lenne. Nem vagyunk abban a
helyzetben, hogy érdemben és nagy volumenben ingatlanvéasarlasi programba fogjunk, legyen az
barmilyen ingatlan. Azzal egylitt viszont, amennyiben mégis szembejon valami itt a Képviseld-testiilet
tilésén, amire mindannyian Ugy itéljik meg, hogy az olyan stratégiai cél, amiben nincs mese, ott
valahogy el6 kell teremteni a forrasat, akkor eddig is megoldottuk, hogy bels6 atcsoportositasokkal és a
belsé tartalékokat figyelembe véve az ilyen esetre legyen lehetdség. Ett6l nem is zarkozunk el, csak
tomeges vasarlasra szerinte nincs lehetdség.

Ami a felgjitasokat, kiilondsen a lakasfeltjitasokat illeti, itt 100.000.000 forinttal szamolunk. Azt
szeretné elmondani, hogy jelenleg az athuzodo tételek kozott, még 12 darab lakas feltjitasa szerepel,
ami még nincsen lezarva, illetve Gigy tudja, a Vagyonkezel6 eldzetes lizleti tervében tovabbi 220.000.000
forint erre a célra még szerepel. Ez olyan jol hangzik, meg olyan jo elmondani, de legyiink nagyon
Oszinték onmagunkhoz. Az a helyzet, hogy egy orszagos lakhatasi valsagot, az orszag minden kozép, és
nagyvarosat erint0 lakhatasi valsagot, ami tilzas nélkiil mondhato, hogy most mar brutalis méreteket
Olt, egy helyi 6nkormanyzat helyben, énmagaban megoldani nem tud, mert ez egy nemzetgazdasigi és
cgy altalanos tarsadalmi probléma.

Belso tartalékok feltarasa. Figyeltiik a gazdasagi tarsasdgainkat a tavalyi évben és azt kell, hogy mondja,
Katé frakeidvezetd urnak, ha nem is teljes mértékben, de igaza van abban, hogy a gazdasagi tarsasagaink
szeretnek sok pénzt kapni a tulajdonostdl, szeretik ezt nagyon alaposan megindokolni, és szeretik
elkdlteni. Ebben koztiink nines vita. Ugyanakkor azt is latja, hogy azért Osszességében felel6sen
gazdalkodnak a tarsasagok vezet6i ¢és amikor minuszoltuk a koltségvetésiiket, akkor azért a belatasi
képességiiket latta naluk, és ennek kiilon oril. Megnéztiik a tavalyi szamokat, voltak honapok, amikor
nem utaltuk at a kompenzaciot, pontosan azért, mert kivancsiak voltunk ra, hogy csédbe megy-¢ a
tarsasag abban a honapba vagy nem. Nem ment esédbe, tudtuk, hogy nem fog csédbe menni, nagyon
jol latjuk azt, hogy ,.hol kotyog jobban a rendszer”, ezért nyilvanvaldan a szamokat ehhez probaltuk
igazitani. Ahol tal nagyvonalt volt eddig az eléiranyzat, ott egy kicsit htiztunk vissza, de van, ahol nem
tudtunk mit csinalni, mert ha barhova belenyGlunk, akkor méar ki kell ragni a kollégak X %-at, tehat az
létszamleépitést jelentene, amit részint a feladatellatas miatt, részint meg emberségbdl nem szeretnénk
csinalni. Ilyenre is van példa, de a belsé tartalékok feltarasa szerinte nagyon fontos és ebben kell munkat
tenniink. Nem tartja kizartnak, mivel nyaron is szoktak a cégvezetdink jutalmat kapni, a jutalmat
megalapozd koriilmények ¢értékelésekor a szinvonalas feladatellatas mellett az altaluk megtett
takarékossagi intézkedéseket is valamilyen sullyal érdemes szerepeltetni, mert a belsd tartalékok
feltarasa valoban nagyon fontos.

Polgarmesteri tartalék keret. Ezt az ellenzék szamara vezettik be a koltségvetésbe, mert O is volt
ellenzéki képviseld és altalaban egy ellenzéki képviseld két dologra 16. Megprobalja a kommunikacids
kreditet a minimumra huzni, és ha a polgarmesternek tartalékkerete van, azt megprobalja kinullazni.
Ugyhogy igazébol ezt az ellenzék kedvéért vezettiik be. Ezért mondja, hogy jol dolgoztak, mert
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¢szrevettek ¢s logikus valaszt adtak. Majd itt a sziinetben ez majd csokkenteni fogjuk. De 6riil, hogy
eészrevettek, ha nem vették volna észre, ugy maradt volna, de elismerésre méltd, kétségkiviil.

Védett épliletek felijitdsa. Mindannyian egyetértiink a védett épiiletek feltjitasaval, azzal is, hogy
novelni kell az eldiranyzatot, csak azt szeretné mondani, hogy eddig nem az volt vele a baj, hogy kevés
volt a pénz, hanem egész egyszeriien olyan vegyes tarsashazak voltak, hogy nem tudtuk megesinalni az
adott palyazati felt¢telek mellett a feltjitast. Nem tudtuk elkélteni az adott szabalyozasi paraméterek
mellett a keretet, és pont azon térgyalunk, hogy olyan paraméterek legyenek egy vegyes tulajdont
tarsashazban, hogy megvalosithaté legyen, mert a tarsashazban sokszor, ha nem is szegény, de nagyon
nehéz sorban ¢l csaladok élnek, akik 0 forint 6nrészt tudnak beletenni a dologba, mégis vegyes
tulajdonrol beszéliink, de maximalisan egyetért vele ebben, szerinte fogunk tudni k6zos nevezét talalni.
Sajnélja, hogy nem emlitették meg az Onok javaslatat, a bérlettamogatast, amit a tavalyi évben Onok
javasolta. Futottunk egy kort, bemondja a kameraba, hogy nem jétt be, tal évatosak voltunk, mert nem
tudtuk, hogy mennyibe fog keriilni végiil a varosnak. Ugy lattuk, hogy nem keriilt sokba, tehat abba
maradtunk, hogy bokeziibben tudjuk ¢s lazabban kezelni ezt a rendeleti szabalyozast, ezért a fiatalok
bérlettamogatésdra is cgy jelentésebb dsszeg van elkiildnitve.

A kézbiztonsagnal azt fogjuk latni, hogy nagyon jelent6s forrasokat és elorelépéseket értiink el. Jelenleg
Ujpesten 118 darab térfigyeld kamera lizemel, és a kdzponti szerver mindennel egyiitt az elmult években
teljes egészében felujitasra kertilt. Alpolgarmester Gr is elmondta, egy nagyon korszerii és kiterjedt
kamerahaldzatunk van. Jelenleg 5 darab ujabb kamera kiépitése van folyamatban, ami 2025-ré] huzédik
at €s tjabb 5 darabot szeretnénk 2026-ban telepiteni, tchat a 118-as allomanyt szeretnénk 10-zel ndvelni.
Azt gondolja, ez egy jo dolog, ez egy kiterjedt dolog a varos egészét tekintve, és ehhez érkezik minden
1dok talan legnépszeriitlencbb vagy legtobb indulatot kivalté programija, ez a trafiboxok telepitése. Az
aut6s honfitarsaink korcben kissé megoszto volt az eloterjesztés, de azt gondolja, a sebességhatarok
betartasa ¢rdekében meg lehet szokni, el lehet fogadni, Nyugat-Eurépaban is van ilyen. Jelenleg 3
helyszinen telepitettiink trafiboxokat, illetve kamera is van, az arambekotésiik folyamatban van és 2026-
ra tovabbi 2 helyszinre szeretnénk trafiboxokat szerezni ¢s chhez kamerékat. Az, hogy melyik az al,
meg a valodi kamera, az egy masik kérdés, de azt nem fogjuk megmondani elére senkinek, de szeretnénk
béviteni a trafibox-halézatunkat is. A Rend6rség tamogatésa is nd, igazabol ezen a teriileten igyekeztiink
az offenzivaban lenni. Az UTE esetében is szeretnénk emelni.

Nagyon roviden egy-két észrevételt még és akkor uténa tartunk egy sziinetet. Ugy latja, Katé
frakciovezetd Ur eléterjesztésében a matematika nem pontosan jott ki, tehat nincs egyenstlyban a
bevétel-kiadas, de enneck most nincs jelentdsége. Bauer Béla képviseld irnak az egyik javaslata szerinte
az¢rt nem volt jo, ha jol 1atja, mert nem az idei évi eléirdnyzatbol vonta le a pénzt, hanem a 2025. évibél.
A tavalyi évibol nem lehet levonni, de ennek sincsen jelentdsége, mert most annak van jelentésége, hogy
nézziik meg a sziinetben, hogy mi az, ami jo szivvel tiamogathatd.

Még egy dologra nem vilaszolt, ez a peres eljardsok tartaléka. Valéban vannak peres eljarasaink,
valoban ismeretes a pénziigyben, gazdasagi tarsasagoknal és a szamvitel ezt ismeri, hogy céltartalékot
kepeznek a peres eljardsok kockazataira, mert adott esetben az ember nyer egy perben vagy nem nyer
egy perben, azt nem mindig lehet elére tudni, tehat ez mindig kockazat. Azért nem javasol 500.000.000
forintos keretet eldiranyozni, mert az olyan, mintha barmilyen perben mi beismernénk azt, arra
késziiliink, hogy pervesztésbe megyiink bele. Nem, mi minden perbe azt gondoljuk, hogy igazunk van,
aztan meg majd a jogszolgaltatds eldonti, hogy fog dénteni. Ha barmilyen pernél az lenne, hogy az
Onkorményzatnak fizetni kell, természetesen az Onkormanyzat ezt végre fogja hajtani és be fogjuk
tartani a Birosag erre vonatkozd itéleteit, akar perkdltség, akar barmilyen jogeim legyen.

Megkdszdni a modositokat, nagyon sok médositd érkezett, szeretné kérni, hogy legyen, mondjuk 45
perc vagy egy oOra sziinet, mert ezeket a javaslatokat végig kell nézziik. Rengeteg van, meg a
kélesondsség elve alapjan sortiiz, utdna hosszi sziinet, kis sortiiz, kis sziinet, nagy sortiiz, nagy sziinet.
Viceet [clretéve egy hiromnegyed o6ra sziinet lenne, ha esetleg elestisznank az egyeztetésekkel, akkor
ez tolodhat egy dra hosszara, de ez lenne a nagysagrend. Sziinetet rendel el.

SZUNET
(17:45 -18:53)

Nagy David frakcidvezetd ir az iilésrél 17:43 drakor tavozott, igy a Képviselé-testiilet 1étszama 20 fo
leti,
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Dr. Trippon Norbert

Tisztelt Kepviseld-testiilet, folytatndnk az iiléstinket. Kéri, mindenki foglalja el a helyét, kollégak is,
vendegek is, a Képviseldk jelentkezzenck be. Nem eresztené bé lére, tehat nem indokolna meg mindent,
hogy miért igen, vagy miért nem. A kéltségvetési mddosité javaslatokat megvizsgaltuk, atvizsgaltuk.
Nyilvanvalo, hogy van, amivel nem értiink egyet, ezt részint széban elmondta, valamivel teljes
mértékben egyetértiink és vannak olyanok, amiben részben értink egyet. Ebbol kévetkezik,
egyszerisitve elmondana azt, hogy mit javaslunk, és ebbe benne van az is, hogy mi az, ami nem valdsul
meg, ¢s aki a modosito javaslatot tette, és ezek utén fonntartja a modosité javaslatét, akkor nyilvanvaloan
szavazni fogunk rola.

Ezt az irasbeli javaslatot réviden ismertetné. Bauer Béla képvisels ar S.0.S. Krizis Alapitvany
10.000.000 forintja azért nem szerepel benne, mert decemberben lett alairva a szerzodés, és ezt 2026-
ban fogjék felhasznalni, de abban teljesen igaza van, ha fel lesz hasznalva, akkor 2026-ban Ggyis kéne
egy ujat kotni, tehat ezt a 10.000.000 forintot odarakjuk. Az Ujpest Kivalé Tanuléja dij 5.000.000
forinttal nd az el6terjesztés szerint. A Rex Alapitvanynal miikddési tamogatast javasolt a Fidesz-frakeio,
itt plusz 4.000.000 forintot tudunk tdmogatni. Az Intarzia Nagycsaladosok Egyesiiletére plusz masfél
milli6 forintot timogatjuk. A Polgarér Egyestileteknél maradna az eredeti szamsor, ha esetleg indokolt
¢s sziikséges, akkor legfeljebb atcsoportositissal oldjuk meg. Tamogatjuk az egyhazak miikodési
tamogatésat plusz 5.000.000 forinttal, tehat kevesebbel, mint a modositd javaslat. Tamogatjuk a
haziorvosok miikddési timogatéasat, plusz 5.000.000 forinttal. A tarsashaz-tamogatas emelését azért nem
tamogatjuk, mert ebben az évben lesznek kifrva az (j palyazatok, tehat egyaltalan nem biztos, hogy
szlikség lesz ra. Tamogatjuk a farkaserdei nordic walking esébealld 1étrehozasat, plusz 4.000.000
forinttal. Tamogatjuk a defibrillator beszerzést plusz 3.000.000 forinttal. A helyileg védett ingatlanok
felujitasat tamogatjuk, de oly médon, hogy 30.000.000 forintrél 40.000.000 forintra vinnénk 5l a keretet
¢s majd év kozben latjuk, hogy ez mire elég, vagy mire nem elég. Amivel nem értiink egyet, a fiatalok
lakdshoz jutasi timogatasanak a visszavezetése, a peres tartalék, az ingatlanvasarlas névekménye, de
errél mar beszéltiink. Az UTE TV-nek javasoljuk 300.000 forinttal emelni a tAmogatasat. A Minden
Sport Programnak 1.000.000 forinttal, a Minden Sport Program 1l.-nek egy 1 sor, 3.000.000 forinttal,
a nyari tabor marad az eredeti szinten, a Madarfészek Alapitvany tamogatasat 500.000 forinttal, az UTE
versenysport tamogatasat 4.000.000 forinttal, az UTE utanpotlas tamogatasat pedig 2.000.000 forinttal
javasoljuk emelni. Ez mindésszesen kiadasi szinten 58.300.000 forintos tébbletet jelent.

Ennek a forrasa a kovetkezd. Az egyik az erre elokészitett polgdrmesteri tartalékkeret, minusz
20.000.000 forint, az Ujpesti Varosgondnoksagnal minusz 20.000.000 forint. Mi ugy latjuk, hogy az
elfér és nekik van egy 50.000.000 forintos tartalékuk, ha barmi gond lenne. Minusz 13 300.000 forint a
Gazdasagi Intézmény dologi eldiranyzatabol és az Ujpesti Vagyonkezeld Zrt.-tél - 6k se fognak neki
Oriilni - a miikodési tamogatasa minusz 5.000.000 forint, tehat igy all éssze az a csomag, amit
eléterjesztoként beraknank. Tehat részben tamogattuk a modosito javaslatokat, ehhez képest megkérdezi
a modosito javaslatokat tevoket, hogy fenntartjak-e a javaslatukat? Megadja a szot Kato frakciovezetd
urnak.

Dr. Kato Balazs
Polgarmester 1r, azt kéri, hogy a javaslatcsomagjukrél egyben szavazzunk, nem kell kiilon bontani, ha
az dtmegy, akkor azt megkdszonjik a Képviseloknek, ha nem, akkor meg ezek a javaslatok voltak.

Dr. Trippon Norbert

Elészér a modosité javaslatrol szavazunk csomagban. A Fidesz-Ujpestért Egyesiilet frakcioszovetség
modosito javaslata kdvetkezik. Azt javasolja mindenkinek, ebben az esetben nemmel ne szavazzon, mert
tisztességes oknyomoz6 munkat folytatott az ellenzék, munkat, energiat szant a modosito javaslatokra.
O tartozkodni fog, de nemmel szavazast nem javasolja senkinek. Indithatd a szavazas.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
15/2026.(11.24.)hatarozata a FIDESZ — Uipestél't Eovesiilet Frakcioszovetsée javaslata a 2026. évi
kiltségvetési rendelettervezet modositasarol

Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiilete Gigy dont, hogy a
FIDESZ — Ujpestért Egyesiilet Frakeidszovetség javaslatat a 2026. évi koltségvetési rendelettervezet
modositasara, miszerint:
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I. A Rendelettervezet 5. szami mellékletében az ,,Onkormanyzati tulajdoni gazdasagi
tarsasagok miikodési céli kompenzacioja, kozszolgaltatasi szerzédés alapjan” sorai az
alabbiak szerint modosulnak:

Megnevezés 2025. évi eredeti 2026. évi madositott  madositott Index valtozds a rendelet
eldiranyzat eldiranyzat szerint 2026.-ra

Javasolt
eldirdanyzathoz képest

1.1, Ujpesti 3681 388 356 3403668 417 92% - 100 000 000

Varosgondnoksdag

K.

1.2. UV Ujpesti 684 390 000 630 770 000 92% - 11000000

Vagyvonkezeld Zirt.
Nonprofit Kfi.

1.3. Ujpesti Sajté 293739 589 237908 610 80% - 60 000 000
Nonprofit Kfi.

L4 Ujpesti Kultwilis 312 700 000 312456 000 100% - 71000000
Kézpont Nonprofit

Kfi.

1.5. Ujpesti Palvizati 274 800 000 253 800 000 92% - 66 000 000
Projektmenedzsment

Zrt.

1.6. UP Rendezvény 535981 000 493 825 000 92% - 40000 000
Kii.

asszesen - 348 000 000

2. A Rendelettervezet 5. szami mellékletében a kivetkezé tamogatisi sorokban a 2026. évi
eléiranyzatok az alabbiak szerint modosulnak:

Megnevezés 2025, évi eredeti 2026. évi modositott  modositott Index vdltozds a rendelet
eldiranyzat eldiranyzat szerint 2026.-ra
Javasolt
eldiranyzathoz képest
Rex Alapitvany 2000 000 6 000 000 300% + 4 000 000
tamogatasa
Intarzia 500 000 2000 000 400% = 1500000

Nagycsaladosok
Egyesiilete (raszoruléd
ujpesti
nagycsaladosok
részére karacsonyi

ajandck)

Polgarér szervezetek 10 000 000 15000 000 150% + 3000000
tamogatasa

Egyhazak miikodési 13 000 000 19 500 000 150% + 6 500 000
tamogatasa

Haziorvosi kérzetek 25 000 000 30 000 000 120% + 15 000 000
tamogatasa

Tarsashazak 125000 000 125000 000 100% + 25 000 000

energetikai
korszerlisitésének
tamogatasa
Farkaserdei es6beallo, fejlesztések Nordic 0 9000000 =4 000 000
Walkingosoknak
dsszesen: + 60 000 000

3. A Rendelettervezet 7. szamu mellékletében a kivetkezo sorokban a 2026. évi eléiranyzatok az
alabbiak szerint médosulnak:

Megnevezés 2025, évi 2026. évi modositott  madositott Index vdltozds a rendelet
eredeti eldiranyzat szerint 2026.-ra javasolt
elbiranyzat eldiranyzathoz képest

Polgarmesteri 0 12 500 000 - 12000 000

hataskorellatasanak
tartalékkerete
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TROK Testvérvérosi 0 0 - 2000 000

kapcsolat

Defibrillator beszerzése 3000 000 3 000 000 100% + 3000 000
Kézosségi koltségvetés 100 000 000 0 - 156 160 000
fejlesztési tartaléka

Helyi védett épiiletek 10 000 000 100 000 000 1000% + 70 000 000
feltjitasa

fiatalok elso lakashoz 0 60 000 000 + 60 000 000

Jutdsanak timogatasa
(0 sor)
Osszesen: - 37 160 000

4. A Rendelettervezet 7. szamui mellékletében @ sor keriil 1étrehozasra az alabbiak szerint:

Megnevezés 2025, évi eredeti 2026. évi modositott  modositott Index valtozas a rendelet
eldiranyzat eldiranyzat szerint 2026.-ra
Javasolt
eldiranyzathoz képest
D. Peres ¢s kartéritési tartalék 0 500 000 000 + 3500 000 000

5. A Rendelettervezet 3. szami mellékletében az alibbi sorban a 2026. évi eléiranyzat az
alabbiak szerint modosul: 4

Megnevezés 2025, évi eredeti 2026. évi médositott  mddositott Index valtozas a rendelet
eléiranyzat eldirdnyzat szerint 2026.-ra

Javasolt

eldirdnyzathoz képest
Keramitos parkold 270 000 000 270 000 000 100% - 238 000 000
rchabilitacidja

6. A Rendelettervezet 4. szami mellékletében a kivetkezo sorokban a 2026. évi eléiranyzatok
az alabbiak szerint médosulnak:

Megnevezés 2025, évi eredeti 2026. évi modositott  madositott Index valtozds a rendelet
eldiranyzat eldiranyzat szerint 2026.-ra
Javasolt
eldiranyzathoz képest
5.6. Faiiltetés 80 000 000 202 118 907 252% - 50 000 000
Ingatlanvasarlas 103 110 000 362 321 418 351% + 325 160 000
dGsszesen: + 275 160 000

7. A Rendelettervezet 8. szami mellékletében az aldbbi sorban a 2026. évi eldirinyzat az
alabbiak szerint médosul:

Megnevezés 2025. évi eredeti 2026. évi modositott  médositott Index valtozas a rendelet
eldiranyzat eldiranyzat szerint 2026.-ra

Javasolt

eldiranyzathoz képest
‘fjnkorményzat 2234 436 764 2125956 783 95% - 212000 000
Dologi kiadasok

8. A fenti javaslatok a bevételi- és kiadéasi foosszegeket, valamint a kéltségvetés egyenlegét nem
érintik. Ugyanakkor az atadott pénzeszkozok dsszege 288 000 000 forinttal csdkken, a tartalékok
Osszege 462 840 000 forinttal névekszik, a feltjitiasok dsszege 238 000 000 forinttal csokken, a
beruhazasok osszege 275 160 000 forinttal ndvekszik, illetve a dologi kiadasok dsszege 212 000
000 forinttal csokken.”

7 igen, 13 tartozkodas, szavazati arAnnyal Nem tamogatja.

Dr. Trippon Norbert

Most ennck a javaslatnak az clemeit részben atemeld modosité javaslat egyben, alapjavaslatként
kovetkezik. JegyzO asszony jelezte, hogy 3 hatarozati javaslat van. Elészor ezekrdl szavazzunk.
Szavazésra teszi fel Ujpest Onkormanyzata sajat bevételeinek a koltségvetési évet kdvetd harom évre
varhato dsszegérol szolo hatarozatijavaslatot.

Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanvyzata Képviselo-testiileténel
16/2026.(11.24.)hatarozata  Budapest Foévaros IV. keriillet Ujpest Onkorményzata sajat
bevételeinek a kéltséovetési évet kivetd harom évre varhaté sszeoérol

33

"b/f DL Cagblo —



Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete ugy dont, hogy az
allamhaztartasrol szol6 2011. évi CXCV. tdrvény 29/A. § a) pontja alapjan az Onkormanyzat sajat
bevételeinek a kdltségvetési évet kbvetd harom évre varhato Ssszegét a kovetkezok szerint allapitja meg:
adatok forinthan

2027, év virhato

Sajat bevételek

2026. évi terv

tervszim

2028. év varhato
tervszim

2029, év virhato
tervszim

Helyi addbol szarmazd bevétel

21977911978

23076 807 577

24 230 647 956

25442 180 354

Onkormanyzati vagyon €s vagyonértekii jog ériékesitésébol

: G ; : 1228 000 000 800 000 000 700 000 000 600 000 000

¢s hasznositasabol szarmazd bevétel

Osztalék, koncesszios dij, hozambevéiel 0 0 0 0
Targyi eszkoz és immaterialis joszag, részvény, részesedés

g 0N e G ogm g ; 3 0 0 0 0
érickesitésébdl szarmazo bevétel

Birsag, potlék és dijbevétel 198 000 000 200 000 000 220 000 000 230 000 000
Kezességvillalassal kapesolatos megtériilések 0 0 0 0

Osszesen 23403911978 24076 807 577 25150 647 956 26 272 180 354

Felel6s: Polgarmester
Hatarido: azonnal
(14 igen, 6 tartdzkodas, clfogadva)

Dr. Trippon Norbert
Szavazasra teszi fel a 2. szamu hatarozati javaslatot, az addssagot keletkeztetd tigyleteibdl eredd fizetési
kotelezettségeinek a koltségvetési évet kovetd harom évre varhatd dsszegérol.

Budapest Fovaros V. keriilet I'Jipest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
17/2026.(11.24.)hatarozata_Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata adossagot
keletkezteto iigyleteibol eredoé fizetési kitelezettségeinek a koltséovetési évet kiveté harom évre
varhato osszegérol

Budapest Févéaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel§-testiilete az allamhéztartésrol szolo
2011. évi CXCV. torvény 29/A. § b) pontja alapjan az adossagot keletkeztetd tigyleteib6l eredd fizetési
kotelezettségeinek a koltségvetési évet kévetd harom évre varhatd dsszegét a kovetkezdk szerint
allapitja meg:

adarok forinthan

2027. év varhato
tervszam

2028, év varhato
tervszim

2029. év varhato
tervszim

Megnevezés 2026. évi tery

Addssagot keletkeztetd tigyleteibol eredo fizetési kitelezetiségek:

a) hitel, kdlesdn felvétele, atvallalisa a folydsitas, atvallalas
napjatol a végtrlesztés napjaig, és annak aktuilis t6ketartozasa,

b) a szamvitelrél szo16 torvény szerinti hitelviszonyt megtestesito
értékpapir forgalomba hozatala a forgalomba hozatal napjatol a
beviltas napjaig, kamatozo értékpapir esetén annak névértéke,
cgyeb értékpapir esetén annak vételira

¢) valtd kibocsatasa a kibocsatds napjatol a bevaltds napjaig, és
annak a valtaval kivaltott kitelezettséggel megegyezé, kamatot nem 0 0 0 0
tartalimazo értcke

d) a jogszabalyban meghatdrozott pénziigyi lizing lizingbevevéi
felként 16 ése a lizing futamideje alatt, és a 0 0 0 0
lizingszerzddésben kikotott tékerész hitralévo dsszege

End megkd

¢) a visszavasarlasi kbtelezettség kikotésével megkdtsu adasvételi
szerzodés eladoi felként 16riénd megkdlése — ideértve az Szt
szerinti valodi penzios és ovadéki repoligyleteket is — a
visszavasarldsig. és a kikitou visszavasarlasi ar

f) a szerzodésben kapott, legalibb hiromszazhatvanit nap
idétartama halasztott fizetés, részletfizetés, és amég ki nem 0 0 0 0
fizetett ellenérték

) hitelintézetek altal. szérmazékos miveletek kiilinbdzeteként az
Allamaddssag Kezelo Kozpont Zrt.-nél elhelyezelt fedezeti 0 0 0 0
betétek, és azok dsszege.

Kezességvillalashol eredo fizetési kotelezeuségek 316452956 289 757 877 270 620 797 0

Osszesen 316452956 289 757 877 270 620 797 0

Sajat bevétel 50%-a: 11701 955989 11972 470 053 12 199 589 094

12595295534

/
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Felelés: Polgarmester
Hataridd: azonnal
(14 igen, 6 tartozkodas, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert

Szavazasra teszi fel a 3. szamu hatérozati javaslatot, a koltségvetési évet kdvetd harom év tervezett
beveteli elbirdnyzatainak ¢és kiadasi eldirdnyzatainak keretszamairol fobb csoportokban szdlo
tajékoztatds tudomasul vételérdl. (Ennek nem sok értelme van, mert nem tudjuk, hogy mi lesz
holnaputan, de eldirja a térvény.)

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
18/2026.(11.24.)hatarozata Budapest Foviros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata kiltségvetési
¢évet koveté harom év  tervezett bevételi eldiranyzatainak és  kiaddsi  eldiranyzatainak
keretszamairol fobb csoportokban szolo tajékoztatas tudomasul vételérol

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testilete ugy dént, hogy az
allamhaztartasrél szol6 2011. évi CXCV. térvény 24. § (4) bekezdés d) pontja alapjan az Onkormanyzat
koltségvetési évet kovetd harom év tervezett bevételi eldiranyzatainak és kiadasi eléiranyzatainak
keretszamait fobb csoportokban szold tajékoztatast tudomasul veszi, azokat a kovetkezdk szerint
allapitja meg:
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adatok I't-ban

Megnevezés

2027,

2028.

2029.

Bevételek

Miik tamogatias AHT-n beliilrél

13957 454 688

14 655327423

15388 093 794

Kazhatalmi bevételek

23151 652 105

3892504972

24 680957 636

Miikddési bevételek

2586764014

2 669 540 462

2757635297

Mk céla atvett pénzeszkozok

20 000 000

21000 000

22050000

Miikidési bevételek tsszesen

39 715 870 807

41238 372 857

42 848 736 727

Felhalmozasi célu tamogatasok Ah-

o 150 000 000 150 000 000 150 000 000
n beliilrol
Felhalmozasi bevételek 800 000 000 500 000 000 500 000 000
Felhalmozisi cel dtvett 80 000 000 90 000 000 100 000 000
peénzeszkdz
Felhalmozisi bevételek Gsszesen 1030 000 000 740 000 000 750 000 000

Likviditasi célu hitelek, kdlesonok
felvétele

1 800 000 000

1 800 000 000

1 800 000 000

Allamkatvény bevaltasa

23 767 349 363

24453 309 091

25158 585781

Allamhaztartason beliili
megeldlegzés

350000000

370 000 000

390 000 000

Finanszirozisi bevételek
osszesen

25917 349 363

26 623 309 091

27 348 585 781

Bevételek mindosszesen

66 663 220 170

68 601 681 948

70 947 322 508

Kiadas

Személyi juttatasok

17169 719 160

17925 186 803

18 713 895022

Jarulékok

2225807 668

2323743205

2425987 906

Dologi kiadasok

9682716632

10 108 756 164

10 553 541 435

Ellatottak juttatasai

368 082 892

384 278 539

401 186 795

Egyéb miikddési kiadasok

11772028 842

12290361 062

12:831513327

Mukddési tartalékok

600 000 000

700 000 000

8§00 000 000

Miikidési kiadasok dsszesen

41 818 355194

43732 325773

45726 124 485

Beruhazasok

2000 000000

2000 000 000

2000 000 000

Felujitasok 1 000 000 000 1 000 000 000 1000 000 000
| Egyéb felhalmozasi kiadasok 661075015 595030319 333291 385
Felhalmozasi tartalékok 500000 000 500 000 000 500 000 000

Felhalmozisi kiadasok dsszesen

4161075015

4095030319

3833291 385

Finanszirozisi kiadasok 6sszesen

20683 789 961

20774 325 856

21387906 638

Kiadasok mindosszesen

66 663220170

68 601 681 948

70 947 322 508

Felelos: Polgarmester
Hataridé: azonnal

(14 igen, 5 tartozkodas, 1 fé nem szavazott, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert
Most szavazzunk az alapjavaslattal modositott rendelettervezetrol. A rendelet elfogaddsihoz mindsitett
tobbségre van sziikség.

Budapest Fovaros 1IV. keriilet U]pcst Onkormdanyzata Képviselé-testiilete gy dont, hogy elfogadja
Budapest Fiviros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Kepwselo-recm!efenek a Budapest Fovaros IV.
keriilet U;pevt Onkormdnyzata és intézményei 2026. évi isszevont kiltségvetésérdl és a végrehajtds
szabdlyairdl szolé rendelettervezetét és ezzel megalkotia Budapest Féviros IV. keriilet U;pect
Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének a Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata és
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intézményei 2026. évi isszevont koltségvetésérdl és a végrehajtis szabdlyairdl sz616 2/2026. (11. 26.)
dnkormdnyzati rendeletét.

Felel6s: Polgarmester

Hatarid6: azonnal

(14 igen, 5 nem, 1 tartézkodas, elfogadva)

4. Javaslat az egyes oOsztondijakrol, kitiintetésekrél, elismeré cimekrél, dijakrél és
taimogatasokrol sz6l6 6nkormanyzati rendeletek modositisiara
Elbterjesztd: Bedo Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szdt az eloterjesztd Alpolgarmester asszonynak.

Beddé Katalin

Tisztelt Polgarmester Ur, Jegyz6 Asszony! Tisztelt Megjelentek! UJpestell mindig is kiemelten fontos
volt, hogy az Onkormanyzat elismerje a civil és egyéb szervezeteket, az egyhizakat, a nemzetiségi
onkorményzatok €s a maganszemélyek kozdsségi céld tevékenységét, valamint az Gjpesti didkok
teljesitményét és ez indokolja azt, hogy az énkormanyzati rendeleteket feliilvizsgaltuk, és javaslatokat
fogalmaztunk meg a Kepviseld-testiilet szamara. Az eloterjesztés 4 Snkormanyzati rendelet modositasat
tartalmazza az U]pest Dlakosztondgaklol sz016, az onkormanyzati kitiintetésekrol és elismerd cimekrol
52616, Ujpest Kivald Tanuldja, Ujpest Kivalo Diaksportoldja és Kivalo Diadkkozosségi Munkaért Dijrol
sz016 rendelet és az egyes kozosségi céli dnkorméanyzati tamogatasokrdl szold rendelet. Ezeket
rendeleteket €rinti. Mind a 4 rendelet preambulumat sziikséges volt médositani, tekintettel arra, hogy a
rendeletalkotasra felhatalmazast ado jogszabalyok modosultak és ezek atvezetésre is keriiltek. Szeretné
roviden ismertetni, hogyan moédosulnanak a részletszabalyozasok az egyes rendeleteknél. Most csak
ismerteti, aztan gondolja, errdl vita lesz, és akkor majd jobban kifejti az allaspontjat errél.

Nézzik a didkosztondijakat. Emlitette a preambulumot és a 2. §-dban a diakdsztondijakat palyazat utjan
lehet benytjtani ¢s elonyt élvez az, akinek a csaladjaban az egy fore jutd netto jovedelem nem haladja
meg az oregségi nyugdij kétszeresét, ezt szeretnénk haromszorosara emelni. Nagyon fontos, hogy itt
egy eldnyrol van sz6 és nem egy alapfeltételrol a dij odaitélésénél.

Az Snkormanyzati kitiintetésekrdl és elismerd cimekrol sz6l6 énkormanyzati rendeleteknél, Ujpest
Diszpolgara Cimboél eddig kettot lehetett atadni az Onkorményzatnak és ehelyett harmat szeretnénk.
Mindig probléma a Nyari Olimpiai Jatékok évében, hogy természetesen szeretnénk elismerni az ott
hatalmas teljesitményt nyujté sportolokat és Diszpolgéarra avatni 6ket. Az a javaslatunk, hogy a Nyéri
Olimpiai Jatékok évében haromnal tébb dij legyen adomanyozhatd. Egy 0j szabéalyozas keriilne
bevezetésre, az Ujpest Diszpolgara Dij posztumusz-dijként t6rtén6 adomanyozasa.

Javasoljuk tovabba a Sandor Istvan Ujpest Gyermekeiért Dijnal, hogy a dijazottak csak és kizardlag
111aganszemclyek lehessenek a jovoben. Szerettiik volna az egyes dijakkal jaro pénzjutalom mértékének
az emelését is, ha majd tamogatna a Képviselo-testiilet. Az Ujpest Egészségéért Dij 120 ezerrdl 200
ezerre, a Sandor Istvan Ujpest Gyermekeiért Dij 120 ezerr6l 200 ezerre és a Dr. Kardos Andor Ujpest
Jovdje Dij, ugyancsak 120 ezerrdl 200 ezerre, és az Ujpest Szocidlis Munkaért dij is 120 ezerrdl 200
ezerre modosulna.

A 3. Rendeletiink, Ujpest Kivalo Tanuloja, Ujpest Kivald Didksportoldja és Ujpest Diakkozosségi
Munkéért szold dijazas. Itt jelenleg a dijazottak 30.000 forint targyjutalomban részesiilnek és mi
szereeénk ezt dtmindsiteni pénzjutalomma, és az dsszeget pedig 30.000-r61 50.000 forintra megemelni.
Az egyes kozosségi célli Gnkormanyzati tamogatasokrol szolo rendeletiinket pedig a preambulum
mellett szeretnénk gy modositani, hogy a jelenlegi palyézatoknak a beny(jtasi hatarideje aprilis 30-a
volt, itt most a sport, a taborozas ¢s a civil palyazatokrol beszéliink. Szeretnénk, ha a tabor esetében ez
a hatéarido elérébb jonne marcius 31-re. Ez nagyon fontos a tiborszervezok szaméara, hogy iddben el
tudjak a nyéri taborokat késziteni és id6ben el tudjak kezdeni szervezni. Réviden ennyit szeretett volna
ismertetni a modositasokbol ¢és varja a kérdéseket és az észrevételeket.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Bauer Béla képviseld urnak.

37

%1 4”(%%%%{ b



Bauer Béla

Tisztelt Polgarmester Ur, Jegyzd Asszony, Képviselétarsak és Kedves Ujpestiek! Oriil, hogy most
feliilvizsgaljuk a dijak ¢s Oszténdijak rendszerét. Mivel a diakosztondijak 6sszege az elmult évek
inflacioja miatt realértékben csdkkent, ezért szerinte ez az emelés indokolt, ugyanakkor szerinte érdemes
megfontolni, hogy a teljes megorzéséhez sziiksége van tovabbi korrekciora. A kéltségvetés vitajanal is
azt az allaspontot képviselte, hogy szerinte erre 50.000 forint helyett, a korabbi 30.000 forint duplajara,
60.000 forintra kéne modositani a diakoszténdijakat, illetve az elsdbbségi jovedelmi kiiszobnél, mivel a
nyugdijminimum is régdta valtozatlan, ezért érdemes lehet atgondolni a haromszoros szorzo helyett a
négyszeres szorzot, mely jobban tiikrézné a jelenlegi bérviszonyokat. A koltségvetés vitajanal ehhez a
forrast biztositottuk, szerinte ezek a javaslatok befogadhatok.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a szot Kato frakciovezetd urnak.

Dr. Kat6é Balazs

Mint egykori kodifikator egyetért azzal, hogy a rendeletet idénként feliil kell vizsgalni. Ma mar ezt a
feladatot kevésbé gyakorolja, inkabb csak kritikai szemlélettel nézi a kodifikacios munkat. Tehat ebben
cgyetértiink. A modositasok jelentds része is, azt gondolja, helyes és indokolt, de van néhany kérdés,
amivel érdemes foglalkozni. Az eddigi gyakorlattal szemben a javaslat szerint posztumusz diszpolgari
cimet is lehet adomanyozni. Annak idején az volt a jogalkotasnak a gondolatmenete, hogy az az igazi
megbecsiilés, ha azt még valaki tudja életében élvezni. Tehat az, hogy valakinek adunk posztumusz
dijat, az legalabbis szamara kicsit olyan visszas torténet. Szerinte, ha valaki j0 munkat végez, azt tigy
ismerjiik el, hogy még 6 is élvezze annak a hatasat. Tehat nem tamogatna, hogy a posztumusz lehessen
barmilyen dijat adni Ujpesten. Az mér csak egy finomsag a posztumusz dijjal kapcsolatban és kérdezné
Jegyz6 asszonyt, hogy szerinte az j6 megfogalmazds-¢ hogy Ptk. szerinti hozzatartozd? Nyilvan, ha
esetleg emlékszik ra fejbél, akkor tudja is ismertetni, hogy ki a hozzatartozo és akkor példalozo jelleggel
a testvér, hazastars, a hdzastars testvére, mind a hozzatartozoi korbe tartozik. Ez sokkal tdgabb, mint a
kozeli hozzatartozo, azt gondolja, hogy ez egy rossz fogalom, mert a dijazott hozzatartozoja 20-30
ember is lehet. Szerinte el kéne donteni, hogy kit tekintiink hozzatartozénak ebben a korben. Ha
ragaszkodnak mindenképpen a posztumusz dijhoz, akkor érdemes lesziikiteni a kért a hazastars és
gyermekre, torvényes drokosre. Erre a kirre sziikitené,

A mésik ezzel kapcsolatos felvetés a szémszer(iség. Annak idején még 2012-ben talan O készitette ezt
a rendeletet, nem véletlentil sziiletett az a déntés, hogy diszpolgari cimet kétévente lehet adni, legfeljebb
kettdt. Ennek az az oka, hogy egy dij értéke az, hogy azt kevesen kapjak, tehét az a dij, amit nagyon sok
ember kap, az valamilyen modon devalvalodhat. Nem feltétleniil, de benne van a lehetdség.
Megfontolasra javasolna, hogy a ketté dijazott maradjon azzal a kitétellel, persze olimpiak évei az
mindig egy kiilon térténet. Most mar olimpiai ciklusok ota gyakorlat, legaldbbis 2012-t81, visszanézve
korabban nem volt ez gyakorlat, hogy 2012-t6l olimpiai bajnokoknak, akiknek tjpesti kotddésiik van,
diszpolgari dijat adoményoz az Onkormanyzat.

A harmadik témakdér, Bauer Béla képviseldtarsahoz részben csatlakozva, azt gondolja, az elismerésekkel
jaro pénzjutalomnal énmagaban az a kérdés, hogy az elismeréshez kell-e pénzjutalmat adni vagy nem.
Ha az a filozofia, hogy adjunk hozza pénzjutalmat, akkor az legyen pénzjutalom és ne csak néhany 1000
forint, tehat valdjaban 15 évvel ezel6tt 120.000 forint volt meghatrozva, az a mai napig valésziniileg
mar harom-négyszeres 6sszeget €rt, de nézzlik a mai viszonyokat. Tehat van egy orvos, egy pedagdgus,
cgy barmilyen szakember, aki szocidlis szakember, ledolgozta az egész életét Ujpesten. Az elismerést
azért kapja, mert 20, 30, 40 éven keresztiil dolgozott Ujpestért, majd a kitlntetésért adunk nettd
minimalbért sem eléré Osszeget. Ha tovabbmegyiink, egy semmit nem dolgozé alpolgarmester
fizetésének a 8 %-a. Egy masik alpolgarmester, aki mondjuk igen keveset tesz keresztbe itt a
munkahelyén, annak 5, 6 %-a. Ezt helytelennek tartja. Tehat vagy mondjuk ki azt, hogy a dijjal egyiitt
nem jar pénzjutalom, vagy ha az a szandék, hogy jarjon, akkor az legyen egy szemmel lathato dsszeg,
mondjuk netté 500.000 forint, ami évente az inflacioval emelkedik. Ez sem feltétleniil ardnyos azzal a
teljesitménnyel, amit a dijazottjaink nyjtottak Ujpest kozossége érdekében, de mégiscsak egy szemmel
lathaté 6sszeg. Nem irt erre modosito javaslatot, de azt gondolja, ha Alpolgarmester asszony egyetért
vele, akkor ezt be tudja fogadni, akar alapjavaslatként is. Borzasztoan kevesli ezt a 200.000 forintot. Bar
ez nem licit verseny, nem arverésen vagyunk, de a Bauer Béla képviseld Gr javasolt a diakosztondijak
esetében 60.000 forintot, arra gondolt, hogy azt 80.000 forintra kéne emelni, mert valoszinileg az
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cgykori 30.000 forinthoz képest, az az ardnyos, pénzromlast is kdvetd dsszeg, ami szintén az inflacioval
kellene, hogy emelkedjen. Kéri az el6terjeszté Alpolgarmester asszonyt, hogy fontolja meg ezeket a
felvetéseket és lehetoség szerint fogadja be, vagy akér beszéljiink a szévegszeriiségrol is.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a szot Bedd Katalin alpolgarmester asszonynak.

Bedé Katalin
Akkor azzal kezdené, hogy Bauer Béla képvisel$ Gr mindkettd modosito javaslatat befogadna.

Dr. Trippon Norbert
Elnézést Pajor Tibor frakciovezetd ur jelentkezett, csak nem vette észre, eldszor neki adja meg a szot.

Pajor Tibor

Nem kivant ehhez hozzaszolni, de azt gondolja, utdlagosan ne adjunk ki dijakat, azt is megmondja, hogy
miért. Lehet, hogy hihetetlen, de nagyon sok dijat miutan meghalt az illetd, aki megkapta, kiilonb6zé
arvereseken, liciteken meg lehet vasarolni, és nagyon furcsa, amikor mondjuk, egy Ujpesti orvosnak az
Ujpestért Dijat a csalad a piacra teszi. Azt gondolja, ha valakit meg akarunk becsiilni, akkor becstiljiik
meg ¢letében, tehat nem javasolja a posztumusz dijat. Egy kicsit vicces a dolog, de példaul asotthalmi
diszpolgari cime, Toroczkai Laszlonak meg neki van a Mi Hazankon belil, megvasarolta, mert
furcsanak tartotta, hogy egy koztiszteletben all6 embereknek a leszarmazottjai egy varos megbecsiilését
gyakorlatilag fogjak ¢s eladjak. Azt gondolja, életében becsiiljiik meg az embereket.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a Bedd Katalin alpolgdrmester asszonynak.

Bedé Katalin

A posztumusz dijjal kezdene, mert latja, hogy az itt a legmegosztobb téma. A tavalyi évben jartunk Ggy,
hogy ¢életében odaitélt elismerést a csalad vette at, mert meghalt kdzben a dijazott. Le volt rendezve
rendeletileg és bajban voltunk, hogy ezt akkor hogyan oldjuk meg. Egyrészt ezt is szeretné rendezni, de
nagyon lobbizna amellett, hogy egy kicsit legyenck rugalmasak a Képviselok ¢s tamogassak ezt az
eloterjesztést, mert szerinte nagyon fontos lehet akkor, amikor példaul valaki tragikusan megy el, vagy
nézzik azt, ha mondjuk katonak, tlizoltok, rendérok vesztik életiiket szolgalat kdzben. Azt gondolja, ez
a csaladnak is egy oOridsi dolog. Tehat egyrészt vigaszt nydjt nekik ¢s biiszkeséget jelent az 6rokosoknek.
Katé frakciovezetod urnak szerctné felhivni a figyelmét, hogy van egy rendelet a Miniszterelnékséget
vezetd miniszter altal adomanyozhatd dijakrol és ott is lehetdséget teremtenek a posztumusz dijak
atadasara. Azt gondolja, szamtalan olyan eset Iehet, hogy nem tudjuk, akar mivésznek, sportolénak az
¢letében elismerni a teljesitményét, az alkotasait, a milivészi tehetségét. Tavaly erre volt példa ¢és ez
inditotta el benniink ezt a gondolkodast. Biztos vannak extrém példak, de azért azt gondolja nem ez az
altalanos, hiszen ahogy megbesz€ltik, aki atveheti az 6r6kos, vagy pedig az 6zvegy, a hazastars. Aki itt
marad, annak ez egy oriasi dolog, egy oridsi elismerés. Erre voltak civil kezdeményezések, hogy
vezessiik be ezt a fajta diszpolgari cimet.

Kémi fog egy révid sziinetet, hogy megvizsgaljak, emeljiink, ne emeljiink, illetve milyen mértékben
emeljiink a pénzjutalom mértékén és szdba kerlilt az, hogy most kétévente két dij adhaté at a
diszpolgarok tekintetében ¢s szeretnénk haromra emelni. Nagyon valtozd kétévente a kedv a
beterjesztésekre és szamtalanszor volt mar, hogy egy javaslat jott, amit ugy itéltink meg, hogy
diszpolgari cimet adomanyozunk, de szamos esetben volt olyan, hogy harom olyan mindségli életpalya
keriilt elénk, hogy nagyon nehéz volt szelektilni. Azt gondolja, nem muszaj nekiink kiosztani a harom
dijat, ez egy lehetdség. Ha olyan évben, amikor nagyon sok a nagyon jo felterjesziés, ne zarjuk el ezt a
lehetoseget, ez nem jelenti azt, hogy megszab nekiink olyan kotelezettséget, hogy ezt ki is kell osztani
minden 2. ¢vben. Ha egy jo felterjesztési jon, akkor egyet fogunk kiosztani. Ebben konszenzus szokott
lenni a frakciok kozott. Reméli a jovdben is igy lesz, err6l majd a Bizottsag is szavaz és megbeszéljiik.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és Alpolgiarmester asszony kérésére 5 pere sziinetet rendel el.
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SZUNET
(19:19 — 19:38)

Dr. Trippon Norbert
Tisztelt Keépviselo-testiilet, folytatjuk a munkankat és Radi Attila képvisel6 ar kért szdt, utdna zarszéban
Alpolgarmester asszony valaszol.

Radi Attila

Egyetlenegy mondat, a rendeletben Sandor Istvan-dijunk is van. A sziinetben Hladony Sandor képviseld
ar folhivta a figyelmet, hogy Boldog Sandor Istvannak hivjak, hiszen boldogga avattak jo par évvel
ezelott. Szerinte ezt javitsuk ki, a rendeletben majd at kell imi, ez az egyetlenegy megnevezése, mas
valtoztatdsra nem tesz javaslatot.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a Bedo Katalin alpolgarmester asszonynak.

Bedo Katalin

Bele fogjuk tenni, de szavazunk arrél, amit most médositoként eldterjeszt. Eloszor is szeretné azt
modositani, ami kikiildésre keriilt, ugyanis nem a rendelet 22-es § (1), hanem a (2) bekezdésének a
hatalyon kiviil helyezése indokolt. Ezt kéri alapjavaslatnak tekinteni.

A felvetésekkel kapcsolatban elmondja, elfogadnank Katé frakcidvezetd ur 30.000-r61 80.000 forintra
tortend emelést, ¢s az lenne a javaslat, hogy 120.000 forintrol ne 200.000, hanem 300.000 forintra
emeljiik a 4 dijazas mértékét.

Dr. Trippon Norbert
Jol értette, hogy Boldog Sandor Istvant kovetkezetesen végig vezetjiik a rendeletben?

Bedé Katalin
Végig fogjuk vezetni, most a pénzligyi hatastanulmanyt modositottuk és mindjart hozzak a modositast.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni a kiegészitést. Alpolgarmester asszony altal alapjavaslatként elhangzott mddositasoknak
megfelelden szavazisra teszi fel a rendelettervezetet. A rendelet elfogadaséhoz mindsitett tébbségre van
szlikség,

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormin yzata Képviseld-testiilete tigy dint, hogy elfogadja az
egyes osztondijakrol,  kitiintetésekrol, elismerd  cimekrol, dijakrél és  tamogatdsokrol szolo
dnkormdnyzati rendeletek mddositisdrdl szolo rendelettervezetet és ezzel megalkotia Budapest
Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének az e gyes  osztondijakrol,
kitiintetésekrol, elismerd cimekrél, dijakrol és timogatisokrél szolé dnkormdnyzati rendeletek
méodositisarol szolé 3/2026. (I1. 26.) dnkormdanyzati rendeletét.

Felelés: Polgarmester

Hatarido: azonnal

(18 igen, 2 tartozkodas)

5. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata 2026. évi Kozbeszerzési
Tervének elfogadasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert
Eléterjesztéként nem kivénja kiegésziteni, Radi Attila képviselé trak adja meg a szot.

Radi Attila
A kévetkez észrevételt tenné az 2026. évi Kézbeszerzési Tervvel kapesolatban, A tavalyi év utolsd
modositasakor volt egy trafo transzformator beszerzése a Szent Istvan térre cimii sor, amely a IV,
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negyedévre volt prognosztizalva. Beszerzés ebben az ligyben nem tortént, az idei kdzbeszerzési tervben
nem szerepel. Szeretné megkérdezni, hogy mi t6rtént a trafdval, vagy mi torténik majd a tratéval?

A masik kérdése, hogy szamos fejlesztési programja van az Onkormanyzatnak. A nagy iviiek, melyek
altalaban el szoktak maradni, lasd Parkerdd, é16 tarsashazprogram, ezekrél Déri Tibor sokat tudna
mesélni. Viszont van egy program, a koztéri illemhely fejlesztési programunk, ami diibérégve halad. A
Polgarmester rnak volt a kéltségvetésnél egy megjegyzése. Szeretné, ha azt megismételné, mert nem
ériette pontosan, hogy most az j illemhely beszerzés helyszine, talan a Béréndos park lenne. Szeretné,
ha elmondand, hogy hova tervezik a 2025. IV. negyedévben az ijabb WC-t, mikdzben még az elézd
beszerzést sem helyezték tizembe a Szent Istvan téren. Lehet, hogy azt gondoljak, hogy vicces, meg
részletekbe mend, vagy ciki, de egyszer mar volt egy ilyen nagy beszerzés, amelyet megnyert egy cég,
most volt tavaly egy masik, amit megnyert egy cég, majd lesz egy harmadik, amit majd megnyer egy
cég. Nyilvanvaléan a nyilt kézbeszerzésnek kovetkezménye, hogy nem tudjuk, melyik cég nyeri meg,
viszont ezek az illemhelyek varosképileg nem lenne rossz, ha hasonlé fizimiskajiak lennének. Nyilvan
foldrajzilag ezek tavol vannak egyméastol, de nem tudja, hogy lehet-e ebben valamit 1épni, majd, amikor
ezeket, a masodik beszerzést, vagy példaul a harmadikat az ¢év végén ilizembe helyezik, hogy valahogy
varosképileg ezeknek a kinézetét rendezziik. Ami a Semsey parkban van, az fém szerkezet, a fak alatt
elbujva, de mondjuk itt a téren, amit terveznek, és amivel nem ért egyet, de Ondk azt akarjak, ott mér
szem eldtt lesz. A mésikat most, amit majd 2026-ban szeretnének beszerezni, azt nem tudja, hogy hova
tervezik, de ha az is olyan helyen van, akkor azt gondolja, valahogy varosképileg rendezni kéne.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozzaszolast. A traférdl sok ismerete nincsen, annyit tud réla, hogy abban maradtak a
kollégdk, hogy az UPP Zrt. bonyolitja a trafot, és akkor nem az Onkorméanyzat beszerzési tervében van
benne. Petd Danielt nyugodtan hivjak fol, kérdezzék meg és akkor 6 erre tud valaszolni. Ami az
illemhelyet illeti, lezajlott korabban egy eljaras, ez a fotéri illemhely ligye, és a kovetkezd a tervek
szerint a Borondos sétanynal lenne. Ott viszont az a probléma, és azért vagyunk ovatosak a hataridokkel,
mert nincs kézmii, tehat ott ki kell épiteni a kdzmiivet hozz4, a csatornat, vizet, aramot, meg minden, és
a kozmili¢pités engedélyeztetése, terveztetése Magyarorszagon rendkiviil hosszii dolog. A koltség az egy
dolog, mert a kézmiépités is nagyon drdga, nagyon hosszi dolog. Megmondja 6szintén, olyan
mélységbe nem meriilt el, de jo gondolat, amit Radi Attila képviselé ar mond, hogy nem baj, ha
varoskepileg ezek valamilyen médon hasonlitanak. Beszélni fog a Beszerzési Osztallyal ¢s ezt tisztazni
fogjak, de nyilvanvalo, hogy a kizbeszerzés, az kdzbeszerzés, és ha van egy miiszaki specifikécio,
akkor, aki nyer, az nyeri ezt a dolgot. Meg fogja kérdezni a Beszerzési Osztalyt, hogy allnak ezzel. Tébb
¢észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest  Févaros IV. keriilet  Ujpest  Onkormanvyzata Képviselo-testiiletének
19/2026.(11.24.)hatirozata Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanvyzata 2026. évi
Kozbeszerzési Tervének elfogadisarol

Budapest Févaros IV. keriilet Uj pest Onkorményzata Képvisel6-testiilete Ggy dont, hogy

a) az cl6terjesztés 1. mellékletét képezod Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzatanak
2026. évi Kozbeszerzési Tervét elfogadja;

b) felkéri a polgarmestert, hogy — a felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadd utjan —
gondoskodjon a Kdzbeszerzési Terv nyilvanosséa tételérdl, valamint a Kozbeszerzési Terv
EKR-ben torténd megjelenésérol.
Felelds: polgarmester
Hataridd: «) pont vonatkozasaban: azonnal

b) pont vonatkozasaban: 3 munkanapon beliil
(19 igen, 1 tartdézkodas, elfogadva)

6. Javaslat a HFH International Hungary Szolgaltato Nonprofit Kft., Budapest Féviros IV.
keriilet Ujpest Onkormanyzata, valamint az UV Ujpcst: Vagyonkezelé Zrt. altal

bérlakasok felajitasa tekintetében kitendd egyiittmiitksdési megallapodas jovahagyasara
Eléterjesztd: Déri Tibor alpolgarmester
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Dr. Trippon Norbert )
Az eloterjesztd Alpolgarmester ir nem kivan szdbeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem lévén szavazasra
teszi fel a hatarozati javaslatot,

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
20/2026.(I1.24.)hatarozata a HFH International Hungary Szolgaltaté Nonprofit Korlatolt
Felelosségii Tarsasag, Budapest Fovaros IV. keriilet ﬁipcst f)nkormzinvzata, valamint az UV
Ujpesti Vagvonkezelé Zartkiériien Miikiodé Részvénytarsasag altal bérlakasok felujitasa
targyaban kitendé egviittmiikédési megallapodas jovahagsvasarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiilete ugy dont, hogy

a) a Budapest Févéros TV. keriilet Ujpest Onkorményzata altal a HFH International Hungary
Szolgaltatd  Nonprofit Korlatolt Felelosségli Tarsasaggal, valamint az UV  Ujpesti
Vagyonkezeld Zartkérien Miikédd Részvénytarsasiggal bérlakésok feltjitasa targyaban
kétendd haromoldala  egyiittmikddési megallapodast a melléklet szerinti tartalommal
jovahagyja,

b) felkéri a polgarmestert a jelen hatarozat ) pontja szerinti szerzddés alairasara.

I'elelés: Polgarmester
Hatarido: a) azonnal

b) 2026. marcius 31,
(20 igen, elfogadva)

7. Javaslat az Ujpesti Aradi Ovoda ovodavezetdje tekintetében ismételt igazgatéi
megbizasra
Eldterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Az eldterjeszté Alpolgarmester asszonynak adja meg a szot.

Bedo Katalin

Igazgato asszony itt volt, sokdig birta, de mondtuk neki, nem tudjuk meddig vitazgatunk, tgyhogy
elment. Bészné Stofdn Moénika elso Gtéves ciklusa lejar 2026. julius 31-ével, és szeretné elmondani, a
masodik ciklus palyazati kiirisa mellézheté abban az esetben, amennyiben a fenntarté gy itéli meg és
tamogatja, illetve a nevelétestiilet is egyetért az igazgatd ismételt megbizasaval. Ezért felkérte a
neveldtestiiletet, hogy alakitsa ki a véleményét ebben a targyban. Igy Bdszné Stofin Ménika vezeti
megbizasat egy wjabb ciklusra, vagyis 5 évre a szavazok 100 %-a tdmogatta. Fenntartoi részrél
clmondhatja, hogy igazgatd asszony lelkiismeretesen végzi a munkajat, és az elmult évben tortént
ovodai atszervezésekben is oroszlanrészt véllalt, és nagyon jol vette az akadalyokat. Azt gondolja, ez a
100 %-o0s szavazati ardny is azt tdmasztja ala, hogy alkalmas, és nagyon megbizhatd igazgatd. Szeretné
megkémi a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy tamogassa az 5 évre valo kinevezését. Még annyit
szeretne elmondani, hogy tegnap az Kézmiivelédési és Oktatasi Bizottsag megtargyalta és egyhangulag
elfogadta.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszdni a hozzaszolast. Kérdés, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot, a
hatarozat elfogadasahoz minésitett tébbségre van sziikség.

Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
21/2026.(11.24.)hatarozata az Uincsti Aradi Ovoda ovodavezetdje tekintetében ismételt isazgatoi
meghizasrol

Budapest Févaros TV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete ugy dont, hogy
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a) a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata fenntartdsaban miikodé Ujpesti Aradi
Ovoda (székhelye: 1043 Budapest, Aradi utca 9.; OM azonosité: 034295: Torzskonyvi
azonosito: 4/2011/3/13, addészam: 16907212-1-41) igazgatéjanak ismételten Bészné Stofin
Monikat bizza meg 5 évre, 2026. augusztus 1. napjatol 2031. jalius 31. napjaig, illetményét a
vonatkozo jogszabalyi rendelkezések alapjan minddsszesen havi bruttd 1272 250 Ft, azaz
havi brutté egymillio-kettdszazhetvenkettbezer-kettdszazotven forint Osszegben allapitja meg.

b) felhatalmazza a polgarmestert e déntése veégrehajtasa érdekében sziikséges intézkedések
megtételére, a sziikséges jognyilatkozatok kiadasara, és egyéb okiratok alairasara.

Felelds: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezo alpolgarmester utjan
Hatéridd: a) pont vonatkozéséban: 2026. augusztus 7.

b) pont vonatkozasiban: folyamatos
(20 igen, clfogadva)

8. Javaslat a Budapest IV. keriilet, belteriilet 73857 helyrajzi szamu ingatlan 20/100-ad
tulajdoni hdnyadara vonatkozo elévasarlasi joggal valo rendelkezésrél
Eléterjeszt6: Bedo Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Az elbterjesztd Alpolgarmester asszonynak adja meg a szot.

Beddé Katalin

Az Attila utca 72. szam alatt 1év ingatlanr6l beszéliink, ez 1590 m? teriileti, kivett lakéhaz, udvar és
gazdasagi épiilet megnevezésii ingatlan. Ezen ingatlanban 80/100-ad tulajdoni hanyadban tulajdonos az
Onkormanyzat, a maradék 20/100-ad pedig egy maganszemély tulajdonaban all. Az ingatlanon kézos
tulajdon 4llt fenn, és korlatozottan forgalomképes a térzsvagyonunk szerint az ingatlan. Szeretné
tajékoztatni a Keépviselo-testiiletet, hogy erre az osztatlan kozds tulajdonra nincs teriiletmegosztasi
megdllapodds, ezért most jelenleg perben allunk a tulajdonossal, peres eljaras van folyamatban. Ezen a
80/100-as tulajdoni hanyadon egy lakatosmihely talalhatd, amit az Onkormanyzat Gazdasagi
Intézmenye hasznal és egyik telephelye is. 2026. februar 2-an érkezett a megkeresés eldvasarlasi jog
gyakorldséra val6 felhivassal. Ennek értelmében az ingatlan egészéhez viszonyitva 20/100 tulajdoni
hanyadat eladnd a magénszemély az Onkormanyzatnak 98.500.000 forint vételar ellenében. Az
Onkormanyzatot, mint tulajdonostarsat elévéasarlasi jog illet meg erre az ingatlanhdanyadra. Ha
emlé¢keznek a Tisztelt Képviselok, 2025 februarjaban érkezett elévasarlasi joggyakorlasra vald felhivas,
¢s akkor a Képviselo-testiilet ¢lt az el6vasarlasi jogaval 20/100-ad tulajdoni hényadéra, ¢és ezt
29.000.000 forintért vasarolta meg és kotott adasvételi szerz8dést. Természetesen kikértiik az Ujpesti
Vagyonkezeld €s a Foépitészi Iroda véleményét, ezt megtalalhattak a 3. és 4. szam0 mellékletben. A
Vagyonkezeld nyilatkozatabol kideriil, hogy rendelt egy igazsagiigyi értékbecslést erre a teriiletre, erre
a 80/100-ad tulajdoni hanyadra, amelynek a piaci értéke 83.400.000 forint volt. Itt latunk egy jelentds
killonbséget az értékbecslés ¢s a vételar kozott, mintegy 15.000.000 forintot, ami azt gondolja, nem
mutat jol.

Keét hatarozati javaslat 4ll az eloterjesztésben. Kato frakcidvezetd trtdl megtanultuk, hogy az eléterjesztd
mindig, minden koriilmények kézott ismertesse az allaspontjat és javasolnia kell az alternativ
megoldasok koziil egyet. Arra kérem a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy az 1. hatarozati javaslatot
tamogassék, miszerint Ujpest Onkorményzata nem kivan élni az elévasarlasi jogaval. Ezt azzal
indokolnd, mert bar stratégiai és vagyongazdalkodasi szempontbél ez indokolt lenne, de ennck ellenére
azt gondolja, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a sajat igazsigiigyi értékbecslésiinket, és ezt a
differenciat, amirdl az elmult percekben beszélt. Szerinte, amig a per nem zajlik le, addig egyaltalan
nem tartja szerencsésnek megvasarolni ezt a tulajdoni hanyadot, ezért az 1. hatarozati javaslatot kéri,
sziveskedjenek tamogatni.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast ¢s megadja a szot, Katd frakeidvezetd urnak.
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Dr. Kat6 Balidzs
Nem akarta Alpolgarmester asszonyt oktatni, nem pedagogus, de azt gondolja, az eldterjeszté nyilvan
azért kapja a fizetését, hogy legyen allaspontja. Nem szereti az alternativ javaslatot. ElSterjeszté mondja
meg, hogy 6 mit javasol, aztan a testiilet persze dénthet igy is, meg tgy is. A konkrét napirendhez
elmondja, ezt mar sokadszor kénytelen elmondani, ez is egy vagyongazdalkodasi allatorvosi 16, de
nyilvan itt ciklusokon keresztiil nyult, hiszen az el6z6 ciklusban még Czigler Laszlé foglalkozott a
vagyongazdalkodassal, de valéjaban mirdl van itt sz6. 2019 elétt a tulajdonostéarssal egy megallapodas
kozeli helyzetben voltunk, a hasznalati viszonyokrol még gytirni kellett volna egy kicsit, de dssze tudtuk
volna hozni, aztan jott 2019, beiiltek a székiinkbe és nem tortént semmi. Tehat immar 7 éve lassan ez az
tigy megoldatlan. Most per van folyamatban. Megkérdezné, hogy miért nincs feljegyezve a tulajdonlapra
a perinditas ténye? Van rajta egy perinditas, az el6z6, amit megnyertiink 2016-ban. Jelen per nincs rajta.
fgy nyilvan a vevd se tud rola, hogy per van folyamatban. Ki volt az, aki ezt intézte? Milyen
gondossaggal jart el az a vezetd ¢és ligyved, aki ezt intézte, hogy egy perfeljegyzést elfelejtettek
folrakatni az ingatlanra?
A masik, hogy kaptunk egy ilyen elévasarlasi jogos felhivast, akkor meg kéne az illetékescknek a fejébe
szolalni a vészesengdnek, vajon mi lehet az oka? Nem allitja, hogy itt jogsértést kovettek el a
kezdeményezés oldalarol. Azt allitja, hogy a Hivatalban nem kell§ gondossaggal jartak el, mert egy
ilyen felhivas mdgdtt mindig van valami, amit meg kell vizsgalni ¢és kell értelmezni. Jegyz6 asszonynak
mondja, ugye a polgari jog, bar tudja Jegyzo asszony biintetdjogasz, de a polgari jog a jéhiszemiien
ellenérdekek fejebe szerzett jogokat védi, a jogszerzot védi. Senkinek nem meriilt £61 a fejében, hogy ez
mit jelent adott esetben a per alatt 4ll6 ingatlannal, hogy mit kell ilyenkor tenni, hogy milyen alternativ
jogi megoldasokat kell ilyenkor végigfuttatni az Onkormanyzat védelmében? Félreértés ne essék,
Jjogszer(i megoldasokrdl beszél, mert ilyenkor egy polgari Jogasz, akinek minimalis polgarjogi
gyakorlata van, az pontosan tudja, hogy mit kell csinélni. Az Onkormanyzatnal roskadasig vagyunk
Jogaszokkal, de senkinek ol nem mertilt az a fejében, hogy ilyenkor nem hosszabbitast kell kérni a
hataridore, egészen mast kellett volna kérni. Nyilvan errél most nem fog nyiltan beszélni, mert nem
akarja az Onkorményzat érdekeit sérteni, hogy a masik fél majd meghallgatja, és akkor nyilvan 61 tud
késziilni egy kovetkezd eljarasra. De azt gondolja, itt egy rendkiviil gondatlan eljarés volt, és nem
el6szor torténik meg az Gjpesti vagyongazdéalkodas torténetébe, hogy gyakorlatilag az illetékesek nem
tudjak, hogy mit kell csindlni, hanem hirtelen régténdznek valamit, meg mindent elhisznek, amit ma
barki leirt, holott ahelyett, hogy elgondolkodtak volna rajta, amit mondott, hogy mi lehet a hattérben,
micrt ¢rkezett ez, miért most érkezett, és milyen alternativ jogi megoldasokat kell, nem lehet, hanem
kell tenni az Onkorményzat védelme érdekében? Azt gondolja, ez az cgész teljesen elkeseritd torténet
lesz megint, majd lesznek itt jabb perek, és sose lesz az a helyzet megoldva.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozzaszolast. Jegyzd asszonnyal pont beszélt a perfeljegyzésrol, Bar ingatlanjogban azért
nem talsagosan jaratos, finoman fogalmazva, de azt gondolja, azért ilyenkor illik a vevét tajekoztatni
arrol, ha a tulajdoni lapon nem szerepel, perfeljegyzés, hogy egyébként per van folyamatban, ha komoly
vevorél van sz, annak érdekében, hogy a késGbbi jogvitak elkeriilhetéek legyenck. Ez az
Onkormanyzat érdekét kozvetleniil nem érinti, de a tisztess€g azt gondolja, ezt kivanja mindenképpen.

Ha van egy folyamatban [évo per, és egy olyan partner, akivel nem lehetett normalisan megallapodni,
akkor azt a pert végig kell csinalni, és addig azzal a partnerrel nem Iehet, ..Gizletelni”, Azt gondoljuk, ha
a perben mi nyertink, reméljik, hogy nyeriink, €s a jogszolgéltatas egybecsﬂ( az 1ga7sagszolgaltatas%al
akkor sokkal jobb pozicidba keriil az Onkormanyzat a tulajdoni aranya tekintetében, mert valdjaban azt
be kell vallani, hogy az Onkormanyzatnak perspektivikusan érdeke lehet 100 %-os tulajdoni aranyt
nyerni ebben az ingatlanban, de nem ugy, hogy egy olyan partnerrel, aki nem miikodik egylitt az
Onkormanyzattal gy, ahogy allaspontunk szerint az elvarhato lenne és nem olyan aron, a mi
allaspontunk szerint, nem felel meg annak, ami a valds forgalmi értékét képviseli. Ha jol emlékszik, 20
%-nyi tulajdoni hanyadrol beszéliink és egy tulhasznélat a per tirgya. Azt gondolja, Alpolgarmester
asszonnyal is egyetértettiink ebben, Kato trral is, hogy igazabdl tajékoztatni kell a vevdt rola és a
megfeleld dontést ma meghozni és az élet részben megoldja majd ezt a dolgot.

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szot Kato Balazs frakciovezetd urnak.
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Dr. Katé Balazs
Polgarmester ar azt mondja, ne kdssiink tizletet olyannal, akivel perben allunk, ehhez képest tavaly

kotottiink lizletet. Tehat azért a kovetkezetesség az sajdtos kovetelmény lenne minden politikustél, Ontél
is, tollink is.

Mikrofon nélkiili hozzdszdlds.

Dr. Katé Balizs
Az ugyanaz a tulajdonosi kor volt.

Dr. Trippon Norbert
Azzal a Kft.-vel nem voltunk perben?

Dr. Katé Balazs

Perben élltunk, mert minden tulajdonosnak perben kellett allnia. Nyilvan alperes volt az a Kft. is ebben
a perben, mert a tilhasznalatnal nincs olyan, hogy egy ember pernek a mésikat nem, mert mindenkinek
perbe kell allnia, de mondjuk ez nyilvan utdna nézheto.

Dr. Trippon Norbert
Elhissziik, ma is tanultunk valami 0jat, ez fontos.

Dr. Katoé Balazs
Igen, Polgarmester ur kezd kozeliteni a megoldashoz. Sajndlja, hogy a jogaszokkal roskadasig telel levod
Hivatala erre nem jott ra.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozzaszolast. Megkérdezi Jegyzd asszonyt, hogy dobjunk egy perfeljegyzést az
ingatlanra? Akkor elészor egyeztetiink a jogi képviseldvel, de Alpolgarmester asszonnyal elsé korben
egyeztettink. Az biztos, szerinte abba lehet koztiink konszenzus, hogy ma dontiink valahogy, az
eléterjesztéi javaslat az, hogy nem éliink az el6vasarlasi joggal, és kiegészitené, hogy nemecsak azért,
mert perben allunk a masik féllel, hanem azért is, mert dragdbban méri, mint az igazsigiigyi
szakvélemény. A masik pedig az, hogy a vevot valamilyen formaban illik, tajékoztatni a per tényérol,
ez elvarhato tolik. fgy j6 Alpolgarmester asszony? Igy jo, akkor igy minden j6, majdnem. Tébb
¢szrevetel nem lévén szavazasra teszi fel az 1. hatérozati javaslatot, hogy nem éliink az eldvasarlasi
jogunkkal.

Budapest Fovaros IV. keriilet Uipest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
22/2026.(11.24. ) hatarozata a Budapest IV. Kkeriilet, belteriilet 73857 helyrajzi szamu ingatlan
20/100-ad tulajdoni hanyadira vonatkozd eldvasarlisi jogsgal valo rendelkezésrol
Budapest Févaros TV, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete a Budapest Fovaros V.
keriilet Ujpest Onkorményzata Képvisel6-testiiletének Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest
Onkorményzata vagyonarél és a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl szolo 48/2012,
(XI. 30.) dnkorményzati rendelet 21. § (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott jogkérében eljarva -
figyelemmel az 51. § (1) bekezdésben foglaltakra - ugy dont, hogy
a) nem kivan élni a Budapest IV. keriilet, beltertilet 73857 helyrajzi szami, természetben a 1047
Budapest, Attila utca 72. szam alatti Ingatlan 20/100-ad tulajdoni hanyadira vonatkozd
elovasarlasi jogaval,
b) felhatalmazza a Polgarmestert az a) pont szerinti dontés megkiildésére.
Felelos: Polgarmester
Hatarid6: «) pont vonatkozasaban: azonnal
b) pont vonatkozasaban: 2026. februar 28.
(13 igen, 7 tartdzkodas, elfogadva)
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9. Javaslat Budapest Fovaros IV. Keriilet Ujpest illetékességi teriiletén milkodo altaldnos
iskolik 2026/2027. tanévre vonatkozo felvételi kirzethatiranak véleményezésére
Eloterjesztd: Bed6 Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Az eldterjesztd Alpolgarmester asszony nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem lévén
szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
23/2026.(11.24.)hatarozata a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest illetékességi teriiletén miikodo
altalanos iskolak 2026/2027. tanévre vonatkozo felvételi kirzethataranak véleménvezésérol
Budapest Fovaros IV, kertilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiilete

a) —figyelemmel az Eszak-Budapesti Tankeriileti Kozpont felvételi kérzethatarok megéllapitasara
vonatkozd, 2026. februar 10. napi javaslatara — a nevelési-oktatasi intézmények mitkodésérdl és
a koznevelési intézmények névhasznalatarol szolo 20/2012. (VIIL 31.) EMMI rendelet 24. §
(1a) bekezdésében meghatarozott jogkorében eljarva ugy dont, hogy a Budapest Fovaros IV.
keriilet Ujpest illetékességi teriiletén miikodé altalanos iskolak 2026/2027. tanévre vonatkozo
felvételi korzethatarat tudomasul veszi, a kérzethatarok modositasa tekintetében javaslattal nem
él;

b) felkéri a polgarmestert, hogy e hatarozatarél az Fszak-Budapesti Tankeriileti Kdézpontot
tajékoztassa.

Felelés: polgarmester a feladatkorrel rendelkezd alpolgarmester Gtjan
Hataridé: a) pont: azonnal

b) pont: 2026. februar 25.
(20 igen, elfogadva)

10. Dintés a Budapest Fovaros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzata fenntartasiaban miikédé
ovodak 2026/2027-es nevelési évre torténd beiratkozasi idopontjarol, valamint a felvételi
korzetek modositasarol
Eloterjesztod: Bedo Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Az elbterjeszté Alpolgarmester asszony nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén
szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatokat kiilén-kilon.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest C)nkorm{mvzata Képviselo-testiiletének
24/2026.(11.24.)hatarozata a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata fenntartasaban
miikddé ovodak 2026/2027-es nevelési évre torténd beiratkozasi idépontjanak meghatarozasarol
Budapest Févaros V. kertilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete a nemzeti kdznevelésrol szold
2011, évi CXC. torvény 83. § (2) bekezdés h) pontja szerinti jogkorében eljarva - figyelemmel a
nevelési-oktatasi intézmények miikddésérdl szolo 20/2012. (VIIL 31.) EMMI rendelet (a tovabbiakban:
EMMI rendelet) 20. § (1) bekezdésében foglaltakra - ugy dont, hogy

a) afenntartasaban miikodo dvodak 2026/2027-es nevelési évre torténd beiratkozasanak idépontjat
2026. aprilis 20. és 2026. aprilis 23. kozotti iddpontban hatarozza meg;

b) felkéri a polgarmestert, hogy a 2026/2027-es nevelési évre térténd oOvodai jogviszony
[étesitésével Osszefliggd eljarasrol a beiratkozas elsé hatdrnapjat megelézden legalabb harmine
nappal az EMMI rendelet 20. § (1a) bekezdésénck megfeleld tartalmt hirdetményt tegyen kozzé
az Onkormanyzati honlapon, illetve ezt kezdeményezze a fenntartasaban mikodd dvodak
honlapjan is.
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Felelds: polgdrmester a feladatkdrrel rendelkezd alpolgarmester utjén
Hatérido: «) pont: azonnal

b) pont: 2026. méarcius 20.
(20 igen, elfogadva)

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanvyzata Képviselo-testiiletének
25/2026.(11.24.)hatirozata a Budapest Fovaros IV, keriilet Uipest (")nkormfinvzata fenntartasaban
miikddo ovodak felvételi kirzetének modositasaral

Budapest Févaros V. keriilet Ujpest Olﬂ{Ofményzata Képvisels-testiilete gy dont, hogy

@) aBudapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata fenntartasdban mikédé 6vodék felvételi
korzetét 2026. szeptember 1. napjatol az eldterjesztés melléklete szerint modositja;

b) felkéri a jegyzOt az a) pont szerinti dontés koznevelési informécios rendszer részére térténd
megkiildésére.

Felelds: a) pont vonatkozasaban: polgarmester a feladatkdrrel rendelkezé alpolgarmester Gtjan
b) pont vonatkozasaban: jegyzo
Hataridé: @) pont vonatkozasaban: azonnal
b) pont vonatkozasaban: 2026. marcius 11.
(19 igen, 1 6 nem szavazott, elfogadva)

11. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Kozbiztonsagi és
Biinmegelézési Koncepeidjanak elfogadasara
Eléterjesztd: Czigler Laszlo alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szot az el6terjesztd alpolgdrmester Grnak.

Czigler Laszlo

A Kozbiztonsagi és Bimmegeldzési Koncepeid megalkotasa azért is valt sziikségessé, mert az elézének
lejart az ideje. Azt meg kell llapitani, sajnos Magyarorszigon a kézbiztonsag meglehetdsen romlott, ha
2018-at €s 2024-ct vessziik, mintegy mésfélszeresére nott a biincselekmények szdma. Budapesten ez
ennyire nem sulyos, viszont 2020 és 2024 kézott Ujpesten 35 %-kal névekedett. El6térbe keriiltek olyan
tipust blincselekmények, mint az internetes és banki csalasok hihetetlen sorozata, illetve az iskolai
bantalmazasok, a cyber bulik. A mai napon dibbenten hallotta a radiéban, hogy Ercsiben két fiatalt
kis¢relt meg Ongyilkossagot, az egyik azt tervezte, a mésik az iskolai zaklatds miatt a fogasra
folakasztotta magat. Szerencsére meg tudtak menteni, de talan a tavalyi évben volt egy god6lléi eset,
ahol egy 12 éves kislanynak sajnos sikeriilt éngyilkossagot elkdvetnie. A csaladon beliili erészak az egy
régi biincselekménytajta. Ami az jpestieket meglehetésen zavarja az a gyorsulisok egyre gyakoribbé
valasa. Az Onkounanyzatnak viszonylag sziik a mozgastere, hiszen a kézbiztonsag és a rend fenntartasa
a Rendérseg feladata és kotelessége. Amiben tudunk eldrelépni, az Ggynevezett 491-es jarér szolgalatat,
amikor a Rendérség és a Kozteriilet-feliigyelet kézds szolgalatot lat el. Ezt a szolgalatot az
Onkorményzat fizeti, és ugyanigy igaz ez a térfigyeld kamera helyiségben napi valtasban dolgozo
koll¢gakra. 12 érds valtasban 2-2 ember dolgozik, a kdltségvetésben ez jelenik meg, 92.000.000 forintos
tétel ezeknek a szolgalatoknak a dijazésa. Kozlekedésbiztonsagi akciokat tartunk, illetve ezeknek a
szamat novelni fogjuk, ahol a Rendérség, az (")nkorményzati Rendészet, a Polgardr szervezetek, illetve
a Kormanyhivatal kozlekedésfelligyeleti szervet is részt vesznek. Igyekeznek kisziirni az ittas vezetdket,
a rossz miszaki allapotban 1évé autokkal kozlekeddket. A kozos tanulason, ami meglehetdsen sikeres
¢s nagy ré az ¢rdeklodés, ez tavasztdl 6szig folyamatosan megy, ahol a Rendészet, a Polgardrség, illetve
a Rendérség van jelen kiilonb6z6 kiadvanyokkal, téjékoztaté anyagokkal, illetve problémaékkal
kereshetik meg 6ket. A kamerak szdmaval kapesolatban elmondja, a tavalyi évben megrendelésre keriilt
5 darab térfigyeld kamera kihelyezése. Ezek miiszaki kivitelezése, illetve az engedélyeztetés kicsit
lassabban halad, de ebben az évben atadésra keriilnek, illetve a kéltségvetésben, ahogy az arakat latja,
nagyjabol 5, esetleg 6 darab kamera kihelyezése az idén is megvaldsulhat, vagy legalabbis
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megrendelésre keriil. 3 darab trafibox keriilt telepitésre, az, hogy ezek mikor lesznek miikdddképesek,
azt az E.ON tudja megmondani. Ezek kész vannak, mar csak az E.ON-nak kellene az elektromos aramot
bekdtni, és onnantdl ezek milkddokeépes eszkdzok lesznek. Amiben a Renddrség, illetve az
Onkorméanyzat kdzosen vesz részt, az ugynevezett D.A.D.A. program, ami a drog, az alkohol, a
dohanyzas, illetve az AIDS elleni kiizdelmet tiizte zaszlajara, itt killonb6zé drogprevencids programok
miikédnek, az Ovizsaru, illetve az Onkormanyzat altal létrehozott Felhdn Szallé Programok. Nagyon jé
hatékonysaggal mikoédik a jelzdrendszer, abban a Renddrség, a szocidlis intézmények, illetve az
Onkorményzat munkatarsai vesznek részt, tehat ez mindenképpen fontos, és elére visz abban, hogy a
csaladon beliili erészak, illetve a kiskortak sérelmére elkdvetett blincselekmények szamat csokkenteni
tudjuk. Kéri az eldterjesztés elfogadasat.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni Alpolgarmester Ur hozzaszolasat és megadja a szot Pajor Tibor frakcidvezetd Urnak.

Pajor Tibor
Tisztelt Képviselo-testiilet! A Kozbiztonsagi Bizottsag ezt az eldterjesztést elfogadta. A bizottsagi iilés

utan megkereste Czigler Lasz1d alpolgarmester urat, hogy ebben az anyagban tébb hiba van, amit at
kellene nézni ¢és javitani kell. A Bizottsag iilése furcsa modon ért véget, hiszen belecstsztunk mar a
kovetkezd bizottsagi llésbe, és az lathaté volt, hogy a bizottsagi tagoknak még lett volna észrevétele,
javaslata. Azt gondolja, ha méaskor egy bizottsdgi Ulést szerveziink, akkor nem biztos, hogy erre egy
féloras idointervallumot kellene beallitani. Tovabba szeretné kérni azt, ezt mar Alpolgarmester Grtol
t6bbszor kérte, hogy azok a szereplok, akik ebben a torténetbe érintettek, a Rendészettol a
Rendérkapitanysagtol, a Katasztrofavédelemtol, a Tizoltosagig, a régi szép iddkben ezeket az
intézmeényeket mi felkerestiik, ott voltak bizottsgi iilésck, ahol megismertiik azokat a problémakat,
amikkel adott esetben ezek a szervezetek kiizdenek. Nyilvan nekik is jol esne, ha azt latnank, hogy az
Onkorméanyzat komolyan veszi a munkajukat, ezért szeretné kérni majd, hogy a kovetkezd bizottsagi
liléseket ebbe a szellemben szervezzilk meg.

Jelezte, hogy tobb hiba van az el6terjesztésben, konkrét fejezet cim értelmetlen, és van egy nagyon
abszurd dolog, hogy a tartalomjegyz¢k nincs sszhangban a fejezetekkel. Nem tudja, ezt hogy sikeriilt
6sszerakni. A titkar asszonytol kérte, kiildje meg szamara eldre az eldterjesztést és az volt a valasz, hogy
ez most a Jogi Osztalynal van, még nem tudja atkiildeni. A Jogi Osztaly nem veszi észre, hogy a
tartalomjegyz¢k nem stimmel, azért az probléma. Példaként elmondja, hogy mik vannak benne. Az 1.
fejezet még gy, ahogy jo, de a 2. fejezetben mar 3. bekezdések vannak ugy, hogy a rossz helyen 1év6
3.7-es bekezdés utan 2.8-as bekezdés szerepel, ugyanez a 3. fejezetben a 4. bekezdések, aztan beszirva
egy 3.3-as. Azt gondolja, ezeket le kell javitani. Nem maradhat kint a honlapon és tegnap szolt, csak
nem volt idd, mert kellett rohannia a masik Bizottsdgba. Nézz¢k at ezt az anyagot, ezt mara ki kellett
volna javitani, nem véletleniil sz6l az ember, hogy pontatlansagok vannak benne, erre egyébként megint
Kato Balazsnak adtunk egy nagy tamadasi feliiletet.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast ¢s megadja a szot Kato Balazs frakciovezetd trnak.

Dr. Katé Baldzs

Nehéz helyzetben van, sokat gondolkodott, hogy mit kellene itt elmondani, egy szdba gy jellemezné
ezt a koncepciot, hogy borzasztd, de aztan Polgarmester r egy masik jelzot hasznalt az iilés elején, hogy
botranyos, akkor ¢ is azt mondja, hogy ez botrdnyos. Azt gondolja, ez mar Onnek is kinosnak kéne
lennie. Koli6i kérdés, nem kinos ez mar, hogy ilyen anyagok keriilnek elénk? Ha a miifajt kéne
meghatarozni, akkor ez egy partdllami brossura, kiadtak annak idején - ott a masik oldalon a
Képviselotarsai kozil még néhdnyan emlékeznek ra - voltak ilyen brossurak, jelszavak majus 1-jére.
Csokkenteni kell a biincselekmények szamat, novelni kell az allampolgarok tudatossagat, fokozni kell
a biztonsagtudatos gondolkodast, szorgalmazni kell a kozosségi kozlekedés hasznalatat, ilyen
szlogenekkel van tele, érdemi rész tulajdonképpen nem talalhaté benne. Azt gondolja, egy koncepeidval
szemben az lenne az elvirds, hogy értekelje az el6zé idészakra vonatkozd koncepeidt, milyen
credményeket tlizott ki, mit sikeriilt elérni, amit sikerilt elérni, azt hogyan intéztiik, amit nem sikertilt
elérni, azt miért nem sikerilt. Ebb6l semmi nincsen. A 2. része az lenne, hogy milyen 1j célkitiizéseink
vannak a kordbbiakhoz képest, illetve, mi az, amit folytatni kell és az (j célkitiizést, amellé milyen
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eszkozrendszert telepitiink, milyen anyagi forrdsokat igényel, és egy cselekvési tervet is
megfogalmazunk. Ebbol semmi nincs benne, se célok, se eszkdzrendszer. Célokat talalunk, ilyen
brosstra tipusu jelszavak majus 1-jére, de eszkozrendszer, cselekvési terv, az semmi.

Ha megnézziik, hogy mi volt a milt. Volt egy Kézbiztonsagi Koncepeidja az Onkormanyzatnak, 2021-
2024 évre. Az Onkormanyzat stratégiai dokumentumai kozott a honlapon, ott gy szerepel, hogy
Kozbeszerzési Koncepceid. Ennyit a honlap miikddtetésérol és hatalyositasarol, tehat véletleniil se talalja
meg senki, aki keresi az Onkorményzat Kozbiztonsagi Koncepciojat, persze nem véletlentl, mert lejart
14 honapja. Megkérdezi, és ez konkrét kérdés az eldterjesztdhdz, hogy 14 hdnapig ezt miért nem sikerdilt
megesindlni? Tehat 14 honapig Glt a Jogi Osztdlyon? Azt mondta Pajor frakcidvezetd ur, a Jogi
Osztalyon volt, ezért nem tudta megkapni. 14 honap, mi volt az eléterjeszto és kollégainak az a bokros
teendé csomagja, vagy listaja, ami miatt ez hatrébb sorolddott? Ha tovabb nézziik, és megprobaljuk a
kett6t 6sszehasonlitani, akkor azt dobja ki a megfelelé szoftver, hogy szerkezetileg 95 %-ban azonos a
régivel, tartalmilag meg 85 %-ban. A szd szerinti egyezés az tébb mint 70 %, de csak azért, mert a 70
%, ami még kiesit hosszabb, mint a régi volt, tehat a réginek a 85 %-a sz6 szerint szerepel ebben az
anyagban. Ami ujdonsag benne, az valdjaban a jogszabalyi hivatkozasok, mert a kormanyzatnak Uj
Kézbiztonsagi Stratégidja lett 2024-ben, azokat 4tvezették benne. Példaul pontositottak Ujpest teriiletét,
a korabbiban 18,8 négyzetkilométer volt, ebbdl 18,87 négyzetkilométer lett. Nyilvan a blinézést meg
fogja akadalyozni ez a pontositds. Amennyiben ezt az anyagot neki kellett volna csindlnia, biztos, hogy
egy nap alatt elkésziilt volna, hosszabb ebédsziinettel, meg sok kavé sziinettel, mert nagyjabol ez egy 3-
4 oras Osszeolldzasbol megvan. A mesterséges intelligencia még a sajat maga munkajat is felismerni
veli. Nyilvan, amit a Pajor ur mondott, a tartalomjegyzék hibaja abbol fakad, hogy rosszul sikeriil
kikopizni a régibol.

Ha mégegyszer visszatériink arra, hogy 14 honap alatt ennyit sikeriilt megesinalni, akkor mire gondolhat
itt egy ellenzéki képviseld, hogy mi torténik itt ebben a hazban? Tehat, ha most f6lall Alpolgarmester
ur €s azt mondja, bocsanatot kérek, elfelejtettiik, hogy ilyet kell csinalni, majd eléveszi a telefonjat és
visszautalja a tavalyi jutalmat, mert kapott tavalyi egyhavi jutalmat azért, mert nem csinalt koncepciot.
Tehat, amikor azt mondja, nem csinalnak az Alpolgarmesterek semmit, vagy egy résziik legalabbis,
akkor ilyenekre gondol, hogy ilyen egyszerii dolgot, amit egyébként barkinek egy egynapos munkaja
nem sikerlilt 14 honapig elkésziteni, akkor Polgarmester tr, itt nagyon nagy baj van. Azt kéri
Polgarmester urtol, fontolja meg, vonja vissza, ez az anyag mindenre alkalmatlan. Bizzunk meg egy
szakembert, aki valosziniileg kovetkezd (ilésig dssze tud rakni egy olyan koncepciot, ami megfelel
azoknak a kovetelményeknek, amit elmondott, és lehet, nem teljesen profi ebben, lehet, hogy sokkal
16bb mindent bele kéne irni, de ez sokkal komolyabb dolog annél, minthogy egy ilyen téltelékanyagot,
egy toltelékszoveget most elfogadjunk és kitegylik a honlapunkra, majd gondolja, megint Kézbeszerzési
Koncepcio néven. Talan a borzalmas helyett a botrany sz az pontosabb erre az anyagra.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Alpolgarmester irnak.

Crzigler Laszlo

Valoban a tavalyi évben ennek az elkészitése elmaradt, nyilvan semmi kéze Onnek hozza, de nem kapott
Jutalmat. Pajor frakciovezetd urnak vdlaszolva elmondja, nem annyira egyszer(i sem a
Katasztrofavédelemhez, sem a Rendérséghez elmenni, hiszen ehhez engedélyt kell kérni az O
telsdvezetdiktol. Nem beszélve arrdl, hogy a Tiizoltd Laktanyaban az allapotok nem a legrozsasabbak,
ncm nagyon szeretik, ha ott idegenek maszkalnak. Nyilvan meg fogja kérdezni, hogy milyen lehetdségek
vannak. A jovo honapban lesz elméletileg aktualis a Tiizoltoparancsnok beszamoldja, tehat a bizottsagi
tlést igyekszik oda megszervezni, amennyiben hozzajarulnak, és megengedik. Nagyjabol aprilisban
vagy majusban keriil sor a renddrségi beszamolo elfogadasara, tehat amennyiben lehetdséget ad ra
Kapitany ur, illetve Terdik ur megengedi, akkor ezt ott fogjuk megtartani. Katd Balazsnak valaszolva
elmondja, az Onkorméanyzatnak ténylegesen, mint Onkorméanyzat nagyon kevés a mozgastere egy
Kozbiztonsdgi Koncepcioban, a Rendérségnek a joga és a feladata a kdzrend és a kozbiztonsag
fenntartdsa. Mi annyit tudunk tenni, hogy ezekben a feladatokban ket timogatjuk. Tamogatjuk abban,
hogy térfigyeld kamerakat, sebességméromérd miiszereket helyezziink ki, tAmogatjuk azokat a civil
szervezeteket, akik a kiiléonbozd nevelési programokban részt vesznek, és példaul az egyvhazakat, mivel
6k komoly drogellenes tevékenységeket folytatnak, tehat az Onkormanyzat szinte csak a tdmogatds
révén tud ehhez hozzajarulni.
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Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Wintermantel Zsolt képviseld urnak.

Wintermantel Zsolt

Er6sen gondolkozott rajta, hogyan és miként szdljon hozza, mert még a latszatat is el szeretné keriilni
annak, hogy itt barmiféle korabbi idészakkal valo dsszehasonlitasrol legyen szo, de mégis egy olyan
képviseloként, aki 9 évig vezette ezt a varost polgarmesterként, engedje meg, hogy folhivja a figyelmét
arra, hogy az, ami most mar honaprél honapra latszik, még akkor is, ha tudja, hogy a kiilonbézod
alpolgarmestereknek a hatas-, és feladatkére mind méretét, mind bonyolultsagat, mind feleldsségi
szintjét tekintve nem feltétleniil 6sszemérhetd. De az, amit Czigler Gr esetében hosszi honapok telnek
el ugy, hogy egyaltalan barmilyen eloterjesztése legyen itt a Képviselo-testiilet elott, azt gondolja,
Polgarmester urnak, mint felelés vezetonek és nem tiszte megvédeni a tébbi Alpolgarmestert, de velitk
szemben méltatlan, hogy egy lapon vannak emlitve. Azt gondolja, vezetoi felelésség, ha ugyanolyan
besorolasban, ugyanolyan dijazassal, ilyen eltéré minoségii munkat végezzek, még akkor is, ha az
cloterjesztésekkel kapesolatban, mindenkivel volt €s tud vitdnk lenni, de mégis Gsszemérhetetlen. Azt
gondolja, fontolja meg, hogy a varos méltosaga, a varosvezetés méltdsaga, a t6bbi Alpolgarmester
munkajanak megbecsiilése, meddig viseli el azt, hogy ezt elfogadja.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozzaszolast, Ha jol érti alapvetden itt a tartalomjegyzéknél nem stimmeltek az oldalak,
meg egyebek. Megkérdezi Alpolgarmester urat, fenntartja-e a javaslatat, vagy mit tegyiink? Most a
sziinetben javitunk, mert utélag nem lehet, ha szavazunk réla. Van olyan javitanivald, amit meg tudunk
most csinalni. Az alapkérdést, hogy Alpolgarmester Gr fenntartja a javaslatat, és ha vannak benne ilyen
hibak, akkor azokat viszont muszaj sziinetben kijavitani. Akkor viszont sziinetet kell elrendelni.

SZUNET
(20:20 —20:53)
Nagy David frakciovezetd ir 20:53 orakor visszaérkezett, igy a Képviselo-testiilet létszama ismét 21 f6
lett.

Dr. Trippon Norbert
Tisztelt Keépviseld-testiilet folytatjuk a munkankat. Megadja a szot Alpolgarmester trnak.

Czigler Laszlo
A tartalomjegyzéket frissitettiik, illetve a fejezet cimet, amit mar Pajor frakciovezetd ur jelzett

modositottuk az anyagban, ennyi az 0Osszes moddositds. A szakmai anyagot a IV. kerileti
Renddrkapitanysagtol, a Katasztrofavédelemtdl kaptuk, ami a rajuk vonatkozo rész, illetve egyeztettiink
az egyhazakkal, a Szocidlis Osztillyal, hogy mik azok a szakmai szempontok, ami alapjan ezt a
koncepcidt el tudjuk késziteni.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzdszdlast ¢s megadja a szot Kato Balazs frakciovezetd urnak.

Dr. Kato Balazs

Megint nehéz mit mondani. Ezzel az anyaggal nem csindltak semmit, ismét elmondja, ez az ¢ldzd
osszeollozdsa. Nem érul el szakmai titkokat, hogyan lehet ezt megallapitani, de meg lehet. Ennek az
anyagnak a 70 %-a betiire, karakterre, lelitésre azonos a régivel. A maradék az meg jogszabalyi
hivatkozasok, meg kormanyhatarozatok atemelése. Egy dolog valoban kimaradt beldle, a 2021-2024-¢s
koncepeidban szerepelt egy mondat, hogy egy programtervet kell késziteni. Tehat ott lett volna egy
feladat €s senki nem csinalta meg. Most rajéttek, hogy nem akarnak még egyszer dolgozni, azt a
mondatot kihagyték beldle. Ennyi véltozas tortént, meg egy-két adat at lett irva, meg egy-két szam at
lett irva. Még egyszer kéri Polgdrmester rt6l, vonja vissza, mert az Onkorméanyzatra nézve szégyen,
hogy ezt fogjuk négy évig hasznalni, cikluson tilnytléan, raadasul majd az utodaiban itt fognak tlni,
szeklinkbe mi vagy barki mast, ezzel fog 2029-re foglalkozni, hogy Uristen, ezek mit csinaltak.
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Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megkérdezi Alpolgarmester urtdl, kivanja-c kicgésziteni? Megadja neki
a szo.

Czigler Laszlo

A vélemeényét tovabbra is fenntartja, hiszen benne vannak azok a kozép-hossza tavi célok, amiket a
kozbiztonsag szempontjabol fontosnak {téliink meg, a kamerafejlesztéseket, a sebességmérs miszerek
fejlesztését, illetve a civil szervezetek timogatésat.

Dr. Trippon Norbert
Azt szeretn¢ kérdezni a kritikusoktél, hogy valdjaban az a baj az Ondk elmondasa szerint, hogy ez az

anyag majdnem ugyanaz, mint ami korabban volt, és hogy igazabol egy ilyen bévebb anyagban
gondolkodnanak Onok?

Dr. Kat6 Balazs
Egy tartalmasabb anyaggal, ami célokat hatiroz meg, értékeli az elézé teljesitését.

Dr. Trippon Norbert

Erti, csak akkor hadd kérdezze még meg azt - egy Onkorményzat, akinek igazabél viszonylag kevés
kézbiztonsagi hataskére van -, hogy Katd frakciovezetd ur tud bévebb anyagot késziteni? Ilyen alnaiv
kérdéseket tesz f6l, azért, hogy mondjék el, miben gondolkodnanak Onék, mi lenne a jo.

Dr. Kato Balizs
Polgarmester Ur, ha nincs az Onkormanyzatnak vele dolga, akkor nem kell ilyet csinalni.

Dr. Trippon Norbert
Ez igaz.

Dr. Kato Balazs

Most azt kell eldonteni, hogy kell-e ilyen, vagy nem? Ha kell, akkor egy mindségi anyag kell. Ha az a
mondas, hogy nines vele dolgunk. Egyébként van, mert a térvény is kimondja, hogy kézremiikodik a
helyi kozbiztonsagi feladatok ellatidsaban. Ha van, akkor az legyen egy mindségi tipust anyag, tehat
példaul a cselekvési terv az azt gondolja, hidba kevés a dolga az Onkormanyzatnak, de van Kézteriilet
Feligyelete. Van 49l-es jardrszolgélatunk, egyiittmiikddiink a tiizoltdkkal, rendérokkel, civil
szervezetekkel, polgarordkkel. Ezt mind tartalommal ki lehetne télteni, hogy mit varunk tolik a
tamogatasért cserébe, mit tudunk nydjtani neki, hogy az 6 munkajuk jobb legyen. Lehetne ezzel mit
tenni.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozzaszolast. Megkérdezi, Onok egy bévebb anyagban gondolkodnanak? Erti, csak akkor
most kicsit kétetleniil beszéljiik meg ezt a dolgot. Tehat, Onck azt mondjak, hogy nem j6, de kizbe azt
mondjak, hogy ez majdnem ugyanaz, mint amit Onok csinaltak, de akkor az se volt jo, amit csinaltak?

Dr. Katé Balazs
Nem mi csinaltuk, Onok csinaltak.

Dr. Trippon Norbert
Megértette, lemaradt egy lépéssel, most f6lzarkozik. Megadja a szot Bauer Béla képviseld urnak.

Bauer Béla

Végre mér a testiilet meg az Gjpestick nem csak Ot unjék, hogy egy ilyen koncepcio esetében mindig
arra hivatkozik, hogy hianyoznak beldle a vilagos, egyértelmii célok, meg mutatoszamok, meg idétavok,
ami alapjan ki lehet értékelni egy koncepciotervnél, hogy a végén, 4 év utan mire jutottunk. Az el6z6
koncepciodtervnek is az a hibaja, hogy nincsen benne az, hogy A meg B dolgot el akartunk érni, és akkor

most vége van annak az id6szaknak ¢s latjuk, hogy mire jutottunk. Az el6z6 dokumentumbdl ilyen
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modon nem kovetkezik a jelenlegi dokumentum, és itt van a hiba benne. Erre hivta 6] Kat6 Balazs
képviselotarsa a figyelmet, ¢és erre hivta fel O is a figyelmet a testiileti iilésen. Minden egyes
koncepciotervnél erre hivija 6l a figyelmet, hogy ¢z hianyossaga a koncepcioterveinknek. Példaul, ha a
gyerckek kozlekedésbiztonsagat szeretnénk fejleszteni, akkor igenis ki lehet azt szerinte egy ilyen
koncepciotervben mondani, hogy a Renddrséggel kozosen évente 4 ilyen alkalmat szerveziink az
ovodakban. Most csak mondott valamit és ez hiany szerinte is.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzdszolast. Tehat az ellenzék azt mondja, hogy egy bovebb anyagot szeretne. Megadja
a szOot Radi Attila képviseld arnak, utana Altfatter Adalbert frakciovezetd Gr kovetkezik.

Radi Attila

Erdsitené az elotle szolokat, hogy a 2021-2024-es terv révid tava 3.8-as bekezdésében szo szerint ide
van irva, hogy a leginkabb érintett akcioteriiletek felmérése, ezt kdvetden gyors €s hatékony megeldzési
programterv kidolgozasaval elérheté a kozbiztonsag fokozatos erdsodése. Most tegye ol a kezét valaki,
aki tudja, hogy milyen programterv keriilt kidolgozasra az elmult 2021 és 2024 kozott. Déri Tibor hatha
tudja, hiszen 6 volt a Polgarmester, de Iehet, hogy O sem tudja.

Dr. Trippon Norbert
Ne személyeskedjiink Keépviseld ur, szeretetteljes légkdrben legyiink.

Radi Attila

Alpolgarmester asszony is helyreutasitotta, hogy ne szoljon bele. Azt gondolja, ezek a hianyok vannak
¢s ezek a hianyok, amelyek mar az elozd koncepcidban benne voltak, hozzateszi, hogy ez idénre
kikeriilt, tehat mar nincs programterv készités, mas a megoldas, kozos fellépés a renddrségen, tehat
atfogalmaztak ezt a részt, merthogy nem volt korabban programterv, most meg mar nem is kell, hogy
legyen.

Altfatter Adalbert

Szerinte ez az anyag, ami elkésziilt, koncepcionak remek, Onék viszont azt hianyoljak beléle, hogy ez
nem egy stratégia ¢s cselekvési terv egyben, de akkor nem koncepcionak kéne hivni, Egy koncepcid az
egy elméleti anyag, de akkor ne legyen az a neve, hogy koncepcid, akkor legyen az, hogy stratégia és
cselekvési terv, mert ez koncepcid, ezt gondolja errdl a dologrdl. Ezt hianyoljak beléle.

Dr. Trippon Norbert

Mindannyian reflektivek vagyunk és probaljuk megérteni, hogy ki mire gondol. Az a lényege a
dolognak, hogy akik kritizaljak, azt mondjak, hogy valdszintileg részletesebbnek kéne lenni, részint
cselekvési oldalon. Alpolgdrmester Gr elmondta, hogy korlatozottak egy Onkormanyzat cselekvési
lehetdségei. Friss statisztikdkkal kellene kiegésziteni, vagy mire vagynak? Kato frakciovezetdnek adja
meg a szot.

Dr. Katé Balizs

Tehat ez nem koncepcio, ez toltelékszoveg. Ha az a cime, hogy Blinmegelozési Toltelékszoveg, akkor
szavazzunk rola, fogadjuk el, de ez nem az. Ez egy koncepcionak vagy stratégianak késziil tébb helyen
eltéré neve van, de azt gondolja, nem hagyhato figyelmen kiviil az, hogy volt az Onkorméanyzatnak egy
ilyen, ami 14 honapja lejart, és arra nem kapott valaszt Alpolgarmester urtdl, hogy miért tartott 14
honapig ezt megesinalni. Tehat azt ki kéne értékelni eldszor, hogy lehessen wjat csindlni. Elég nehéz
kiértékelni, mert az abban hivatkozott cselekvési terv, programterv sose késziilt el, aminek el kellett
volna, de akkor is abba volt néhany olyan gondolat, amit meg kellett volna csindlni az Onkorményzatnak
¢s kicrtekelnénk, hogy megesinaltuk vagy nem. Ha nem, akkor miért nem és akkor tudnank tovabblépni
afelé, hogy a kévetkezd 4 évre meghatarozzuk, hogy az Onkorméanyzat mit szeretne. Ebb6l nem deriil
ki, hogy mit szeretnénk.

Meghatarozzuk, hogy mit szeretnénk, kivel szeretnénk, milyen eszkdzrendszerrel, esetleg tudunk-e
mellé pénziigyi forrasokat tenni. Szereltlink kamerakat, de minden évben szereltiink kamerakat, tehat az
nem egy programterv, hogy kamerékat szereliink. Meg lehetne hatarozni, hogy milyen teriiletekre, nem
utcarészre lebontva, hanem biindzési ferldzottség szerint.
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Rendérség adatbazisdval egyiittmiikddve fel lehetne a keriiletet osztani, hogy hol van a biinelkévetési
fertéz6ttség, milyen tipusi biincselekmények vannak, kozteriileti blincselekmény, hol mit kéne
beavatkozni, ¢és ebbe az Onkorményzat is tud segiteni, de a Katasztréfavédelem is nagyjabdl ehhez
tartozik, hiszen a tlizmegelézés, tehat csomé olyan feladata lenne az Onkorméanyzatnak, amiben egyreszt
6nallé feladat, azt nyilvan kevesebb, de kdzremiikddni, segitséget nyujtani sok mindenben tud.

Nem tudja, Altfatter képviselotarsa ezt az anyagot most elolvasta-e vagy nem, de amiket & gondolt az
nincs benne, ebbe nincs semmi. Beszélgethetink errél kotetleniil is, de a legegyszerlibb lenne ezt
Gjragondolni. Ezt felejtsiik el. Késziilt egy anyag, ha ez az anyag most clfogadja a testiilet, fiékba fog
keriilni. Ezt 4. évig senki nem fogja elévenni, majd 2029-re valaki megint el fogja felejteni, hogy
egyaltalan volt ilyen.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és Alpolgarmester Grnak adja meg a szot.

Crzigler Laszlo

Ha el6veszi a Rendorkapitdny beszamoldjat, abban tiipontosan le van irva, hogy Ujpestnek melyik
teriiletén gyakoribbak a biincselekmények, ez nagyjabol a Varoskapu, illetve Ujpest Kézpont teriiletén
talalhato. Nyilvan egy Onkormanyzat ezt a dolgot nagyon kevés eszkézzel tudja megakadalyozni.
Segiteni tudja nagyjabél a kamerakihelyczésekkel, illetve a kézteriileti Rendészet jelenlétével, de
megakadalyozni nyilvan nem tudja, ez egy nagyon fontos dolog. A kézbiztonsig helyzetének
kiértékelése minden évben elkésziil, hiszen a Rendérkapitany elkésziti az elézd év kiértékelését.

Dr. Trippon Norbert

Megkerdezi Alpolgarmester rtol fenntartja-c tovabbra is? Amennyiben igen, akkor tébb opcié van. Az
egyik lehetdség az, hogy fennmarad ez igy és szavazzunk, de azért azt gondolja, azok az észrevételek,
hogy legyen mindenképpen kibévitve meg tébb statisztika, meg tobb cselekvés benne, azt lehet csinalni,
csak akkor arra kell egy hatérid6t szabnunk, meg arra megfelel$ format. Ha Alpolgarmester Gr dsszehiv
egy kozbiztonsagi kerekasztalt a Frakcidvezetok részvételével, és ezt atnézik, kiegésziti t5bb statisztika,
tobb c€lérték, hataridore, az is tud miikodni. Azért tétovazik, mert ez egy fontos dolog, ¢és jo lenne, ha
ez valahogy konszenzusos iranyba menne. Tehat vagy most szavazunk réla igy, és kitliziink egy
hataridét, amig kerekasztalt tartunk, és hatéridére kibévitjiik, vagy nem szavazunk igy rola. Nem fog
erészakoskodni semmilyen irdnyba.

Megallapitja, Alpolgdrmester Or fenntartja, hogy szavazzunk rola. Megkérdezi, van-e javaslata arra,
hogy esetleg egy kozbiztonsagi kerekasztalt tartsunk és beszéljiink az anyag szakmai kiegészitésérol,
konkretizaldsarol, tehat magyarul az anyag kibdvitésérdl és visszahozzuk esetleg egy picit bdvebb
formaban? Van-e erre igény?

1Gbb képviseld egyszerre, mikrofon nélkiil hangosan igennel vilaszolt.

Dr. Trippon Norbert
Tudunk erre egy céldatumot rogziteni, példaul majus 30. vagy aprilis. Alpolgarmester Gr, ne menjen el!
Most szavaznank errdl a javaslatrol.

Mikrofon nélkiili hozzdszdlds.

Dr. Trippon Norbert

»Nem mondott itt még 6] senki”. Eltéré emberek vagyunk, van, aki jobban birja a stresszt, van, aki
nem. Elment Alpolgarmester tir, azt a javaslatot tette volna fel, hogy most fogadjuk el ezt igy, ahogy
van, mert ez majdnem ugyanaz, mint a mualtkori, akkor is, ha nem til részletes. Kitiiztiink volna egy
idépontot, egy olyan kozbiztonsagi kerekasztalrol érdeklddd képviseldk, vagy tarsszerveket el lehet
hivni, meghatrozni, hogy miket {rjunk bele, az anyagot ki lehet egésziteni statisztikakkal, térképekkel,
hogy egy tartalmasabb dolog legyen, meg egy-két célértéket odarakni, hogy minden évben 5, 6, 7, 8
kamera ide, oda, amoda. Ezt meg lehetett volna csindlni 2-3 hénap alatt ugy, hogy a mai napon van egy
elfogadott kozbiztonsagi koncepcionk.

Mikrofon nélkiili hozzaszolds.
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Dr. Trippon Norbert .
Ezt most igy nem fogja félrakni szavazasra Vezetd tanacsnok tr. Megadja a sz6t Frakcidvezetd urnak.

Dr. Kato Balazs
Az eléterjesztd elment, tehat az eldterjesztoi jog innentdl kezdve visszaszal Polgarmester Grra.

Dr. Trippon Norbert
Tisztaban van vele.

Dr. Kato Balazs
Polgarmester ar tehet javaslatot, azt el tudja fogadni, amit mondott, hogy ezt most vonja vissza, vagy ne
szavazzunk, aztan megfeleld forumok elétt, errdl tudnak beszélni.

Dr. Trippon Norbert

Ha itt lenne Alpolgarmester ur és tovabbra is ragaszkodik a szavazashoz, akkor azt javasolta volna, hogy
szavazzunk rola és hataridovel egy kerekasztal keretében dsszeraknak dolgokat és kiegészitik. Most
nincs itt Alpolgarmester ur, akkor errdl nem fogunk szavazni, ellenben azt tudjuk mondani, hogy
tlizziink ki informalis célértékeket. Most van 2026. februar 24-e, akkor 2026. marcius 31-ig kell tartani
egy olyan kozbiztonsagi kerekasztalt, ahol gyakorlatilag a Frakciovezetdk, érdeklodd Képviseldk,
illetve tarsszervek vesznek részt, és felkérjiilk az agazat vezetését, hogy esetleg az anyag
tovabbfejlesztésén dolgozzon, értve ez alatt a statisztikat, ¢s valamilyen cselekvési tervet. Abban azért
meg kell védje Alpolgarmester urat, hogy egy koncepcioban nem kell olyan cselekvési tervet leirni
datumra pontosan, meg egyebek, a Gazdasagi Programban sincs ilyen, de a f6 csapas iranyokat ki kell
jelélni, hogy lehessen azt nézni. Akkor talan csinaljuk ezt.

Azt gondolja, azért ¢z nem atomfizika, itt azért nagyon jo szakemberek vannak, akik segitenck ¢és aprilis
végéig, a kovetkezd rendes testilleti tilésig Ossze lehet egy bévebb anyagot rakni. Akkor megyiink
tovabb, errdl most nem szavazunk. Megylink tovabb, 2026. marcius 31. a kézbiztonsagi kerekasztal és
2026. 4prilis 30-ig egy kibovitett anyag késziiljon. Abban legyilink empatikusak, hogy eltéré emberek
vagyunk és mindenki mashogyan viszonyul bizonyos éles helyzetekhez.

12. Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Helyi Valasztasi Iroda vezetdjének inditvanya a
Budapest Fovaros 12. és 13. szamu orszaggyilési egyéni valasztokeriileteiben miitkidé
szavazatszamlalo bizottsagok tagjainak megvalasztasara
Eldterjeszto: Dr. Gacsi Anett Erzsébet jegyzo, HVI vezetd

Dr. Trippon Norbert
Jegyz6 asszony a Helyi Vialasztasi Iroda vezetdje ¢s jelezte, hogy szeretné szoban kiegésziteni az
cléterjesztest

Dr. Gacsi Anett Erzsébet

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Képviselé-testiilet! Egyetlenegy korrekeidt szeretne tenni. Az
elbterjesztés postazasat kovetben az eléterjesztés mellekleteben talalhaté 119-es sorban szerepld
személy irasban jelezte, hogy jelentkezését szeretné visszavonni. lgy kéri a Tisztelt Képviseld-testiiletet,
hogy a hatarozati javaslatot ennek a 119-es sornak a torlésével legyenek kedvesek tamogatni.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a kiegészitést, kérdés, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a modositott hatarozati
javaslatot. A hatarozat elfogadasahoz mindésitett t6bbségre van sziikség.

Budapest Fovaros IV keriilet ﬁipest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
26/2026.(01.24.)hatarozata _a Budapest Févaros 12. és 13. szamu  orszaggviilési  epyéni
valasztokeriileteiben mitkdédé szavazatszamlalo bizottsagok tagjainak mesvalasztasarol

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel§-testiilete
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a) a valasztasi eljardsrol szolo 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 24. § (1)
bekezdésében és 25. § (3) bekezdésében meghatérozott jogkdrében eljarva Ggy dont, hogy a
Budapest Févaros 12. és 13. szamu orszaggyiilési egyéni valasztokeriileteiben miikodo
szavazatszamlald bizottsagok tagjainak a jelen hatarozat mellékletében szerepld személyeket
valasztja meg;

b) felkéri a polgarmestert, hogy a Ve. 37. § (1) és (3) bekezdése értelmében a megvalasztott tagok

- az egyes kozjogi tisztségviselok eskiijérdl és fogadalmardl szolo térvény szerinti - eskii vagy
fogadalomtételérol gondoskodjon.

Felel6s: a) pont vonatkozasaban: HVI vezetdje
b) pont vonatkozasaban: Polgarmester

Hataridd: «) pont vonatkozasaban: azonnal

b) pont vonatkozasaban: 2026. aprilis 10.
(21 igen, elfogadva)

13. Javaslat Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Polgarmesterének 2026.
évi szabadsagolasi tervének jovahagyasira
El6terjeszto: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert

Eléterjesztoként nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem lévén szavazisra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
27/2026.(11.24.)hatarozata___ Budapest  Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata
Polgarmesterének 2026. évi szabadsagolisi tervének jovahasyasarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete a kdzszolgalati tisztviselokrol
sz0l6 2011. évi CXCIX. torvény 225/C. § (2) és (3) bekezdésében meghatarozott jogktrében eljarva
ugy dont, hogy

@) Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Polgarmestere 2024. és 2025. évek
tekintetében igénybe nem vett szabadsaganak mértékét 65 napban allapitja meg, azokat a 2026.
¢évi 39 nap szabadsaghoz hozzaszamitja;

b) jovahagyja Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Polgarmesterének 2026. évi
szabadsagolasi litemezését a kovetkezOk szerint, tovabba azt, hogy a fel nem tiintetett napokat
rendkiviili helyzetre kivanja fenntartani:

Iddszak Napok szama
2026. januar 5-9. 5 nap
2026. januar 10, 1 nap
2026. februar 05. 1 nap
2026. marcius 2-5. 4 nap
2026. aprilis 2-10. 5 nap
2026. majus 19-21. 3 nap
2026. jalius 6-17. 10 nap
2026. oktdber 26-30. 5 nap
2026. december 23. 1 nap
2026. december 28-31. 4 nap
Osszesen: 39 nap

c) felkéri a Polgarmestert, hogy a szabadsag igénybevételérdl a Képviselo-testiiletet az
igénybevételt kdvetd lilésen polgarmesteri beszamolo keretében tajékoztassa.
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Felelds:a) és b) pontok vonatkozasaban: a nyilvantartasért felelds jegyzo
¢) pont vonatkozasaban: polgarmester
Hatéridd: «) pont vonatkozasban: azonnal
b) pont vonatkozasaban: folyamatos
¢) pont vonatkozasaban: az igénybevételt koveto képviselO-testiileti ilés
(21 igen, clfogadva)

14. Tajékoztaté a 2026. januar 21. napja és 2026. februar 9. napja kozott atruhazott
hataskérben hozott déntésekrol
Eldterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert

Eloterjesztoként nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot. Megallapitja, hogy 19 igen ellenszavazat és tartézkodas nélkiil a hatarozati javaslat
clfogadasra keril. Kettd Képviseld jelezte, hogy véletleniil nem szavazott, ezérl ismételten szavazasra
teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
28/2026.(11.24.)hatarozata a 2026. januar 21. napja és 2026. februar 9. napja kozitt atruhazott
hataskérben hozott dontésekrol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete gy dont, hogy a 2026. januar
21. napja és 2026. februar 9. napja kozott atruhazott hataskérben hozott dontésekrol szolo tajékoztatot
tudomasul veszi.

Felelos: Polgarmester

Hataridd: azonnal

(21 igen, elfogadva)

15. Beszamold a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert
Eldterjesztoként nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

Budapest  Févaros  IV.  keriilet  Ujpest  Onkormanyzata _ Képviselo-testiiletének
29/2026.(11.24.)hatarozata_a lejart hataridejii_hatdrozatok végrehajtasarol szé6lo tajékoztatas
tudomasul vételérol
Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiilete ugy dont, hogy
a) a 2026. januar 31. napjaig lejart hataridejii hatdrozatok végrehajtasarol szolo tajékoztatot az
eloterjesztésben foglaltak szerint tudomasul veszi;

b) a229/2025. (XL 27.) hatarozat ¢) pont II. fordulatanak végrehajtasi hataridejét 2026. majus 31.
napjaig meghosszabbitja.
Felelos: Polgarmester
Hataridg: azonnal
(19 igen, 2 tartozkodas, clfogadva)

16. Egyebek

Dr. Trippon Norbert

Egyebekben ketten jelezték hozzaszolasi szdndékukat. Eloszér Nagy Dévid frakcidvezeté umak adja
meg a szot, utana Bartok Béla frakeiovezet6 tr kovetkezik. Az Egyebek napirendi pontban még két,
személyi dontésre vonatkozo eldterjesztést is targyal a testiilet.
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Nagy David

Egyrészt szeretné kérdezni Bedd Kata alpolgdrmester asszonyt, még egy nyéri testiileti iilésen
kezdeményezte, hogy egy piaci emléktébla elhelyezését gondoljak at és ezt Alpolgarmester asszony 30
napos hataridejii kérdésként értelmezte. Erre még nem kapott valaszt. Megkérdezi, kaphat-e vilaszt?

Mikrofonon kiviili hozzdszolds.
Bedo6 Katalin
Rendben van az 6tlet, de ezen dolgozni kell és kérte Frakciovezetd tr segitségét, hogy egyeztessiink a

piacon.

Dr. Trippon Norbert
Akkor az egyeztetés meg fog torténni.

Nagy David

A Farkaserdo kapesan felrdppent egy hir, hogy ismét elkezdddne a méltan hires sarok telken az épitkezés
¢s ezzel kapesolatban Déri Tibor alpolgarmester ur azt mondta, hogy megkereséssel élt a Pest
Varmegyei Korményhivatalnal és a Farkaserdd lapos tertletére kérdezett ra, hogy ez mar annak
szamithat-¢ Ezt a levelet szeretné elkérni, hogy legyen ez kdzérdekii. '

Dr. Trippon Norbert
Megkérdezi, Alpolgarmester urtél, hogy van-e ennek akadalya? Alpolgarmester Or jelezte, hogy nincs.
akkor atadja Onnek az anyagot.

Nagy David

Van meg egy kérdése. A XIIL. keriiletben van sériilt tanuldknak nyari tabor. Ahogy mi megnéztik a
gyermekvédelmi torvényt és az Motv.-t, ez alapjan arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy ez az
Onkormanyzatnak kételez feladata lenne. Van-e a Szocialis Osztalynal gondolkodas errdl és ha nincs,
akkor lehet-e kezdeményezni?

Dr. Trippon Norbert
Nalunk kettd tabor van, az egyik az UTE tabor, tehat ez a klasszikus tabor, a masik pedig a hatranyos
helyzetii tabor.

Nagy David
Ott sérilt ,.gyerkdeds™ is van?

Mikrofon nélkiili hozzdszdlds.

Nagy David
Errdl kaphat-e egy tajékoztatot, mert sziilével beszéltliink.

Dr. Trippon Norbert
A jegyzokonyv kedvéért, meg élében megy, mondjuk ki, hogy mi tortént,

Bedo6 Katalin
A sajatos nevelési igényli gyermekeknek a tavalyi évt6l az UTE tabor lehetéséget biztosit arra, hogy
részt vegyenek a Napkozis taborban.,

Nagy David

Utolso kérdése a stadion ligy. A kdrmentesitésrél tudunk-e valamit? A talajszennyezettség, épitkezés
kezdete, hogy all a kartalanitas és adtak-e errdl esetleg tajékoztatast, hogy Polgarmester urnak van-c
errdl informacioja?
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Dr. Trippon Norbert

Annyi informécionk van és ez nem titok, j6 is, hogy kérdezi. Volt legutobb egy targyalas a MOL
sz¢khazban, - kivételesen mi mentiink, 6k szoktak idejonni -, ezen targyalason részt vett a MAV és a
BKK a kozlekedés, nyilvanvaléan a MOL szervezte ezt a targyalast, mert ¢ hivta meg ezeket a
partnereket. A mi résziinkrdl a Kabinetfondk asszony, Jegyz6 asszony, Alpolgarmester Ur és a korzet
képviseldje, Wintermantel Zsolt tr vettiink részt, és itt attekintettiik a stadionnal kapcsolatos fobb
kérdéseket. Ma azt latjuk, hogy a fejlesztd abban a részben egyetért, és akképpen képzeli el, hogy a
kertvéaros feldl ne legyen szurkoloi gépjarmiikapu. O szeretne az elképzelései szerint edzékdzpontot
Iétesiteni a Blaha Lujza utcan, ingatlanok kérdésében egyeztetések zajlanak, de elérelépés nem volt. Itt
nagyon fontos, hogy a nemzeti vagyonrdl szolo torvény az strikt és attdl nem lehet eltérni, Ebben az
esetben a Blaha Lujza utca feldl lenne az edz6palya bejarata. A mi tudomasunk szerint nem terveznek
utanpotlast. Ez egy lakossagi jelzés volt, hogy ne legyen utanpotlas, hanem a nagy csapat edzékézpontja
legyen. A stadiont a most meglévo kéményes épiilet mellé, tehat tulajdonképpen keleti, illetve a Foti at
fel¢ tajolassal kivanjak elhelyezni. Amit tudunk még rola, és megosztottak veliink, sok mindent, de a
lényeget mondja az az, hogy ma még nem eldélt kérdés tudomasunk szerint, hogy miiszakilag ez egy
zart falazata létesitmény lesz-e vagy sem, de az egyértelmii, hogy hangszigeteléssel kivanjak ellatni,
legalabbis ez az igéret, mi ezt kértiik. Megvizsgaltak a fényszennyezés kérdését, és a stadion tetején 1évod
lampak esetcben, oft tereldket az edzopalyaknal meg valamilyen specidlis technologiat kivannak,
megvalositani. Tovéabbra is az az allaspont, hogy a gyalogbejarat az dnkormanyzati telken keresztiil tud
megvaldsulni a Szilagyi utnal, és amennyiben ez valosul meg, abban az esetben az az elképzelés- az
Utemezes egy masik kérdés -, hogy egy ingyenesen hozzaférhetd rekredcios zold kézpark jon létre
kiilonféle sport és egy¢b rekredcios I¢tesitményekkel a Lahner Gyorgy feléli oldalon. Amit még el lehet
mondani, hogy a MAV is megnyilvanult és gyakorlatilag levezették azokat az alternativakat, ami mentén
az allomast a peronokat at lehetne ugy épiteni, hogy a kapacitasnak megfeleljen, de azt lehet latni, hogy
jelenleg azért forrashidny van ebben a dologban, mert ilyen minimumprogramokat, nem valészini, hogy
¢rdemes lenne csinalni, tehat ezt rendesen meg kéne csinalni.

Mai tudasunk szerint, figyelembe véve a fejlesztd kinyilatkoztatasat, hogy mikorra szeretné a stadiont
befejezni, valésziniileg a MAV allomas atépitése, még lobbizés és siker esetén is a MAV vagy a
kormany, vagy a MOL részérél ezt kdvetné, tehét csak kés6bb tudna megvaldsulni. Szerinte ez annyira
nem jé hir.

A masik, ami folmertlt, hogy a kozosségi kézlekedés hogyan és miképpen tudna megvaldsulni. A
gépjarmii kozlekedésnél vildgos a fejlesztd allaspontja. O a Foti ut feldl engedné be az adott szamu
beltertileti parkoloba a gépjarmiveket, a Foti uti, Brassoi Gt csomdpontban kivan beavatkozni és
boviteni a csomdpontot. Ez az elképzelésik. Ami ezen az értekezleten kideriilt, de a résztvevék
nyugodtan kiegészithetik, ha pontatlanul mondja, hogy a buszrahordas, ha jél emlékszik, nem tul
praktikus megoldas, hanem inkabb a villamosjaratok siiritése lenne a praktikus megoldas. Ebbél viszont
az is kdvetkezik, hogy a Gérgey uton lényegében a gépjarmiiforgalmat czekben az idészakokban vagy
cl kell terelni, vagy valamit csindlni kell vele. Tehat nem lehet érdemi gépjarmiiforgalom, mert ott
gyakorlatilag a gépjarmiivek a villamos nyomvonalan kozlekednek. Ha besiiritik a villamost, akkor
képtelenné valik a kozlekedés. Ez is tisztazodott. Nyilvanvaloan kifejtettiik azt az allaspontunkat is,
hogy meccsnapokon a kertvarost szeretnénk hermetikusan lezarni, tehat semmilyen atvonulésra, illetve
parkolésra, vadparkolasra itt nem szeretnénk lehetéséget adni. Erre a jogszabalyi kérnyezet lehetdséget
ad, tehat ideiglenes forgalomtechnikaval ezt tébbé, kevésbé lehet kezelni.

A karmentesités kapcsan az az informacionk, hogy ez zajlik a kormanyhivatali hatarozatnak
megfeleléen. Ugy tudja, vannak ahol kifejezetten biztatoak a dolgok, de azért emlékei szerint, nem tudja
Déri alpolgdrmester tr és Wintermantel Zsolt képviseld ur mire emlékszik ezzel kapesolatban, de ez
még messze van onnan, hogy itt kristalytiszta viz legyen. Tehat a karmentesitést ugy emlékszik a
hatérozat szerint halad, zajlik. Ugy tudja, vannak pozitiv fejlemények, de még azért messze vagyunk a
veégétol. Megkérdezi, a résztvevoktdl, van-¢ valami mas érdemi informacio ezzel kapesolatban?

Déri Tibor

Ha csak ¢s kizarolag a karmentesitésrol van szo, ott elhangzott t8bbszor is, és ez valdjaban a talajvizre
vonatkozd torténet, hogy gyakorlatilag nem tudjak pontosan, honnan jén a szennyezés. Ennek a
lehatarolasa elkezddddtt, tehat vannak gocpontok, ez latszodik. Az, hogy az ujpestiek nem olyan nagy
szamban engedik be a kertbe a furt kutakhoz, a meglévé monitoring pontokhoz a szakembereket, €z nem
a MOL-on és nem az Onkormanyzaton, hanem csak és kizarélag az ingatlantulajdonosoktdl fiigg. Ezt
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el is mondtak, és ezt alé is timasztottak, hogy emiatt sokszor a szennyezddés pontos feltdrasa és pontos
monitorozisa akadalyokba titkozik.

Azt is elmondték, hogy a karmentesités, ahogy Polgarmester ur emlitette, folyamatosan zajlik. Az a
technologia amire az engedélyiik szol, és amit el kell végezniiik, az folyamatosan zajlik, és ha jol
emlékszik, idokozi méréseket is csinalnak a sajat teriileteken beliil, és ott pozitiv valtozasok vannak,
tehat tisztul a talajviz. Ebbol kdvetkezik, hogy valdsziniileg azokon a pontokon is, ahova nem tudnak
bejutni a szakemberek a monitoring kutakhoz, valdsziniisithetéen ott is javul a mindség, de
¢rtelemszerien a MOL nyitott arra, hogy ott is clvégezze ezeket a méréseket, illetve mintakat vegyen,
amiket késobb kielemez a pontosabb lehatdrolds érdekében. Kiemelt teriilet a Schiller melletti teriilet,
ahol a Schiller jelenlegi parkoldja alatt. ..

Dr. Trippon Norbert
Valami illékony anyag van, tehat ha a felszinre keriil az a viz, abban illékony vegyszerek vannak, amik
belélegezhetdek. Ezért ott mas technoldgia van, mint a tébbi helyen.

Déri Tibor

Igen, ennyit tudunk, a szakcég, akivel kapesolatban vannak és 6k szolgaltatnak adatot, értelemszeriien
egy komoly kérmentesitési dokumentumrél van szo.

Azl gondolja, nyomon van ez kdvetve, és ha esetleg Képviseld ur megkeresi a MOL-t, lehet, hogy
informacioval szolgalna.

Mikrofon nélkiili hozzdszolds.

Dr. Trippon Norbert

Akkor mi megkérjik oOket, aztan vagy teljesitik, vagy nem, mert most azért vannak fejlemények.
Megkérjiik dket, hogy egy kivonatot kiildjenek nekiink egy hivatalosan elérhet6t, mert annak nincs
értelme, hogy ide kiildenek valamit, amire azt mondjak, hogy az tizleti titok. Nekiink olyan anyagra van
szlikségiink, ami igaz ¢s nem szolgalati titokként kezelt dolog, hanem adott esetben, ha barmelyik lako
megkérdezi, el tudjuk mondani, hogy a MOL tajékoztatdsa szerint most itt és itt all az tigy. Tehat
valamilyen anyagot szerinte kériink t6lik.

A kiemelésekrd] dontéttiink kordbban. Jol latszik, hogy most a vélasztasok miatt valahogy mindenki
siet, vagy egyesek nagyon sietnek. Nyilvanvalo, hogy érzékelhetd az, de talan nem ezzel 6sszefliggésben
¢érzékelhetd az is, hogy a MOL-csoport is siet azzal, hogy szeretné a stadionjat megcsinalni, szeretné a
projektet megvaldsitani és szeretne épitési engedélyt szerezni. Ahhoz, hogy ezt megszerezze, az elsd
1épés az, hogy neki egy krnyezeti hatasvizsgalati eljarast kell lefolytatnia és a kornyezeti hatasvizsgalati

e

kornyezetvédelmi helyzetnek is, mert a kdrnyezetvédelmi hatéség, hidanypotoltat, vagy jovahagyja,
akkor tud tovabbmenni. Ilyen dokumentacionak lennie kell, és neki meg kell inditani ezt az eljarast,
mert anclkiil nem fog sohasem épitési engedélyt kapni.

Elméletileg, ha egy ilyen hatasvizsgalati eljaras megindul, akkor vagy a teljes anyag, ami nyilvanos
vagy egy Osszegzett anyag, tehat valamilyen Osszegzésnek a térvény szerint meg kell érkeznie
Onkorméanyzatunkhoz és elméletileg, errél nekiink nyilatkozni kell majd. Rajta vagyunk ezen a dolgon,
tehat amit el tudunk mondani, meg elmondhatunk, azt el is mondjuk, de azt gondolja, jo a felvetés,
megkdszoni Alpolgarmester ur kiegészitését. Szerinte a holnapi napon meg fogjuk ket keresni azzal,
hogy lehet6ség szerint valami kézértheto, értelmezhetd anyagot kiildjenek el, ami a lakossag szamara is
hozzaférhetden mutatja, hogy pillanatnyilag a kirmentesités megkezdésétol kezdve hogy allunk. Jegyzo
asszonyt kéri, hogy errdl ne feledkezzink meg semmiképpen.

Dr. Trippon Norbert
Bartok Béla frakcidvezetd ar egy anyagot adott at, amit szeretne kiosztani a Képviseloknek. Amig a
fénymasolas torténik, addig a személyi kérdésekkel tudunk foglalkozni.
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Javaslat Budapest Fovaros I'V. keriilet Ujpest Onkormanyzata kizarolagos tulajdonaban
allo UP Rendezvény ¢és Program Korlatolt Felelosségii Tarsasag feliigyel6bizottsaga tagjai
személyérol

Eloterjeszto: Bedo Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Megadja a sz6t Alpolgarmester asszonynak.

Bed6 Katalin

Elmondja, az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felelosségli Tarsasag feliigyeldbizottsaga tagjai
szemelyerol torténd tageserére vonatkozo eloterjesztést terjesztett a testiilet elé.

Bodnar Doéra Emokét visszahivnank a feliigyeldbizottsagi tagsagabdl és helyére Mihaly Dorat
valasztanank meg, 2026. marcius 6. napjatol kezdddéen, 2029. november 3. napjaig hatarozott
idotartamra. A Frakcioszovetség delegaltja lenne. Kéri a hatarozati javaslat timogatasat.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni Alpolgarmester asszony kiegészitését. Iszrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot. A hatarozat elfogadasahoz mingsitett tobbségre van sziikség.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
30/2026.(11.24.)hatarozata Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanvyzata kizarolagos
tulajdonaban all6 UP Rendezvény és Program Korlatolt Felelosségii Tarsasag feliigvel6bizottsaga
tagjai személyérol

Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete ugy doént, hogy:

a) Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata (székhely: 1041 Budapest, Istvan ut 14.,
torzsszam: 735672, adoszam: 15735674-2-41, statisztikai szamjel: 15735674-8411-321-01; a
tovabbiakban: Alapitd), mint az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felelosségii Tarsasag
(sz¢khelye: 1042 Budapest, Istvan ut 17-19., cégjegyzékszama: 01-09-435871, addszama: 32658705-2-
41; a tovabbiakban: Tarsasag) alapitja ¢s egyszemcélyes tulajdonosa alapitéi jogkorében eljarva az
alabbi alapitoi hatarozatot hozza:

aa) Az Alapito Bodnar Déra Emékét (anyja sziiletési neve: Bernat Marta, lakohely: 1046 Budapest,
Blaha Lujza utca 9. 3. em. 47. ajtd) a Tarsasag feliigyelobizottsagi tagi tisztségébol 2026. marcius 5.
napjaval visszahivja.

ab) Az Alapito a Tarsasag feliigyelobizottsaganak tagjava 2026. marcius 6. napjatol kezdédéen, 2029,
november 3. napjaig hatarozott idétartamra Mihaly Dorat (anyja sziletési neve: Faragd Erzsébet,
lakéhely: 1134 Budapest, Szabolcs utca 3/A. 1 em. 13 a.) megvalasztja.

h) felhatalmazza a polgérmestert az alapitoi hatarozat alairdsara, és felkéri a Tarsasag ligyvezetdjét az
alapitoi hatarozatban foglaltak végrehajtasa érdekében sziikséges intézkedésck megtételére.

Felelés: polgarmester
Hatarido: «) pont vonatkozasaban: azonnal

b) pont vonatkozasaban: folyamatos
(21 igen, elfogadva)

Javaslat az Ujpesti Sajto Szolgaltato Nonprofit Korlatolt Felelgsségii Tarsasag vezet
tisztségviseljének visszahivasara, nj vezeto tisztségviselé megvalasztasara
Eléterjeszté: Dr. Trippon Norbert polgdrmester

Dr. Trippon Norbert
Tisztelt Képviseld-testiilet! A kovetkezd személyi el6terjesztés egy cégvezetd cserére iranyul. A Sajto
Kft. vezetdje Németh-Kiss Didna 2024. oktober 1-t] végrehajtotta a Sajté Kft. strukturélis atalakitasat.
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Mint tudjuk, a cég tulajdonképpen kettévalt, mert a rendezvények ,.lejottek réla”, és azok atkeriiltek egy
Ujonnan alapitott cégbe. Tehéat a cég profiljat ennek megfelelden kellett alakitani ehhez sziikséges
alapdokumentumokat, szabalyzatokat igazitani. Anélkiil, hogy a cég munkéjat most bévebben méltatna
vagy ismertetné, az elmult idészakban a tartalomgyartas Ggy irt, mint videdtartalom gyartas jelentésen
nétL, az elérés is, javult a tarsasag szabédlyozottsaga is, a weboldal is frissiilt, tehat tulajdonképpen a cég
az miikddik ugy, ahogy az lizleti tervében foglalt, illetve, hogy a tulajdonos errél déntétt a Gazdasagi
Bizottsigban. Azt gondolja, most igazabol innentdl kezdve egy uj feladatkérrel biznank meg Ugyvezetd
asszonyt, Jegyz6 asszonnyal, a Polgarmesteri Hivatal munkéltatdjaval egyetértésben, arra kértiik ol
Ugyvezetd asszonyt, hogy a Polgarmesteri Hivatal SZMSZ-ében mar kordbban létrehozott
kommunikdcios igazgatoi posztot toltse be, ami azért egy cégvezetésnél sokkal atfogobb felelésség és
kihivas is. O etté] nem zarkozott el, ezt a kérést tudomasul vette, illetve ezzel elbzetesen is egyetért. Ezt
akkor tudjuk megvaldsitani, amennyiben visszahivjuk az ligyvezetéi munkakérébdl 2026. marcius 31.

napjaval, hogy a megfelelo atadas-atvétel biztositva legyen. Ilyen esetben Tisztelt Képviselé-testiilet,
gondoskodni kell a cég jogfolytonossagarol az ligyvezetd tekintetében. Ezért az a javaslat, hogy a cégnél
Jelenleg mar dolgozo, a céget, az ott 1évd kollégakat jol ismerd operativ menedzseri munkakérben
dolgozé Gallo Juliat nevezziik ki a cég tigyvezetdjének ugyanolyan idétartamra, mint amennyire az
0Osszes ligyvezetOt ki szoktuk nevezni, tehat 2029. szeptember 31. napjaig. Az eldterjesztés erre iranyul.
Azt szeretné kérdezni, hogy ezzel kapcsolatban van e kérdésiik, észrevételiik? Kato frakciovezetd Grnak
adja meg a szot.

Dr. Kato Balidzs

Engedje meg Polgdrmester ar, hogy kicsit visszamenjen az id6be, tavaly ¢szig, amikor eldterjesztette a
Polgarmesteri Hivatal SZMSZ modositasat. Akinek van némi politikai tapasztalata, azt gondolja - nekik
itt a frakcioban azért van -, pontosan tudtdk, hogy mirél szél. Az arrdl szolt, hogy létrehozott két
allashelyet. Az egyiket azért, hogy a lekdszond Jegyz asszonyt hatalomban tudja tartani, a masikat meg
azért, hogy a Németh-Kis Dianat hatalomba tudja helyezni. Az mas kérdés, hogy nem tudjuk, miért
tartott ilyen sokaig, de ez az On dolga az biztos, hogy ez az On feleléssége, az On déntése, ebbe nekiink
beleszolasunk azt gondolja, hogy nincs. On a Hivatal irdnyitoja, On donti el, hogy kivel akar dolgozni,
de nem csak a felelésség, nyilvan minden kévetkezmény Ont fogja terhelni ezért. Hasonléan igaz ez az
ligyvezetdi poszira is, szintén az On felel6ssége az, hogy kit nevez ki, mi ebben nem kivanunk
beleszdlni. Azt gondolja, az Ujpesti Sajtéd életén mar nem nagyon lehet rontani, tehat abban bizik, hogy
az 0j Ggyvezetd asszony nem fog racéfolni, viszont javitani lehet. Abban reménykedik, hogy inkabb erre
fog haladni az Ujpesti Sajto tevckenysecre és talan az Ujpesti ellenz¢k vélemeénye is meg fog jelenni a
Jovoben. Talan az el6zo tlésen beszélt arrdl, hogy még annak idején Bauer Béla képviseldtarsa
ujjongott, hogy végre latta magét az Gjséagban. Ott is elmondta, mi azért nem vagyunk ennyire hitiak,
hogy magunkat szeretnénk ott latni, de a.véleménylinket azért szivesen visszaolvasnank, meg az
ujpestiek is valdszintleg kivancsiak arra a sok 1000 szavazatra, ami mogéttiink van. Ezzel bocséatana az
4j Ugyvezetd asszonyt utjara, ¢s Polgarmester artol is kérve a kozbenjarasat, hogy egy picit a
vélemények sokszinlisége jobban megjelenjen.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni a hozzaszolast. Frakcidovezet6 ur azt a mondatat vitatja, hogy ennél rosszabb nem lehet. Azt
szeretné mondani és nem szeretne ,,termelési jelentést” tartani, de a tarsasag szabalyozottsigaval Onéket
nem untatnd, ezzel neki kellett foglalkozm az egyértelmiien egy jobb pozicid. Szeretné megkdszonni
az Ujpesti Sajtd Kft. munkatarsainak, mert ez nem cgy Ugyvezetd vagy operativ menedzser dolga,
hanem a munkatarsak Osszességének a dolga, hogy olyan intenzitasi tartalomgyéartas zajlik ¢és az
elérésekben statisztikailag bizonyithato elérésnévekedés van, ami azt gondolja, hogy tény. Napi 5, 6
cikket gyart a stab, videds tartalmakat, atlagosan havonta 450-500 cikk készil 100-150 videdval.
Végeztink &sszehasonlitasokat mas keriileti vagy varosi kézmédiakkal is, és nagyon szépen jon fol.
Nem kell ebben egyetértentink, csak azt mondja, mindent lehet jobba tenni, de egyértelmiien egy feljovéd
palyat lat, ez a sajat véleménye.

A masik, nem kivanunk beleszolni a szerkeszt6i szabadsagba sem, de mint Képviselo-testiilet, és mint
legfébb tulajdonosa mindennek, ami az Ujpesti Onkormanyzathoz kapcsolédik, azt nyugodtan
elmondhatjuk. nem venné rossz néven senki sem, ha a fliggetlen szerkesztok teljesen fliggetlentl, adott
esetben objektiven tajékoztatnak az eseményekrol. Példaul ma is volt egy vita egy bizonyos ligyben,
Wintermantel Zsolt ur jelezte, hogy illenec megjeleniteni az allaspontjukat, véleményiiket. Szerinte
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ezekrdl lehet tisztességes, korrekt cikkeket, tartalmakat gyartani, hogy ki mit gondol egy bizonyos
kérdésben, és szerinte ettdl nem kell elzarkdzni, barmelyik politikai erd is legyen az. Nyilvanvalo, hogy
az sem helyes, ha egy helyi média gyakorlatilag a Képviselo-testiilet és az itteni partok, frakcioinak a
belterjes ligyeivel foglalkozik, meg a csatarozasaival, mert ott .,végeztik ki”, ugyanis az az a pillanat,
amikor a ,,hardcore™ szavazdtaborokon kiviil mar senki nem fogja olvasni. Tehat ebben meg kell talalni
egy jo aranyt, hogy szeressék, olvashaté legyen, de azért a kdziigyekrol is objektiven taJekozodhassanak
a lakok. Azt gondolja, azt, hogy ezt hogyan kell megtenni, az szakmai kérdés, ezt jo szivvel bizna ra
azokra a szakemberekre, akik ott dolgoznak, illetve amennyiben a Képviseld-testiilet bizalmarol
biztositja az 0j ligyvezetd asszonyt, akkor jo szivvel kiildjiik el ezt az lizenetet a szamara, hogy jo, lehet
még jobb, mindig lehet jobb, és ezen dolgozni kell.

Az kifejezetten lenyligdz6, amit Katd Balazs frakciovezetd ur elmondott, hogy Onék pontosan tudték,
hogy az SZMSZ-ben ez a két pont miért véltozott. Ez azért lenyligdz0, mert ez egy olyan szakma, ahol
az ember ugy mozog, hogy nem mindig fedi fel til hamar a kartyait és a lapjait, hanem csak akkor,
amikor elérkezik az ideje, de az okos, gondos busman nyomolvasdk a nyomokbél is tudnak olvasni,
adott esetben az SZMSZ modositasokbél. Ha Ondk ilyen apré finom dolgokbol megfejtették azt, hogy
valdjaban mi van a fejben, arra azt kell mondania, hogy ellenzék, nem ellenzék, de az politikailag
professziondlisnak tekinthetd, de kétségkiviil elismerésre méltd. Egyébként pedig a korrekt
hozzaszdlasat, a visszafogottsagat, azt meg kiilondsen kiszoni. Kozben azt az informacidt kapta, hogy
a legutolso lapszamban Katé frakciovezetd ur is szerepelt, allitolag kétszer is. Megadja a szot Radi Attila
képviseld urnak.

Radi Attila

Kiegeszitd kérést szeretne Polgarmester ur felé megfogalmazni. Még az ligyvezet6valtas elétt legyen
szives intézkedjen, hogy az Ujpesti Sajto Kft. honlapjan a kozérdeki adatok pontosan legyenek feltdltve.
A feligyeldbizottsag jelentéseit sem talalja, aminek szerinte fent kellene lennie. Nem akar semmiféle
vitat, semmiféle konfliktust, legyenek szivesek egyszer s mindenkorra rendbe tenni. Polgarmester tr
most megdicsérte tigyvezetd asszonyt, O kritikdval él. Kéri, intézkedjen, hogy legyen rendben és a
feliigyeldbizottsagot is fedje meg, mert ez részben az O dolguk lenne, hogy erre odafigyeljenek.

Dr, Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast. Tobb észrevétel nincs, akkor ismert az eléterjesztés, egy hatarozati javaslat
van, a mindsitett tobbséget igényel, indithatjuk a szavazast.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
31/2026.(11.24.)hatdrozata az Ujpesti Sajto Szolgaltaté Nonprofit Korlitolt Felelésségii Tarsasag
vezetd tisztségviseldjének visszahivasarol, az ij vezetd tisztséoviseld meovalasztasarol

@) Budapest Fovaros TV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviseld-testiilete az Ujpesti Sajtd Szolgaltato
Nonprofit Korlatolt Felelosségii Tarsasag [székhely: 1045 Budapest, Erzsébet utca 8., cégjegyzékszam:
01-09-935688, addszam: 22610092-2-41 (a tovabbiakban: Sajté Kft.)] alapitéja jogkdrében eljarva

aa) a Polgari Térvénykonyvrol szol6 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 3:25. § (2) bekezdés
¢s Budapest Févéros IV, keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének Budapest Fovaros IV.
keriilet Ujpest Onkormanyzata vagyonéardl és a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasardl
sz016 48/2012. (XI. 30.) 6nkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Vagyonrendelet) 27. § (2) bekezdés
¢} pontja alapjan ugy dont, hogy a Sajto Kft. ligyvezetdjéve 2024, oktober 1. napjatdl 2029. szeptember
30. napjaig megvilasztott Németh-Kiss Diéna Evat (sziiletési id6: 1985. 02. 14. , anyja sziiletési neve:
Gyurkovits Zsuzsanna Eva, lakohelye: 1043 Budapest, Nyar utca 37. 8. em. 32. ajto) iigyvezetdi
tisztségébdl 2026. marcius 31. napjaval visszahivja;

ab) a Ptk. 3:21. § (3) bekezdése és a Vagyonrendelet 27. § (2) bekezdés ¢) pontja alapjan a Sajtd KAt.
igyvezetbjeve Gallo Juliat (sziiletési ido: 1983. 11. 20., anyja sziiletési neve: Téth Maria, lakohelye:
3100 Salgotarjan, Pécské ut 3. 2. em. 23. ajtd) vélasztja meg. Az tigyvezetd a tevékenységét
munkaviszony keretében latja el. Az tigyvezet6 havi munkabére brutté 1 683 700 Ft, egyéb juttatasai a
Sajté Kft. mindenkori javadalmazisi szabilyzata alapjan keriilnek megallapitisra. Az iigyvezetd

62 )

Mﬁy Tredhe  a



megbizatdsa hatérozott idotartamra, 2026. &prilis 1. napjatél 2029. szeptember 30. napjaig szol,
cégjegyzeési joga 6nalls.

b) Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testillete felhatalmazza a
polgarmestert e dontése végrehajtasa érdekében sziikséges munkajogi és egyéb intézkedések
megtételére, a sziikséges jognyilatkozatok kiadasara.

Felelds: Polgarmester
Hataridd: a) pont vonatkozasaban: azonnal
b) pont vonatkozasaban: folyamatos
(14 igen, 2 tartézkodas, 5 £6 nem szavazott, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert

A lekdszénd Ugyvezetd asszony munkajat készonjlk, Polgarmesteri Hivatalba nevezett pozicidban
szamitunk ra. Gallo Jalia ligyvezet6 asszonynak pedig a Képviseld-testiilet nevében gratulal. J6 munkat
€s JO egészséget, kitartst és jo ellenalld vagy helytallo képességet kivanunk.

Tisztelt Képviselo-testiilet megylink tovabb, azt hitte az aprilis 12-ét megisszuk a mai napon, de nem
egeszen igy tortént, viszont akkor szanjuk ra az idét. Bartok Béla frakcidvezetd trnak adja meg a szot.

Bartok Béla

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Képviselo-testiilet! Levelet kapott frakcionk Szita Karoly
polgarmester Grtdl, a Megyei Jogi Varosok Szdvetségének elndkétdl, amit minden telepiilés megkapott
€s nagyon sokan timogatolag szavaztak meg azt a hatarozati javaslatot, ami most kiosztasra keriilt. Egy
olyan orszagos politikai kérdést feszeget, mint azok a megszoritasok, amelyek napvilagra keriiltek, mint
a Tisza Péart tervei. Ez a hatdrozati javaslat véleménye szerint Ujpest valamennyi polgaranak az érdekét
képviseli és szolgalja. Ennck reményében kéri a Képviseld-testiilet tobbségét, hogy szavazza meg és
fogadjuk el ezt a hatarozat javaslatot, hangsulyozza tébb 100 telepiiléshez hasonléan.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni Bartok Béla frakcidvezetdt ar hozzaszolasat és Déri Tibor alpolgarmester urnak adja meg
a szot.

Déri Tibor

Megkérdezi, a kiosztott anyag egybdl 6-0s szammal kezd6ik, az 1-tdl 5-ig nincs, vagy ez a hatarozati
Javaslat, ami itt van, ez az ingyenes egészségiigyi ellatasos torténet? Kordbban Czigler alpolgarmester
Ur anyagaban elirasok voltak, ebben is van. Ezt esetleg javitja Frakciovezetd ur?

Mikrofon nélkiili vilas:z.

Déri Tibor
Ebben az esetben azt javasolja a fak védelmében, olvassa fel, hogy értsiik, mirdl van szd, nem latjuk,
nem értjiik. Hallgassuk meg.

Barték Béla

Akkor a fak védelmében felolvassa a hatarozati javaslatot.

1. Elutasitjuk a jévedelemadé és munkaterhek emelését!

Telepiilésiink érdeke az alacsony adoteher, amely hatékonyan szolgilja a helyi munkavallalék és
munkaltatok érdekeit, valamint azok megerdsodését. Nyugdijasaink pedig egy végigdolgozott ¢let
utan méltan érdemlik meg, hogy nyugdijukat ne terhelje ado.

2. Elutasitjuk a csaladtamogatasok és gyermekek ellatasanak barmily nemii esokkentését!
Meggyozddesiink, hogy a telepiilésiinkdn €16 gyermekes csaladok érdekét nem szolgalja a
csaladtamogatdasi rendszer drasztikus atalakitasa. Tovabba kifejezetten hatranyosan érintene minden
gyermekes csaladdot az egészségiigyi ellatashoz vald hozzaférés korlatozasa. A telepllésen ¢lok
érdeke a csaladtamogatisi rendszer tovabbi boévitése, az addékedvezmények rendszerének
kiszélesitése ¢s a gyermekek ingyenes orvosi ellatasanak fenntartasa.

3. Elutasitjuk a vallalkozasok ¢és gazdasagi szereplok terheinek niovelésére tett kisérleteket!
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Az dnkormanyzatok pénziigyi miikddésének egyik alapja a vallalkozasok altal befizetett add. Ennek
drasztikus megemelésével nemcsak az érintett vallalkozasok versenyképessége keriilne veszélybe,
de az altaluk biztositott munkahelyek is. Arrol nem is beszélve, hogy maga az dnkormanyzat
mikddése is ellehetetlentilne.

4. FElutasitjuk az ingatlanok megadoéztatasat és az autok AFA-emelését!
A teleplilésen €16 csaladok szinte mindegyike vagy sajat lakasban vagy albérletben lakik, ezért ket
érzékenyen érintene az ingatlaneladas és bérleti dijak megaddztatasa, ami megnehezitené a kéltdzést
¢és megdragitana a lakhatést. Emellett polgaraink jelentds részének a munkaba jaras elengedhetetlen
része az autohasznalat, az AFA-emelés pedig megnehezitené az j autd vasarlast vagy csaladi autora
valtast.

5. Elutasitjuk az allami nyugdijrendszer megsziintetését, privatizalasat!
A teleptlésiinkon €16 nyugdijasok veszélybe keriilnének egy olyan intézkedéssel, amelyben az
allami ellatorendszert a maganpénztari rendszer valtana fel. A nyugdijak ki lennének szolgaltatva a
piac ingadozasainak a befizetések mértékétdl fliggetlenil.

6. Elutasitjuk a szocialis és joléti ellatasok megsziintetésé, privatizalasat!
Az ingyenes egészségligyi ellatas kivezetése veszélyezteti az egészségiigyi ellatashoz valé egyenld
hozzaférést és nem szolgdlja egyetlen onkormanyzat céljait sem. Az alacsony jovedelmiiek
keriilnének a legnehezebb helyzetbe, akik csak siirgdsségi vagy a lényegesen gyengébb ellatasban
részestilnének.”

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni, hogy megosztotta veliink Bartok Béla frakciovezets ur a ,,Védjiik meg telepiilésiinket a
Tisza-adotol!™ cimi eldterjesztését. Nagy David frakeiovezetd Grnak adja meg a szat.

Nagy David
Szoktam kapni a partkdzpontbol | hiilye tippeket, meg hiilyeségeket”, de hogy ez most egy kételezd
dolog, hogy miért? Nem ¢€rti, de ha nincsen valasz, akkor csak szavazzunk és Iépjiink tovabb.

Dr. Trippon Norbert
Pajor Tibor - Mi Hazank - frakcidvezetd urnak adja meg a szdt.

Pajor Tibor )

. Tisztelt Ujpestiek! Arra szeretném Onéket kérni, hogy védjék meg Ujpestet a Fidesztél és az 1j
Fidesztél és szavazzanak a Mi Hazink Mozgalomra. Toroczkai Lészlé biztos, hogy nem volt a
Fidesznek a tagja. Koszoném™.

Dr. Trippon Norbert )
Megadja a szot Czinke Séra el6ljaréd asszonynak. On is egy kortesbeszéddel késziilt?

Czinke Sara
Az egyetlen biztos valasztas a baloldal. Tehat szavazzon mindenki a Demokratikus Koaliciora a kedves
ujpestiek, erds baloldalt a Parlamentbe.

Dr. Trippon Norbert
Kit javasol megvalasztani El6ljaro asszony?

Czinke Sara
Varju Laszlot és negyedszer is legy6zi Varju Laszl6 a Fideszt.

Dr. Trippon Norbert
Megadja a sz6t Kato Balazs frakciovezetd trnak.

Dr. Kato Balazs

Ha mar itt tartunk a kortesbeszédeknél. Arra kér mindenkit, hogy szavazzanak a békére, Zsigmond
Barna Pélra. Budapesten egyébként szerettitk volna Varju LaszI6t elbiicstztatni a mai tilésen, az utolsé
testtileti tiléstinkon, ahol még orszaggyiilési képviseldként regndl, sajnos nem tette tiszteletét kozottiink,
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ezért tavolrol elbucsiztatjuk 6t.

Dr. Trippon Norbert

Mi meg elmondjuk, hogy Varju Laszlo képviseld tr az orszaggyiilési képviselo, aki a létezd Gsszes
kézosségi eseményen, amire el tudott menni, mindig ott volt. O még orszaggyilési képviseldt, aki ennyit
jart volna a képviselo-testiileti tilésre, partallastol fiiggetleniil, még sose latott, ez mindenképpen
elismerésre méltd. Egyébként pedig bocsnatot kért, de harcban és csatiban all egy valasztasi
kampanyban, ami legitim dolog. Megadja a sz6t Alpolgdrmester asszonynak.

Bedé Katalin

Annyit szeretne elmondani, hogy holnap a Rex Kutyaotthon Alapitvany és Allatszigetnél lesz egy
rendezvény, amire minden Képviseldt meghivott Kiraly Péter ur, és csak szeretné, ha nem felejtenék el,
€s erdsitsék meg, hogy megkaptak a meghivot. A Felelés Allattartas Haza megtekintése fog megtorténni.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a tdjekoztatast. Ezzel egy kicsit oldottuk a helyzetet. It az ellenérdekii fél nines jelen, tehat
nem tud reagalni. Azt gondolja, teljesen legitim dolog az, hogy egy vélasztasi kampanyban, ha kulturalt
keretek vannak, barmelyik politikai part frakcidja terjeszthet ¢lé olyan javaslatot, amit gondol, régen is
igy volt, most is igy van. Nem fogjuk megtagadni azt a jogot, hogy errdl szavazni lehessen. Elézetesen
Jelzi, hogy nem fog részt venni a szavazasban, nem kivanja aprilis 12-éig a Képviselo-testiiletet
partpolitikai csatdk targyava tenni. Viszont szeretné megkdszonni partallastol fiiggetleniil az egész
Képvisel6-testiiletnek, valésziniileg ez az utolsé rendes iilése a valasztasok elétt, legfeljebb rendkiviili
ulést fogunk tartani, hogy egy olyan kdzhangulatban, ami finoman fogalmazva is érzelemdus, de
indulatoktol, sot gyllolkodéstl és rengeteg minden rossz dologtdl sem mentes, egy ilyen
kézhangulatban képesek voltunk egyméssal kulturaltan, Ujpest érdekében néha élesen, néha kevésbé
¢lesen, de tisztességes, becsiiletes munkat végezni a mai napon is anélkiil, hogy megbantottuk volna
egymdst. Ezt nagyon koszéni a Képviseld-testiilet minden tagjanak. Viszont nem tagadjuk meg
Frakcidvezetd Or javaslatatol azt a lehet6séget, hogy szavazzunk. Szavazasra teszi fel Frakciovezetd ur,
mint eloterjesztd altal felolvasott hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros IV. keriilet Uipest Onkormanvzata Képviselo-testiiletének Bartok Béla
Képvisel6 ar inditvanyira, miszerint Védjiikk meg telepiilésiinket a Tisza-adotol!

1. Elutasitjuk a jovedelemado és munkaterhek emelését!

Telepiilésiink érdeke az alacsony addteher, amely hatékonyan szolgalja a helyi munkavallalok
¢s munkaltatok ¢érdekeit, valamint azok megerdsddését. Nyugdijasaink pedig egy
végigdolgozott élet utan méltan érdemlik meg, hogy nyugdijukat ne terhelje ado.

2. Elutasitjuk a csaladtamogatasok és gyermekek ellatasdnak barmily nemii csokkentését!
Meggyoz6déstink, hogy a telepiilésiinkdn €16 gyermekes csaladok érdekét nem szolgalja a
csaladtamogatasi rendszer drasztikus atalakitdsa. Tovabbé kifejezetten hatranyosan érintene
minden gyermekes csaladot az egészségiigyi ellatdshoz vald hozzaférés korlatozasa. A
teleptilésen €16k érdeke a csaladtamogatési rendszer tovabbi bovitése, az adokedvezmények
rendszerének kiszélesitése és a gyermekek ingyenes orvosi ellatdsanak fenntartasa.

3. Elutasitjuk a vallalkozasok és gazdasagi szereplok terheinek novelésére tett kisérleteket!

Az 6nkormanyzatok pénziigyi mitkédésének egyik alapja a vallalkozasok altal befizetett ado.
Ennek drasztikus megemelésével nemesak az érintett vallalkozasok versenyképessége keriilne
veszelybe, de az altaluk biztositott munkahelyek is. Arrol nem is beszélve, hogy maga az
onkormanyzat mikddése is ellehetetleniilne.

4. Elutasitjuk az ingatlanok megaddztatasat és az autok AFA-emelését!

A teleplilésen €16 csaladok szinte mindegyike vagy sajat lakdsban vagy albérletben lakik, ezért
Oket ¢rzékenyen érintené az ingatlaneladas és bérleti dijak megaddztatasa, ami megnehezitené
a koltozést és megdragitana a lakhatast. Emellett polgaraink jelentds részének a munkaba jaras
elengedhetetlen része az autéhasznélat, az AFA-emelés pedig megnehezitené az 0j autod
vasarlast vagy csaladi autéra valtast.

5. Elutasitjuk az allami nyugdijrendszer megsziintetését, privatizalasat!
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A telepiiléstinkon €l6 nyugdijasok veszélybe keriilnének egy olyan intézkedéssel, amelyben az
allami ellatorendszert a maganpénztari rendszer valtana fel. A nyugdijak ki lennének
szolgaltatva a piac ingadozasainak a befizetések mértékétol fliggetlentil.
6. Elutasitjuk a szocialis és joléti ellatasok megsziintetésé, privatizalasat!

Az ingyenes egészségligyi ellatas kivezetése veszélyezteli az egészségligyi ellatashoz vald
egyenld hozzaférést ¢s nem szolgdlja egyetlen 6nkorméanyzat céljait sem. Az alacsony
jovedelmiiek keriilnének a legnehezebb helyzetbe, akik csak siirgdsségi vagy a lényegesen
gvengebb ellatasban részestilnének.”

5igen, 1 nem, 13 f6 nem szavazott szavazati arannyal nem sziiletett hatarozat.

Dr. Trippon Norbert
Radi Attila képviseld trnak adja meg a szot.

Radi Attila

Az elébb elhangzott, hogy Katd Balazs szerepel az Ujpesti Naploban. Hirtelen nem talaltuk meg.
Megtennék, mert latta, hogy Jegyzd asszony mutatta Polgarmester Grnak, hogy ez hol van, akkor ezt
megosztandk vellink, melyik lapszam, hanyadik oldal, hol talalhatjuk meg, mert kivancsisaghdl
megnézegetnénk a weboldalon,

Dr. Trippon Norbert

A weboldalon a rendkiviili testiileti iilés Osszefoglald anyagaban fogjdk megtaldlni Katé Balazs
frakciovezetd urat. Koszonjik szépen a kérdést, a valaszt, igyhogy mindenkinek kellemes estét, jo
pihenést kivanunk.

Az Elndk az tilést 21 6ra 54 perckor bezarja.

K.m.f.
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Dr. csﬁ\nett Erzsébet
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