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Bizottsag részérél:  Racz Norbert bizottsag elndke
Jozsa Zolan alelnok
Bartok Béla

dr. Szabd Gabor
Farkas Istvan
Széesi Péter

dr. Kat6 Balazs bizottsagi tagok
Meghivottak részér:
Bedo Katalin alpolgarmester
Déri Tibor alpolgarmester
dr. Gécsi Anett Erzsébet aljegyz6
Juhész Andras Gazdasagi Foosztaly foosztalyvezetd
dr. Kallai Zsuzsanna Vagyongazdalkodasi Osztaly osztalyvezetd
Kormanyosné Toth Maria Alpolgarmesteri Kabinet kabinetvezetd

dr. Orban Boglarka Szilvia jogi eléado

Racz Norbert
Koszonti a Bizottsag tagjait, az eldterjesztét, a Hivatal dolgozdit, az tilést 13 6ra 5 perckor megnyitja,
elmondja, a meghivo szerint van 6t plusz egy napirendi pontunk, a Bizottsag 7 fovel hatarozatképes. A
Szervezeti és Miikodési Szabalyzat modositasanak elfogadasaig a szavazas kézfelemeléssel torténik, de a
hangfelvétel mér addig is a Voks rendszeren keresztiik mikodik, majd megadja a szot iigyrendben dr. Kato
Balazs részére.

Dr. Kato Balazs:

Azt mondja, javasolja a 2. és 5. napirendi pontot levenni a napirendrdl, mert ez 34 perccel az iilés kezdete
elott érkezett meg, igy nem lehet anyagot targyalni. 10 oldalas eléterjesztéseket, aminek 15, 20 éves multja
van, utdna kéne nézni, hogy mi az. Igy nem lehet anyagot targyalni, hogy 34 perccel kordbban kapjuk meg,
ezt majd a testiileten ki fogjuk vitatni, mas szempontokbél is. Amellett, hogy ez tiszteletlenség a bizottsagi
tagokkal szemben, én azt gondolom, hogy itt teljesen mas mikadési probléma van. En Ggy latom, hogy a
vagyongazdalkodasi agazatnak a vezetését és iranyitasat meghaladja ez a feladat, hogy ezt a dolgot tudja
rendesen miikodtetni. Ha nem késziilnek el egyébként nem tul hosszu, az 5-6s konkrétan, anyagok, nem
tudnak elkésziilm hataridébe, én azt gondolom, hogy ez targyalhatatlan ebben a kérben. Tehat javaslatom
lenne, hogy akkor a 2-¢s 5-6st vegyiik le a napirendrél.

UJPEST, ONKORMANYZAT » GAZDASAGI ES TULAJDONOSI BIZOTTSAG ® {1 1041 BUDAPEST, ISTVAN UT 14.



Racz Norbert

Azt mondja, szavazzon a Bizottsag dr. Kat6 Balazs javaslatarol, arrol, hogy a meghivéban szerepld 2-es és
5-0s napirendet vegye le a Bizottsag a napirendjér6l. Aki a képviseld tr javaslatival egyetért, azt kéri
szavazzon igennel. Megjegyzi, még kézi szavazas van, megallapitja ketten tamogatjak a javaslatot, négy £6
nemmel szavaz, egy bizoltsgi tag tartozkodik, a Bizottsag a hatdrozati javaslatot nem fogadta el.

71/2025. (VIIL 25.) GB hatirozat )
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviseld-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga ugy dont, hogy dr. Kato Balazs tigyrendi javaslatat, miszerint a meghivoban szerepld 2. és 5.

napirendi pontot a Bizottsag vegye le a napirendrdl 2 igen, 4 nem szavazattal, 1 tartdézkodas mellett
elutasitja.

Riacz Norbert
J6, akkor ezen tul vagyunk, egyéb hozzaszolas nincsen. Akkor a napirendet szeretnénk megszavazni. Aki
a kikiildott napirenddel egyetért, kérem, tegye 6l a kezét.

72/2025. (VIIL. 25.) GB hatirozat )
Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képvisel6-testiileténck Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga tgy dént, hogy a mai napon az alabbi napirendi pontokat targyalja:

1. Javaslat a Gazdaségi ¢s Tulajdonosi Bizottsag Szervezeti ¢s Miikddési Szabalyzata modositasanak
elfogadasara
Eléterjesztd: Racz Norbert elndk

2. Javaslat a TEHETSEGES ".MAS FOGYATEKOSOKERT” Oktatdsi Alapitvannyal a 1041
Budapest, Virdg utca 32. szam alatti 485 m2 teriletli iskolaépiilet bérleti jogviszonyara vonatkozd
bérleti szerzodés megkotésére ¢s kedvezményes bérleti dijanak megallapitasara
Eléterjeszto: Bedd Katalin alpolgarmester

3. Javaslat a 1040 jeli Téarsashaz részére a kedvezményes kozteriilet-hasznalati dij megallapitasa
iranti kérelem elbiralasarol
Eléterjeszté: Bedd Katalin alpolgarmester

4. Javaslat a IV/8. szamu Lakasfenntartd Szovetkezet részére a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének
kotelezettsége aldli egészben torténd felmentésére
Eléterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

5. Javaslata Budapest—Ujpest—belsévérosi Reformatus Egyhazkozség részére kozteriilet-hasznalati dij
fizetésének kotelezettsége aldli egészben torténd felmentésére
Elbterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

6. Egyebek
Szavazas: 5 igen, 2 tartdzkodas (elfogadva)

Javaslat a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsig Szervezeti és Mikodési Szabalvzata modositasanak

elfogadasara
Eloterjeszto: Racz Norbert elnik

Ricz Norbert

Ismerteti a napirendi pont targyat, elmondja itt 6 az el6terjesztd, és gyakorlatilag arrdl van szo, hogy most
mar a sokadik bizottsdgnal van a nyomogombos, mikrofonos hozzaszolasi lehetdség és szavazés, és ezt
akkor tudjuk itt érvényesiteni, hogy ha a Szervezeti és M{ikddési Szabalyzatunkat modositjuk, A kikildott
anyagban benne van minden, megkérdezi, ehhez szeretne-e valaki hozzaszolni, vagy kérdést feltenni? Ugy
latja nincs jelentkezo, igy szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaganak 73/2025. (VIII. 25.) hatirozata a Szervezeti és Miikddési Szabalyzatanak
modositasarol

Budapest Fovaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga tgy dont, hogy 2025. augusztus 25-¢i hatalyba 1épéssel és a melléklet szerinti tartalommal
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elfogadja Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Kepviseld-testillete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsdganak modositassal egységes szerkezetbe foglalt Szervezeti és Miikidési Szabalyzatat.

Felelos: Elndk
Hatarid6é:  azonnal
Szavazas: 6 igen, 1 tartozkodas (elfogadva)

Javaslat a TEHETSEGES ,MAS FOGYATEKOSOKERT” Oktatisi Alapitvannyal a 1041
Budapest, Virdg utca 32. szim alatti 485 m2 teriiletii iskolaépiilet bérleti jogviszonvara vonatkozo
bérleti szerzddés megkitésére és kedvezményes bérleti dijinak mesallapitasara

Eloterjeszt6: Bedé Katalin alpolgarmester

Racz Norbert

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eléterjesztének, Bedé Katalin alpolgarmester
asszonynak.

Bedo Katalin:

Koszoni szépen a szot, részben egyetértve Kato képviseld ar véleményével, azt szeretné kérdezni, hogy az
segit-¢, hogyha most egy sziinetet rendeliink el, és at tudjdk nézni az anyagot?

Dr. Kato Baldzs:

Azt mondja, ez egy hiiszéves torténet, ezt nem tudja itt atnézni, a kérdéseit, a felmertilt kérdéseit nem tudta
otthon tisztazni, ¢s nem tudott egyeztetni kollégaival, majd az elSterjesztd biztosan megvalaszolja a
kérdéseit.

Bed6 Katalin:

16, akkor nyissuk meg a vitat.

Dr. Kato Balazs:

Azt mondja, akkor jegyz6konyvbe is elmondana, hogy a bizottsagi tagoknak nem 4llt lehetoség arra, hogy
ezt az lgyet kelld6 modon megtanulményozzak, esetleg tudjanak kérdezni, iratokat potldlag bekémi az
eldterjeszt6tol, megtekinteni régi aktékat, megnézni régi képviseld-testiileti iilések jegyzdkonyveit, mert
emlékei szerint, bar lehet, hogy rosszul emlékszik, de valamikor 2007-ben indult ez a torténet. Akkor
kottetett az elsd szerzodés, egy teljesen mas jogszabélyi kérnyezetben, ugyan azota megvaltoztak a
Jogszabdlyok és a jelen esetben az Uj jogszabalyokat kell alkalmazni, ezért, amit nem tudott megnézni, azt
megkeérdezi az eldterjesztotdl. Arra kérne valaszt az elterjesztotdl, hogy ezt a bérleti jogviszony-
hosszabbitést kell-e palyaztatni, ha nem kell, akkor miért nem kell, mi az a specialis ok, ami miatt a térvény
lehetdvé teszi, hogy nem kell palyaztatni. A 2. kérdés, hogy lehet-e kedvezményes bérlet dijat alkalmazni?
Tehat a melyik térvényhely alapjan lehet ezt alkalmazni. A 3. kérdése, hogy van-e¢ a kozfeladat-ellatasi
szerzOdes a bérldvel. A 4. kérdése meg az, hogy megfelel-e a hosszabbitds a nemzeti vagyonro6l szold
torvény szerzédéshosszabbitasra vonatkozo eldirdsainak, amelyben tobbek kozott a hosszabbitas
gyakorisdga, id6tartama, és a tobbi szabédlyozva van. Nem tudott utdnanézni. Ez nyilvan az eléterjesztod ezt
megvizsgalta és tud ra valaszolni. Megjegyzi, természetesen az ott folytatott tevékenység fontos
tevékenység. Egyetért azzal, hogy ez menjen tovabb, de annak a jogszeriiség hatarai kozott kell miikddnie
és fenntartva azt, hogy ez az elSterjesztés alkalmatlan a targyaldsra. Koszonom szépen.

Bedo Katalin:

Van, amire most régtén tud valaszolni, van egy dolog, amire nem. Valdéban nem 2007. hanem 2004.
szeptemberétdl él ez a szerz6dés a TEHETSEGES ,MAS FOGYATEKOSOKERT” Oktatasi
Alapitvannyal. Kozszolgaltatasi szerzddés tudomésa szerint nincs. A palyaztatasrol annyit szeretne
mondani, hogy ugye a helyiségbérleti rendelet értelmében a helyiségek bérbeadasara a bérbeadd dontésétol
fliggden palyazaton vagy palyazaton kiviil keriilhet sor, ez a 9. § elsé bekezdésben van. Tehat dénthetiink
ugy, hogy nem palyaztatunk, tekintettel arra, hogy 2004 ota latja el a tevékenységét az Alapitvany, és ahogy
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olvashatték is, kiilénleges banasmodot igényld, killonbozé fogyatékossaggal és fejlddési rendellenességgel
rendelkezd tanuldkat latnak el itt, illetve tanitjak dket. Ezekrol a gyerekekrol azt kell tudni, hogy mar a
legkisebb véltozas is problémat okoz az & életiikben, tehat nyilvan ezért kértek egy 5 nevelési évre sz0lo
meghosszabbitést, tehat ezért kezdeményezte az alapitvany. Az szoban is elhangzott, hogy egy koltdzés az
egy olyan valtozast jelent a tanuldik életébe, amit nem biztos, hogy kivitelezni tudnak. Azzal szeretné még
az elmondottakat kiegésziteni, hogy kérelem alapjan egy teljesen (j szerzodést fogunk kétni, a mellékletben
kikiildésre keriilt ez az ingatlan bérleti szerzodés. Itt két lehet6ség van, 15 plusz 5 évre, vagy pedig
hatdrozatlan idére tudjuk megkétni ezt a szerz6dést. Megkérdezi, mire nem valaszoltam képviseld tr?

Dr. Kato Balazs:

Azt mondja, mivel megszolittatott, csak jelzi, hogy az a tdrvény magasabb szint(i, mint a mi
helységrendeletiink, tehat azt kéne alkalmazni. Arra nem vélaszolt alpolgdrmester asszony, miért nem a
térveny szerint jartak el, mi alapjan kap kedvezményes bérleti dijat, melyik az a jogszabalyhely, tehat
ilyesmire nem. Kikiildték a szerzodést, de azt mar tényleg nem volt id6 elolvasni itt ennyi idd alatt. Nyilvén,
ha ezt megkaptuk volna pénteken, lehet, hogy nekem is néhany dolog vilagos lenne, igy sajnos nem, de
egyebkent, ha ez uj szerzodés, akkor plane igaz az, hogy palyéaztatni kellett volna fészabalyként, ha esetleg
lenne kozoktatasi megallapodas, akkor esetleg nem, tehat az, ezt is majd kibeszéljiik a testiilettel, hogy
abban is nekiink lett igazunk. Azt gondolja, hogy ez egy szedett-vedett eléterjesztés, ez szinvonaltalan gy,
¢s meggydzddeése, hogy itt jogi problémak is vannak. Természetesen még egyszer hangstlyozva, hogy
miutdn ennek az eldzményeiben vastagon részt vett még 2004-ben, tudja, hogy milyen fontos tevékenységet
végeznek itt, €s jart is egyébként ott az intézményben, de ez nem mentesit senkit attol, hogy szabalyosan
kell eljarni. K6sz6ném szépen.

Bartok Béla;:

Azt mondja, egy kérdéssel fordulna Alpolgdrmester Asszonyhoz, egyetérive azzal, amit Katd
képvisel6tarsa mondott, tehat folmertil a kérdés, hogy miért iil itt a bizottsdg, amikor olyan ligyekrdl kéne
targyalni, amit 34 perccel ezel6tt sok oldalas szerzddést megkaptunk. Nem tartja igazan értelmes
megoldasnak. Ugyanakkor azzal a kéréssel, kérdéssel fordulna Alpolgarmester Asszonyhoz, hogy ez az
Alapitvany mikor irta, mikor irta ald ezt a levelet, amiben ezt a szerzodést kérelmezte? Mikori datumu ez a
levél, illetve mikor érkezett az Onkorméanyzathoz? Koszondm.

Mikrofonon kiviili beszélgetés

Bartok Béla:

Tehat akkor ez egy 2026 januérja Ota zajlo ligy, vagyis (elnézést) 2025 januarja ota keletkezett ez a
meghosszabbitasi igény. Az a kérdése, hogy mi indokolja ezt a stirgdsséget, hogy ugy kell megtargyalnunk,
hogy 34 perccel eldtte kapjuk meg azt a szerzddést, amit itt mondjuk a hivatalba t5bbkérds részletes
egyeztetésen ment keresztiil a bérlovel, Koszénom.

Bedé Katalin:

El6szor gyorsan reagal Kato képviselo tr kérdésére, ez az iskola a bérleményben kozfeladatot 1at el azzal,
hogy sajatos nevelési igényii gyermekeket lat el, és a rendeletiink azt mondja, hogy az alapitvany részére
kedvezmeényesen lehet a helyiséget bérbe adni a tevékenységlik folytatasanak a céljabol, tehat a rendeletiink
engedi, ez felmertilt kérdésként, hogy mi alapjan szeretnénk adni kedvezményesen ezt a helyiséget. Ezt az
indokolja, hogy januarban jelzés érkezett, januartol juniusig torténteket nem ismeri, nem tudja, hogy ez az
ligy miért augusztusba kertilt irasban benytjtasra, de nyilvanvaléan azért kell szeptembert6l 5 évre bérleti
szerzodést kotni, hogy megkapjak a miikodési engedélyiiket és ez indokolja a gyors dontést. Koszondm
szépen.

Racz Norbert
Egyéb hozzaszolas, kérdés nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros 1V, keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaganak 74/2025. (VIIL. 25.) hatarozata a TEHETSEGES "MAS FOGYATEKOSOKERT”
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Oktatisi Alapitvannyal a 1041 Budapest, Virdg utea 32. szam alatti 485 m? teriiletii iskolaépiilet
bérleti jogviszonydra vonatkozé bérleti szerzddés megkitésére és kedvezményes bérleti dijanak
megallapitasara

Budapest Fovéros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottséga (a tovabbiakban: Bizottsdg) tigy dént, hogy

a) hozzajérul az 1/1 aranyban a Budapest Fovéros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata tulajdonaban &llo
Budapest IV. keriilet beltertilet 70897/6 helyrajzi szém alatt felvett, természetben a 1041 Budapest,
Virag utca 32. szam alatt talalhaté 3529 m? alapteriiletti kozoktatasi intézmény megjelélésii belteriileti
ingatlanon 1évé felépitmény (iskolaépiilet) beépitett netté (hasznos) alapteriiletébél 485 m? tertiletii
iskolaépiilet bérbeadasiahoz 2025. szeptember 1. napjatol 2030. augusztus 31. napjaig tarto
hatarozott idétartamra a sajatos nevelési igényli gyermekek iskolai elldtisa feladat biztositasa
érdekében a TEHETSEGES "MAS FOGYATEKOSOKERT” Oktatasi Alapitvany (székhely: 1162
Budapest, Budapesti Gt 180.; adoszam: 18165771-1-42; nyilvantartasi szam: 01-01-0007333) részére
a Gyermekhdz Iskola (székhely: 1134 Budapest, Vaci ut 57-61.; adoszam:18180664-1-41; a
tovabbiakban: Iskola) kznevelési intézmény miikddése érdekében.

b) a Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének a nem lakas celjara
szolgalo helyiségek bérletérol és bérbeadasanak szabalyairdl szold 26/2004. (X. 7.) énkorméanyzati
rendelet 42. § (1) bekezdés a) pontja szerinti bérbeadés tekintetében kedvezményes feltételt hatéroz
meg azzal, hogy a bérleti szerzodés hatalyba lépésével egyidejlileg az iskolaingatlan bérleti dijat az
iranyadé bérleti dij 50 %-anak megfelelé mértékii kedvezmény megallapitisaval, havi 251 169,-
Ft+ AFA dron, azaz Gsszesen nettd kcttosmzotveueﬂyezrel-egyszazhatvankﬂem forint plusz
altalinos forgalmi ado — évente az inflacié mértékének megfeleléen emelkedve — kedvezményes
Osszegii havi bérleti dijjal allapitja meg a 2025. szeptember 1. napjatél 2026. augusztus 31.
napjaig.

A bérleti dij 6sszege minden év szeptember 1. napjatol (elsé alkalommal 2026. szeptember 1. napjatol)
kezd6dden az elézd évi, a Kozponti Statisztikai Hivatal altal kozzétett inflacid mértékének
megfeleléen emelkedik. Negativ inflacid esetén az érintett tanévben, a bérleti dij valtozatlan marad. A
Bizottsag tovabbi feltételként rogziti, hogy az Alapitvany a bérleti szerzodés iddtartama alatt is
kotelesmegfizetni valamennyi kdziizemi dijat és minden, az épiilet {izemeltetésével és mikodtetésével
kapcsolatos egy¢b koltség.

Az Alapitvany a helyiségeket kizarolag, nevelési- és oktatési céljara veheti igénybe.

¢) felkéri a Polgarmestert, hogy a hatarozat a) pontjaban foglaltak végrehajtisa érdekében az
Alapitvannyal a bérleti szerzddést a Bizottsag altal meghatéarozott feltételek szerint ksse meg;

Felelos: Polgarmester a feladatkérrel rendelkezé alpolgarmester utjan
Hataridé: 2025, szeptember 1.
Szavazas: 5 igen, 1 nem, | tartézkodas (elfogadva)

Javaslat a 1040 jelii Tarsashiz részére a kedvezménves kizteriilet-hasznalati dij megallapitisa iranti
kérelem elbiralasarol

Eloterjeszto: Bedd Katalin alpolsirmester

Riacz Norbert
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot dr. Katéd Balazs képviseld urnak.

Dr. Kato Balazs:

Koszoni szépen a szot, majd azt mondja, ezt az eléterjesztést ¢s a kovetkezot is, hogyha egybevetjiik, akkor
érdekes kévetkeztetésre tudunk jutni. Az egy fontos cél szerinte, hogy a tarsashazak olyan koriléttik levo
kozteriileteket tudjanak gondozni, ami adott esetben masok szamara nem feltétleniil jelentenck hasznalati
értéket, de a tarsashaz lakoinak igen, és akkor 6k ezt fejlesztik, zolditik, szépitik, karbantartjak, ezaltal a
Varosrol is levesznek terhet., Amit nem érl, az az, hogy az egyik eloterjesztésben az van, hogy egy évre
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adjuk, a masikba az, hogy 2 évre, az egyikben az van, hogy 70 szazalékos dijkedvezményt kapnak, a
masikban az van, hogy dijmentes. Tudja, az lesz a vélasz, hogy ezt kérték, de alapvetden ilyenkor szerinte
valami egységesitett gyakorlatot kéne folytatni, és azt lebeszélni a tarsashazakkal, lakasszovetkezetekkel,
hogy eddig igy volt, de mostantél probaljunk meg valami egységeset, mert hogyha ez valdjaban
tarsadalmilag hasznos tevékenység, akkor azt értékeljiik egységesen. Nem beszélve arrél, hogy ugye van
egy jogelv, hogy a homogén csoportokon beliil nem tesziink kiilonbséget indokolatlanul. De ha
alpolgdrmester asszony meg tudja azt mondani, hogy mi az indokolt kiilsnbség a homogén csoporton beliili
kiilonbségtételre, akkor lehet, hogy elfogadja, megkérdezi is, vagy mi az oka, hogy kiilénbséget tesziink
kettd, egyebkeént teljesen azonos szituacio kozott? Tehat lakokdzosség, parkot hasznal, karbantart, fejleszt.

Bedo Katalin:

Azt mondja, tényleg kezelhetjik egyiitt a két napirendet. Igen, a valasza az, hogy a kérelemben ezt kérték.
Tehat az egyik az ingyenes kerthasznalatot, a mésik a 70 szazalék kedvezményt, az egyik egy évre, a masik
ket €évre kérte. Ami oridsi kiilonbség, az a tarsashaznak a szolgaltatisa, mert van, aki éppen csak rendben
tartja a kdrnyezetét, és van, aki mar a faapolasrol is gondoskodik, névények, kiilénlegesebb névények
telepitésérol, kertek kialakitasarél. Nem tudja, ezt hogyan tudnank egységesiteni, hiszen masok az igényei
egy-egy tarsashaz lakoinak, masok az elvarasaik magukkal szemben. Itt is ez lathatd, hogy az egyikben
novenyzet potlasa van, ¢k nyirjak a fiivet, mig a masik esetben nem 6k nyirjak a fiivet. Tehat 1ényeges
kiilonbség van a két tarsashaz kozott, és ez adja az alapjat annak, hogy az egyiknek ingyenesen, a masiknak
70 szazalékos kedvezménnyel biztositjuk a koztertilet hasznalatat, hiszen az egyik joval nagyobb, latvanyos
munkat fektet bele ebbe a teriiletbe, a masik pedig azt a minimumot rakja bele, amit 6k meghataroztak.

Dr. Kato Balazs:

Koszoni a valaszt, ezzel csak egy baj van, hogy az Alpolgarmester Asszony lehet, hogy latja, de mi nem,
mert mi errél nem kaptunk tajékoztatast, ez nem volt leirva az eléterjesztésben, gyakorlatilag sablonszéveg
van, hogy ott z6lditik, apoljak, meg a keritést gondozzik, meg hogy beszamoltak, hogy mit csinalnak, de a
kérelmet mi nem kaptuk meg, mint bizottsagi tagok. Az egyikben van egy plusz mondat, igen, hogy, hogy
maszokat is rakott, de azt gondolom, a méaszoka nem az Onkormanyzat feladata ebben a korben, tehat azt
onszorgalombol rakta, az nem tébbletszolgaltatds. Ha az clbterjesztés kellden ki lett volna fejtve és
mell¢klettel ellatva, akkor lehet, hogy nem kellett volna ezt kérdést feltennie.

Bed6 Katalin:

Koszoni szépen az elhangzottakat, a jovoben az elterjesztésekhez csatolni fogjak az emlitett mellékletet.

Riacz Norbert
Megadja a sz6t Bartok Béla képviseld trnak.

Bartok Béla:

Azt kérdezi, ha és amennyiben ugye ezeket kizarolagos hasznalatba adjuk, akkor tulajdonképpen a
tarsadalmi hasznossagot azon tudjuk lemérni, hogy nem az Onkormanyzatnak, illetve az adofizetoknek kell
ezeket a teriileteket gondozni. Tehat onnant6l kezdve egyrészt nem érti, hogy akkor mi nyirjuk a flivet azon
a teriileten, ahol 6k lekeritették és sajat maguk hasznaljak. Reméli, hogy egyébként nem. Es ha a tarsadalmi
hasznossagot azon mérjiik le, mivel azt masok nem hasznalhatjék, ha elkeritik, hiszen azzal a feltétellel
adjuk oda, gondolja, van errél egy szerzddés, kozterlilet-hasznalati szerzodés, tehat ezt Ok hasznaljak idegen
ilyen formén be se mehet oda. Tehat ebbol a szempontbol az, hogy 6 mit tiltet oda, vagy mit nem Ultet, az
tarsadalmi hasznossag szempontjabol teljesen érdektelen. Szamunkra az a fontos, hogy atadunk egy darab
kézteriiletet ¢s nem tudja hasznélni a koz ilyen forman. Masfel6] viszont az Onkormanyzatot nem terheli
annak fenntartasaval kapcsolatosan semmilyen koltség. Ilyenforman nagyon egyszer(i egy egységes rendet
kidolgozni, hiszen a dinnyearusrol sem beszélgetiink, hogy 6 szépen rakja {6l a dinnyéket a kozteriileten,
vagy kesze-kuszan, hanem gyakorlatilag atadjuk a koztertletet. Tehat azért nem érti tovabbra sem, hogy
miért kellene kiilénbséget tenni, hiszen ez a kdzteriilet kikeriil a kéz hasznalata aldl és 6k mar az ottani
lakokozosség a sajat elképzelései és sajat anyagi lehetdségei, vagy a sajat szandékai szerint hasznalja, de
az 0sszes tobbi Ujpestit kvazi ebbol kizarja. Tehat nekiink mindegy, hogy maszokat épit oda, vagy 140 éves
libanoni cédrust telepit, hiszen az az 6vé. Egyediil akkor mertilhet 6] ennek a kérdése, ha ezt a koztertiletet




visszaadja. De nyilvanvaloan a szerz0dés szabalyozza azt, hogy ezeken a teriileteken végrehajtott barmilyen
fejlesztés, hogyha a szerzédés lejar, vagy adott esetben idd el6tt visszaadja, akkor az azon végrehajtott
fejlesztések nyoman nincsen, nem lehet anyagi kovetelése az Onkorméanyzattal szemben.

Bedo Katalin:

Csak nagyon picit azért vitatkozna azzal, hogy persze kikeriil a koztol és bekeriil egy kvazi tarsashizhoz,
de azért szerinte egy varosnak nagyon nem mindegy, hogy egy tarsashazi kert hogyan néz ki, még akkor
sem, ha le van keritve, arrél nem beszélve, hogy az a miénk, és amikor majd visszakeriil, nem mindegy,
hogy libanoni cédrus vagy parlagfii van rajta. Tehat szerinte azért nekiink figyelembe kell venni és
differencialni kell abban, hogy kinek milyen elképzelése van az adott teriiletre, hiszen a mi vagyonelemiink
¢s nem mindegy, hogy hogyan fogjuk visszakapni. Csak ebben vitazna. K&szénom.

Racz Norbert

Egy pillanatra 6 is hozzaszélna. Kaposztasmegyeren elég sok ilyen hasonlé jellegii dolog van. Ugy néz ki,
hogy két egyforma nincsen. Két tarsashaz van, mondjuk egymassal szemben és az egyik hazndl van eg
nagyon agilis valaki, aki Gigy gondolja, hogy majd 6 ott kertészkedni fog és egy id6 utan, mondjuk egy 2, 3
vagy 5 év utén clfogy a lendiilet és akkor szeretné visszacsindlni az egészet. llyen szempontbol neki tetszik
ez az egy €v, vagy 2 év. Olyan is el6fordul, hogy az, aki nagyon agilis volt az elején, meggydzte az egész
hazat, hogy majd 6 fogja nyirni a fiivet, aztan végiil is nem nyirja a fiivet. Biztos, hogy van vagy szazféle
lehetdség, tdmogatja ezt a két javaslatot, legyen akkor egy év és két év, meg legyen akkor az egyiknél az
ingyenes, a masiknal meg 70 szézalékos kedvezmény.

Bartok Béla:

Csak annyit mond, hogy ezzel teljesen egyetért. Tehat azért lenne célszerii olyan normativ szabalyrendszert
kidolgozni, ami ezeket a széttarté szandékokat mederbe tereli, nemesak anyagi értelemben, tehat hogy
mekkora a kedvezmény, hanem akéar miiszaki tartalmaban is. Ezért érdemes mondjuk a révidebb bérleti
idészakokat tamogatni, mert akkor egy év utan felil lehet vizsgélni, hogy egyaltalan azok, amik a
szerzodesbe keriiltek, megvalosultak-e vagy nem. Szdméra nem 6rdogtdl vald, ha azt mondjuk, hogy
atadjuk a koztertiletet és akkor nem csak a minimal feltételeket rakjuk mellé, hogy gondozni kell, hanem a
fejlesztéseket 6 bevallalja, ¢s adott esetben még ehhez a dijat is hozza lehet tarsitani. Ugyanakkor ennck
van egy menete a miszaki ellendrzéstol kezdve a rovidebb idészakig, csak ennek transzparensnek,
atlathatonak ¢s a tarsashazak széles kozosségének értelmezhetonek kell legyen. Hogyha tltet egy libanoni
cedrust, mert Alpolgarmester Asszony szivéhez ez kozel all, akkor kaphat mondjuk két évre és 70
szazal¢kot, de ha csak a flivet nyirja, akkor.., tehat érdemes ezen gondolkodni, mert szerinte, és ezzel
egyetért EInok urral, hasznos, hogyha minél kisebb kozosségek gondozasba vesznek sajat maguk teriiletet,
akar ugy is, hogy kizardlagosan hasznaljak, akar Gigy, hogy maés is hasznélja. De ez akkor fog sikeres
kezdeményezés lenni, ha nem csak a kiemelkedd agilis polgarok néhany darab kezdeményezése lenne,
hanem ez egy ennél szélesebb korben tud elterjedni és akkor minden tarsashdz szamdara, vagy minden
tarsashazon beliili, akar lépcsdhaz szamara vilagos, hogy milyen feltételekkel tud ebben a .,programban”
részt venni. Igy akkor tudhatja, hogy megkaphatja a tArsashdz ezt a kozterlletet, ha tényleg azt az emlitett
ceédrust mégis bevallaljak.

Bedd Katalin

Ezekkel a feltételekkel, amiket elmondott képviseld ur, ezekkel egyetért, és is egy ilyen alapminimumokat
tartalmazo egységesitést szerinte meg lehet valdsitani. Aki ezen feliil teljesit, arrol pedig majd a Bizottsag
dont, hogy milyen mértékben kompenzalja vagy nem kompenzalja.

Racz Norbert
Azt mondja, egyéb hozzaszolasra jelentkezot nem 1at, igy szavazasra teszi fe a hatarozati javaslatot.

Budapest Foviros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaganak 75/2025. (VIII. 25.) hatdrozata a 1040 jelii Tarsashiz részére a kedvezményes
kézteriilet-hasznalati dij megallapitasa iranti kérelem elbiraliasarél
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Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorményzata Képvisel6-testiilete Gazdasagi ¢s Tulajdonosi
Bizottsdga (a tovabbiakban: Bizottsag) Gigy dént, hogy

a) a

1040 jelii Tarsashéaz (székhely: 1041 Budapest, Gorgey Artir utca 29-33.; képviseli: Czakéd Valéria

kézos képviseldé PANELOTTHON Tarsashazkezeld Korlatolt Felelosségii Tarsasag) részére 2025.
oktober 1. napjatél 2026. szeptember 30. napjaig terjedd idétartamra térténd kozteriilet hasznalatra a
kézterlilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége aldl 70 %-os részben felmentést ad azzal a
felteeellel, hogy a kedvezményezett vallalja a kapesolodo zoldfeliilet fenntartasat, karbantartasat és
szlkség szerint annak kiépitését, a novényzet potlasat, és

b) felkéri a polgarmestert, hogy a kozterulet—haszndlatl engedély megadasa esetén dontésében vegye
figyelembe a Budapest Févaros TV, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiilete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsagdnak a kozteriilet-hasznélati dij fizetésének kotelezettsége aldl felmentést add
donteését, azzal hogy a 70%-o0s kedvezmény megadasaval 540.000,-Ft/év Gsszegbdl a 1040 jelii
Tarsashaznak 162.000,-Ft/év sszeget kell megfizetnie.

Felelos: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezd Alpolgarmester Utjan
Hataridé:

a) pont vonatkozasaban: azonnal
b) pont vonatkozasiban: azonnal

Szavazas: 7 igen (elfogadva)

Javaslat a IV/8. szama Lakdasfenntartd Sziovetkezet részére a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének

kotelezettsége aloli egészben torténd felmentésére

Eloterjeszto: Bedd Katalin alpolgiarmester

Récz Norbert
[smerteti a napirendi pont targyat, majd miutan az eldterjesztés az el6zovel egyiitt megtargyalasra kertilt,
€s hozzaszol6 sincs, szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Keépviselo-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaganak 76/2025. (VIIL. 25.) hatirozata a IV/8. szami Lakasfenntarté Szovetkezet részére a
kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kiotelezettsége aléli egészben térténéd felmentésérél

A Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga ugy dont, hogy

a)

b)

a IV/8. szamu Lakasfenntartd Szovetkezet (székhely: 1043 Budapest, Temesyéri u. 12
cégjegyzékszam: 01-02-051985; adoszam: 10113952-1-41; képviseli: Papp Aron Laszlo
igazgatosag elndke) részére 2025. szeptember 16. napjatol 2027. szeptember 15. napjéig terjedd
id6tartamra torténd kozteriilet hasznalatra a kozteriilet-haszndlati dij fizetésének kotelezettsége alol
egeszben felmentést ad azzal a feltétellel, hogy a kedvezményezett vallalja a kapcsolodo zoldfeliilet
fenntartasat, karbantartasat ¢s sziikség szerint annak kiépitését, a novényzet potlasat, és

felkéri a polgarmestert, hogy a kozteriilet-hasznalati engedély megaddsa esetén dontésében vegye
ﬁgyelembe a Budapest Févaros V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiilete Gazdasagi
¢s Tulajdonosi Bizottsaganak a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége alol felmentést
ado dontésct, azzal hogy a kedvezmény Gsszege a dijmentesség megadasaval 231 600,-Ft/év.

Felelés: Polgarmester a feladatkérrel rendelkezd Alpolgarmester Utjan
Hatarido:

a) pont vonatkozasaban: azonnal
b) pont vonatkozdsiban: azonnal

Szavazas: 5 igen, 2 tartozkodas (elfogadva)
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5. Javaslat a Budapest-Ujpest-belsévarosi Reformatus Egvhazkozsée részére kozteriilet-hasznalati dij
fizetésének kitelezettsége aloli egészben torténd felmentésére
Eloterjeszto: Bedd Katalin alpolgarmester

Racz Norbert

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a sz6t az el6terjesztonek, Bedd Katalin alpolgérmester
asszonynak.

Bedo Katalin:

Azt mondja, err6l a napirendi pontrél a Bizottsag mér szavazott idén aprilisban. Ekkor junius 14-ére
tervezte a Budapest Bels6-belsdvarosi Reformatus Egyhézkozség a sportnapjat a Semsey parkban.
Majusban érkezett a megkeresés, hogy tudomésukra jutott, hogy ezen a napon, jinius 14-én tartja az UTE
140. sziletésnapjat. Ebbol az alkalombol itt a Fétéren egy gyercknapot tartottunk az UTE-s gyerekeknek,
¢s ezért nem szerettek volna raszervezni erre az eseményre. Ezért j idépontot kerestek, ¢és kérelmiikben
eladtak, hogy ez az 0ij idopont 2025. szeptember 20-4ra esne, és erre a napra kérik a dijmentes kozteriilet-
hasznalat engedélyét. Ahogy mér emlitette, itt egy sportnaprol van szé a Semsey parkban, kézmiives- és
ugyessegi jatekokkal, mobilsatrakkal. Korilbelil 200 embert varnanak erre az eseményre, ami egy
ingyenes sportprogram lenne a lakok szdméara. A Budapest Belsd-belsévarosi Reformatus Egyhazkézség
kérte a fizetésének a kotelezettsége alol a felmentést, és errdl kellene a bizottsdgnak most déntenie. Kéri a
bizottsag tdmogatasat.

Racz Norbert

Keérdes, hozzaszolas, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot

Budapest Féviros IV. keriilet U ipest Onkorminyzata Képviselé-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaganak 77/2025. (VIIL. 25.) hatirozata javaslat a Budapest-Ujpest-belsévirosi Reformatus
Egyhdzkozség részére kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kitelezettsége aloli egészben torténd
felmentéséral

Budapest Févaros 1V, keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviseld-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga

a) gy dont, hogy a Budapest-Ujpest-belsdvéarosi Reformatus Egyhazkézség (székhely: 1041
Budapest, Szent Istvan tér 24.; azonositd: 14049455; adoszam: 19818238-1-41) részére a Budapest
Fovaros 1V. keriilet 71422/95 helyrajzi szamu ingatlanon, a Semsey Aladar parkban 2500 m?
nagysagu kozteriileten a 2025. szeptember 20. napjan megtartandd sportnapra 9.00 és 13.00 ora
kozotti idétartamra 2 500 m* x 700,-Ft/m?/nap = 1 750 000,-Ft/alkalom kézteriilet-hasznalati dijat
hataroz meg;

b) gy dont, hogy a kozterlilet-hasznalati dij fizetésének kételezettsége aldl egészben felmentést ad,
azzal, hogy a dij fizetésének kételezettsége aldli egészben torténd felmentés megadasaval a
kedvezmény Gsszege 1 750 000,-Ft/nap

¢) felkéri a polgarmestert, hogy a kozteriilet- hasznalati engedély megadasa esetén déntésében vegye
figyelembe a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képvisel$-testiilete Gazdasagi
¢s Tulajdonosi Bizottsaganak a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége alol felmentést
add dontését,

d) megallapitja, hogy a Budapest- Ujpebt -belsovarosi Reformatus Egyhazkozség részére a Budapest
Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képvisel6-testillete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga altal hozott kdztertilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége aldli egészben torténd
felmentésérél szolo 24/2025. (IV.7.) hatarozat alapjan kiadott KP/25363-7/2025. szamu
hatdrozatban engedélyezett 2025. junius 14. napra vonatkozd kozteriilet-hasznalat nem valdsult
meg.

Felelés: polgarmester a feladatkorrel rendelkezd alpolgarmester atjan
Hatarid6:  azonnal
Szavazas: 7 igen (elfogadva)
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Racz Norbert

Megkeérdezi, az Egyebek napirendi ponthoz van-e kérdés, hozzaszolds, és mert senki nem jelentkezik, 13
ora 37 perckor az tilést bezarja.
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