JEGYZOKONYV
Keésziilt a Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képvisel§-testiiletének
2025. aprilis 29-én (kedd) 9:00 6rai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal
(Budapest, IV. ker. Istvan at 14. 11, em.) Disztermében tartott rendkiviili tilésérol

A képviseldk kéziil jelen vannak:

Altfatter Adalbert Dr. Kato Balazs Dr. Szabd Gabor
Bartok Béla Modroczky Kitti Szecsodi Tamas
Bognar Aron Racz Norbert Szécsi Péter Pal
Czinke Sara Radi Attila Dr. Trippon Norbert
Déri Tibor Sulykos Kristof Vasvari Laszlo

(15 f6)

Az lilésre késdbb érkezett: -

Az tlésrdl tavol van: Bauer Béla, Farkas Istvan, Hladony Sandor, Nagy David, Pajor Tibor,
Wintermantel Zsolt,

Jelen vannak (részben tandcskozési joggal):
Bedé Katalin alpolgarmester
Czigler Laszl6 alpolgarmester
Dr. Moldvan Tiinde jegyz6
Dr. Gécsi Anett Erzsébet aljegyz6
Dr. Szentes Kinga aljegyz6
Martonffy Istvan Foépitészi Iroda vezetdje
Juhédsz Andras Gazdaséagi Fosztaly vezetdje
Ilesik Orsolya Pénziigyi és Szamviteli Osztaly vezetbie
Turdezi Andrés Varosiizemeltetési Féosztaly vezetdje
Palankay Patricia Személyiigyi Osztéaly vezetdje
Madarédsz Zsuzsanna Lakastigyi Osztaly vezetdje
T. Kovics Beata Adoigazgatasi Osztaly vezetoje
Szakacs Viktor Szocialis Osztély vezettje
Mohai Zoltan Onkormanyzati Rendészet vezetdje
Dr. Kallai Zsuzsanna Vagyongazdélkodasi Osztaly vezetdje
Gerhat Zoltanné Ugyviteli Osztaly vezetdje
Kertészné Hegedlis Erika Jegyz6i Kabinet vezetdje
Dr. Vaczi Katinka Jogi Osztaly osztalyvezetd
Dr. Mike Arpad jogi eldadéd
Lévai Adam Informatikai Osztaly vezetdje
Csernydnszkyné Romai Aranka Informatikai Osztaly osztalyvezetd helyettes
Kiss Janos Informatikai Osztaly
Juhész Imre Gondnoksagvezet

Dr. Trippon Norbert )

Koszonti a Tisztelt Képviseloket, Jegyz0 Asszonyt, a Kollégakat, illetve Ujpest véros kozvéleményét,
aki érdeklédéssel koveti, vagy a késébbiekben kdvetni fogja és visszanézi a testileti {ilést. A mai napon
rendkiviili tilést tart a Képviseld-testiilet, a napirendi javaslat megkiildésre keriilt. Megallapitja, hogy a
Keépviseld testileti Gilés 15 fovel hatarozatképes, tehat nincs akaddlya annak, hogy ddntsenek a
napirendrél. Téjékoztatja a testiiletet, hogy képviseldi kérdés is érkezett hataridében, Katd Balazs
frakcidvezetd Gr részér6l. Megkérdezi, hogy a Meghivéban szerepld napirendi javaslathoz képest van-
¢ eszrevétel, kérdés? Amennyiben nincs, akkor szavazdsra teszi fel a napirend elfogadasarol szélo
hatarozati javaslatot.
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Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanvyzata Képviselo-testiiletének
66/2025.(IV.29.)hatarozata a napirend elfogadasarol

Nyilt {ilés:
1. Javaslat a Budapest IV. keriilet, 076526/7 és 076526/8 helyrajzi szamu ingatlanokkal
kapcsolatos elévasarlasi joggal valo rendelkezésrol
Eléterjeszté: Dr. Trippon Norbert polgarmester

2. Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata fenntartisdban miikoédé dvodak
2025/2026-0s nevelési évre szold pedagdgus-tovabbképzési intézményi programjanak
jovahagyasa
Elbterjeszto: Bedd Katalin alpolgarmester

Zart iilés:
3. Javaslat a 2025. évi Ujpestért Dij és Ujpest Onkorméanyzata Elismerd Oklevele adomanyozasara
Eldterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

4. Javaslat a 2025. évi Sandor Istvan Ujpest Gyermekeiért Dij adomanyozasara
Eldterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

5. Javaslat a 2025. évi Ujpest Kivalo Tanuldja Dij adomanyozasara
Eldterjeszto: Bedd Katalin alpolgarmester

6. Javaslat a 2025. évi Ujpest Kivalo Diaksportoldja Dij adomanyozésara
Eléterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

7. Javaslat a 2025. évi Kivalo Didkkozosségi Munkaért Dij adomanyozésara
Eldterjeszto: Bedd Katalin alpolgarmester
(15 igen, elfogadva)

1. Javaslat a Budapest IV. keriilet, 076526/7 és 076526/8 helyrajzi szimu ingatlanokkal
kapcsolatos elévasarlasi joggal valo rendelkezésrél
Eldterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgadrmester

Dr. Trippon Norbert

Kiegészitésként elmondja, ellenzéki képviselok korabbi kérésére lényegesen bdvebben kiildték ki az
cldterjesztés mellékleteit, ami egyik oldalrol magaba foglalja a tulajdoni lapokat, mésik oldalrol pedig
a szabalyozasi tervek vonatkozé rendelkezéscit. Az Onkormanyzatunk clévasarlasi jog gyakorlasra
torténd felhivast kapott, amelyre nyilatkoznunk kell.

Az elbterjeszteés rogziti az érintett ingatlanokat, 6t helyrajzi szamot nevesit, ingatlan 1-té1 ingatlan 5-ig
kulcsszoval. Ezen ingatlanokat az eladd egy az egyben kivanja értékesiteni a vevdk részére,
minddsszesen 333.757.338,- forintért, ezzel lehet élni és nem élni. A kiemelt, per 7-es helyrajzi szami
ingatlan az a teriilet - Megyer, illetve az Oceanarok Gt sarkan -, ahol korabban a tulajdonos a Pest
Varmegyei Kormanyhivatal Foldmivelddestigyi ¢s Erdészeti Féosztalyanak jovahagyasaval fakivagast
végeztetett el a korabbi idészakban. Ehhez Onkorméanyzatunknak semmilyen koze, sem hataskére
nincsen, tehat ez teljes egészében rajtunk kiviil 4116 kériilmény volt. Ezen ingatlanok mellett talalhatéak
a Szilas-patak illetve a Mogyorddi patak menti ingatlanok, ezek is kivett fés teriiletként jelennek meg,
mint miivelési 4g. Kivétel nélkiil a tulajdoni lapokon az dsszes ingatlan eképpen jelenik meg. Tudni kell
azt, hogy itt kiilteriileti ingatlanokrol van sz6. Tudni kell azt is, hogy a szabéalyozasi terviink, beleértve
a fovarosi szabdlyozasi tervet is, a kozponti teriilet - ez a per 7-es telektémb, ahol a fakivagasok
torténtek, ahol érdemben nem torténtek, ezek pedig a patakparti teriiletek - Vi keretévezetbe van sorolva.
Ez azt jelenti, hogy az Onkorményzat megszabja, hogy majd egyszer talan, ha itt valaki valamit épiteni
szeretne, mit lehet és mit nem lehet épiteni. E szerint az eldiras szerint kereskedelem, szolgéltatés a £6
profil, amit itt majdan valaki, aki szeretne, épithetne.
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A jelenleg is tasult per 8-as helyrajzi szam, illetve a kisebb ingatlanok, amik a mellékelt térképen egy
kis haromsz&g formajaban vannak jelSlve, szintén kivett fas teriiletek. De a per 8 esetében a szabalyozasi
terviink teljesen vilagos, miszerint az ijpesti szabalyozési terv kozjoléti erddt ir el6, ami nem beépithetd
¢s a fovarosi szabalyozési terv pedig egészségiigyi célt erddt ir eld. Tehat ez nem beépithetd. A per 7-
es kozepen egy nagyon furcsa, kalapécs alaka ingatlan talalhatd, ami részben énkormanyzati, részben
magantulajdonban van, igy perspektivikusan, amennyiben a vevd megveszi ezt az ingatlant, barmit is
akar itt csinalni, az Onkorméanyzat hozzdjarulasa, egytittmikodése nélkiil elképzelhetetlen, tekintettel
arra, hogy ez az ingatlanrész beleé¢keldik ebbe a telektestbe.

Magas szintli kockézat van a mindenkori tulajdonos szempontjabél abban a tekintetben, hogy mire
hasznosithatja ezt az ingatlant. Az egyik a kiilteriilet, belteriilet kérdése. Nyilvanvaloan a mindenkori
tulajdonosok szeretik a kiilteriileti ingatlanjaikat, ha fejleszteni akarnak, belteriiletbe vonni, ugyanalkkor
a kiiltertiletben torténé tartisa sem zarja ki a fejlesztést a hatalyos szabalyozasi tervek miatt, de a
belteriiletbe vonds az egyaltalin nem egy egyszerli folyamat, Onkorméanyzatunk cgyetértése,
jovahagyasa kell hozza.

Nagyon komoly problémat okozhatnak, barki is a tulajdonosa ennek az ingatlannak, hogy kiilonféle
terhek, szorgalmi jogok, vezetékjogok vannak ezeken az ingatlanokon. Gyakorlatilag egy
szennyvizesatorna, egy atemeld mitarggyal egyiitt van ezen az ingatlanon. Mondhatni ,,villastarka
fecskemadar médjara”, villa jelleggel keresztiilhalad rajta egy magas nyomasu foldgazvezeték is, illetve
vizvezetek is van a koézmiitérképeken. Kérdéses, hogy a természetben ezek a vizvezetékek itt
talalhatoak-e vagy sem. Ha bérki ezt az ingatlant kivinja hasznositani, akkor nyilvanvaléan itt
telekmegosztasokat ¢és telekalakitasokat kell végrehajtani, ugyanakkor énmagdban a jelentds
kozmiikapacitdsok megléte ezt kérdésessé, vagy igazan nehézzé teszi, hiszen a kézmiiveknek van
védotavolsaga és nyilvanvaloan egy szennyvizvezetékre, meg atemeld miitargy tetejére nem épitiink
semmit. Tehdt 6nmagéban ennek az engedélyeztetése, a kivaltasa mindenképpen egy nagyon jelentds
koltségelemet jelent a mindenkori tulajdonos szdmara, ha barmit szeretne ezzel az ingatlannal a
szabalyozési terv szerint elvégezni. Ez részben nagyon jelentés pénz, részben nagyon jelentos kockazat
a mindenkori tulajdonos szempontjabol.

Problematikus az ingatlannal, hogy kizarolag az Ocedndrok utca felél rendelkezik kézmiikapcesolattal.
Bar tudomésunk szerint jelentds sittet, ¢pitési térmeléket ¢s veszélyes hulladékot szallitottak mar el,
ennek ellenére szinte biztos, hogy a mindenkori tulajdonosnak tovabbi rekultivaciot kell végezni az
altala emlitett, kézponti per 7-es ingatlanon. Ezen rekultivaciénak a véarhato kéltsége elore
megbecstilhetetlen, viszont nyilvanvaléan a mai vilagban minden draga.

Szintén egy perspektivikus probléma a mindenkori ingatlanfejleszté szamara, hogy régészeti lel6hely
talalhato a teriileten, ami nyilvan drokségvédelmi kérdéseket is felvethet, A terepszintbeli eltérések is
jelentGs problémat okozhatnak egy majdani ingatlanfejlesztésnél, ezek feltoltése, sikba hozasa,
engedélyeztetése, stb, szintén rendkiviil hosszii procedurat jelent, illetve JjelentOs pénziigyi kihatasokkal
Jarhat. Megjegyezni, mindezen kériilmények és mindezen kockézatok alapjan elterjesztdoként az az
alapjavaslata, hogy ne éljenek az elévasarlasi joggal, tehat az Onkormanyzat sporolja meg ezt a 333
milli6 forintot ¢s a majdan varhaté megbecsiilhetetleniil sok, de akar szintén tobb 100 millié forintos
koltséget. Azt gondolja, egy magantulajdonos, sajat kockazatara, sajat zsebbdl végezze el azt, amit
cgyébként a szabalyozési terviink lehetdvé tesz, azt, amit meg nem tesz lehetéve, azt meg nem engedik,
hogy megtegye.

Még egyszer felhivja a figyelmet arra, hogy a per 8-as ingatlan az Onkormanyzat szabalyozési terve
szerint jelenleg is és a jovGben is erdd besorolasban van és a Févéarosnal is erdd besorolasban van. Tehat
a majdani tulajdonos - ha nem mi vagyunk azok - sem tudja a tulajdoni laproél a fasitott tertiletbdl kivenni
¢s barmilyen beépitheté telekké alakitani. A szabalyozisi terv szerint itt erdd van és erdd is marad
mindaddig, amig a Képvisel6-testiilet ezen nem valtoztat, és tigy gondolja, ezen nem fognak valtoztatni.
Réviden Osszefoglalva, részint az esetleges vasarlds magas koltségei, a késébbi telekalakitasok,
szabalyozéasok, kozmii, rekultivacio és egyéb kockazatok, azok tgy pénzigyileg, mint a blrokracia
tekintet¢ben, mint a varhato évek tekintetében olyan magas szintli kockézatot jelentenek, hogy
Onkormanyzatunknak sem pénziigyi, sem egy¢b szempontbdl jelenleg kdzvetlen érdeke ahhoz nem
fliz6dik, hogy €ljen ezzel az elévasarlasi joggal. Ezért tette azt a javaslatot, hogy spdroljak meg ezt a
333 milli6 forintot és ne éljenek az elévasarlasi joggal. Megadja a sz6t Katod Balazs frakeidvezetd tirnak.
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Dr. Kato Balazs
Szeretném bejelenteni, hogy személyes érintettség révén nem fog részt venni a vitdban és a
déntéshozatalban.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a tajékoztatast és megadja a szt Bartdk Béla képviseld trnak

Bartok Béla

Messzirdl inditana és lehet, hogy mar a napirendnél kellett volna jeleznie, de azért nem mulasztana el,
hogy elmondja, elég rendszeressé valtak a rendkiviili tilések, és nézte a napirendeket, hogy mik azok a
rendkiviili dolgok, amelyek halaszthatatlanul ¢és ismeretlen jelleggel, de becsapodtak ide az
Onkmmanyzathoz Nem talal ilyet, tehat azt gondolja, talan az eldvasarlasra is van 60 napja az
Onkormanyzatnak, ha jol emlékszik és az Gsszes tébbi tekintetében pedig nem latja azt a slirgdsséget,
vagy azt a tényt, hogy ez eldrelathatatlan napirendek lennének.

A napirendet illetéen inkdbb altalanossagban kézelitene a kérdéshez. Draga, bonyolult és sok
perspektivikus probléma van ezzel a teriilettel, ami nyilvanvaloan igy van. Nyilvanvaloan igy van sok
mas tertlettel is, tehat az épitkezés, meg az azzal jaré adminisztracios teendék valdban ilyenek. Igazabdl
itt azt kell eldénteni minden egyes eldvasarlasi kérdésben, hogy egyrészt az Onkormanyzatnak nem
veletlentl van ezekre a teriiletekre eldvasarlasi joga. Nem tartja hasznosnak azt a fajta megkozelitést,
hogy adott esetben a magantulajdonos és az Onkormanyzat szembeallitasra keriil, hogy jaj de jo, hogy
erdd, mert akkor neki kell fenntartani. Lehet, hogy 6 fenntartott egy erdét, vagy egy joléti erddt, de ez a
teriilet jelen pillanatban az jpestiek szdmara hozzaférhetetlen és elérhetetlen. Az is igaz, hogy ez a
tertilet, most mar nem tud idébe visszamenni, de ha jelentés iddben visszamegyiink, akkor teljesen
haszontalan Ujpest kézossége szaméara. Amikor arrdl déntenek, hogy éliink-e egy ilyen elévasarlasi
Joggal, ami nyilvan nem véletlendil keriilt bejegyzésre, vagy nem véletleniil 1étezik bizonyos teriiletek
esetében. Azt kéri, meg azt kérte eddig is, gondoljak végig, hogy ezeknek az elévasarlassal érintett
terileteknek €s konkrétan ennek a teriiletnek van-e olyan tulajdonséga, amely az Gjpestick javat
szolgalja. Ez az eléterjesziés tulajdonképpen arrdl szdl, hogy ugy tudunk spérolni pénzt, hogy nem
vasarolunk meg egy olyan teriiletet, amely Ujpest javét szolgalhatna. Nem tudja az eldterjesztés alapjan
elddnteni, hogy ez egy jo lehetdség lenne az Ujpestick szamara vagy nem. Abban viszont biztos, hogy
rendkiviili ilésen targyalni és olyan elokészité anyagokkal, amelyeket most megkaptak, az nem
lehetséges, legalabbis nem tartja lehetségesnek.

Szeretn¢, ha Focpitész ur kiad egy allasfoglalast, akkor a formai kévetelményeknek legalabb eleget
tenne, alairna azt egy fejléces papiron. Nem tudja, ez miért nem tértént meg, azért, mert nem kivanta
alairasaval hitelesiteni a sajat maga éltal leirtakat, vagy egyszeriien nem tartotta ezt fontosnak, hogy a
képviseloket megfeleld formaban tajékoztassa. De ugyanakkor azt is el tudja mondani, hogy megint nem
kaptak értékbecslést erre a teriiletre. Azt gondolja, ¢z minimalis elvards egy ilyen dontés
meghozatalakor. Kéri, hogy ezt a késébbiekben ne mulasszak el.

Szeretné felhivni a figyelmet arra, és a koltségvetés targyalasan is elmondta, akkor, amikor az
Onkorményzat nagyobb értékben ad el ingatlanokat egy adott koltségvetésben, mint amennyiért vesz,
akkor az vagyonvesztést jelent. Persze lehet vagyont gyarapitani mas médon, nem csak az ingatlan
vasarlasaval. Ez az idei kéltségvetés vagyonvesztést jelent az Onkorméanyzatnak.

Szeretn¢ felhivni minden képviselétarsa figyelmét, hogy nemrégiben értékesitett az Onkormanyzat egy
telket, nem messze innen, 1,25 milliard forintért, ahol szintén fak voltak, szintén ki fogjak vagni és egy
nagy épitkezés kezdodik. Tehat akkor, amikor az Onkormanyzat az ingatlanokrol egész évben
gondolkozik, akkor az értékesitést és a vasarlast szerinte egyformén fontosként figyelembe kéne venni.
Ezzel az ingatlanért¢kesitéssel kapcsolatosan, ami taldn kapcsolédik ehhez a teriilethez, szeretné
megkerdezni, mivel sok lakéd megkereste arrdl a teriiletrdl, hogy az (jnkonnényzatnak mi a terve a
Nevtelen utcaval? Ki tudja-e jelenteni, hogy a Névtelen utca megnyitasra kertil-e a beruhazasok kapcsan,
vagy kijelenti a lakok megnyugtatasara, ahogy eddig, nem keriilt megnyitasra?

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast. Déri Tibor alpolgarmester ur vélaszol a Névtelen utcaval kapcsolatos
kérdésre.
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Déri Tibor

Elmondja, a laktanya beruhazassal kapcsolatban meriiltek fel ezek a kérdések. A késziild .. Ujpest kilenc
varosrész teriiletére hatalyos KESZ -ben terveznek cgy hatdrozati javaslatot tenni, miszerint a Szilas-
patak sor nem kivéanjak Ggy megesinalni, ahogy a tervekben szerepel. Egyrészt a Szilas-patak soron
lakok érdekében, amiért Czinke Sara képvisels asszony is (0bbszor kidllt és ¢ is részt vett azon az
egyeztetésen, amit egy lakossagi forum keretében tartottak ezzel kapcsolatban. Sok ott éI6 jott el és
mondta el a véleményét és ezt tiszteletben tartva fogjak a szabalyozast alakitani a késébbiekben, hogy
a 7-es szami Megyer KESZ esetén, a Szilas-patak sor, illetve a Névtelen utca is rendezésre keriiljon és
a lakok a szabélyozast nézve is megnyugodjanak. Bizik benne, hogy ebben Onék is partnerek lesznek.

Dr. Trippon Norbert

Bizik benne, hogy Alpolgérmester Gr megnyugtaté valaszt adott ebben a tekintetben. Elmondja, az
ellenzéki képviselok kérésére boviilt az eloterjesztés mellékletekkel. Megadja a szot Radi Attila
képviseld trnak.

Radi Attila

Mivel ez az anyag nem volt bizottsagon sem és nem volt alkalma kifejteni az allaspontjat, azt gondolja,
egy kis vita nem drthat. Nem szeretné a végtelenségig elhiizni, nem élne vissza az SZMSZ, adta
keretekkel, de azért elmondandk a véleményiiket, Bartok Béla képviseld Gr mar elmondta. O egy masik
dolgot szeretne mondani, nem ismételve a Képviseld ar altal elmondottakat.

Az egyik az anyaggal kapcsolatosan tartalmilag Polgdrmester ur felolvasta részben a foépitészi
allasfoglalasra hivatkozva, ami az eldterjesztésben szerepel. Ami elhangzott mind a telek alakjarol, mind.
a kozmiivekrol, mind a régészeti lelohelyrol, mind a talajvizrol, ez minden fejlesztés elott allo teriiletre
igaz Ujpesten, barmelyik mésik kordbban fejlesztés alatt allo teriileten ugyanezekkel a problémakkal
lehetett talalkozni. Ezeket a problémakat a mindenkori, akar magan, akar 6nkormanyzati fejlesztésnek
kell megoldania. Azt gondolja, ezek nem olyan akadalyok, amely miatt nem kell, hogy éljenek az
cl6vasarlasi joggal, és igy ezt egy rossz befektetésnek vagy vasarlasnak gondolndk.

A rekultivdcid is szoba keriilt. Felhivna a figyelmet, hogy a Szilas Csaladi Park és Szilas Aktiv Park
pontosan hasonlé helyzetben volt. Ott is rekultivaciora volt sziikkség, az Onkormanyzat elvégezte, a
helyén egy park van, amely az tjpestiek, a kaposztdsmegyeriek, a megyeriek, vagy barki, aki odamegy,
az tudja haszndlni sportcélra, kikapesolodas, rekreacio céljara. Itt vagyunk, nem rokkantunk bele, én azt
gondolja, az Onkorményzat nincsen sokkal rosszabb helyzetben, bar Onok ezt sugalljak, mint a korabbi,
akér az O idészakukban. Ezt a munkat el lehet végezni, ennek csak neki kell fesziilni és egyébként el
kell donteni, hogy akarnak-e ezzel foglalkozni vagy sem.

Emlitették az erdé kérdését. Nyilvanvaloan az erdd, az erdd, azt meg kell hagyni, ez szabad rendelkezésii
erdd, amennyire itt az anyagbol latja. A szabad rendelkezésii erdd esetében a beépitési eldirdsok még
engednek valamilyen rekreacios célu épiiletépitést. Azt gondolja, az Onkorményzatnak nem lenne nagy
problémdja, ha egy ujabb erdével béviilne, amelyben ha meghagyjak szabad rendelkezésii erddk
kategoridban, tehat ennek megfelelden apoljak és kezelik, akkor rekreacié célra tudjak hasznositani.
Nem mellesleg van mellette még egy erdé, egy masik tulajdonostél akar az is megszerezhetd lenne, és
akkor biztosak lehetnének az (jpestiek abban, hogy az erdd a miénk, és egyc¢bkeént mindig is az erdd
besorolésban marad, bar ez a szabélyozds is eléirja, de a hasznélatara akar utalni, hogy ezt erdoként,
rekreacios célokra tudjak hasznalni.

irjak azt, hogy a jogi aggalyok is felmeriiltek. Azt gondolja, erre volt tébb mint 20 napjuk arra, hogy
kiderits¢k ¢s atgondoljdk, hogy vannak-e jogi aggilyok vagy sem. Az eladok mindenféle felmeriild
koltségek megtéritését is kikototték a szerzbdésben, szerinte az Onkormanyzatnak ez sem akadaly. Akar
egy eldvasarlas esetén az Onkonnényzatnak el kell donteni, hogy ezt elismeri, vagy nem ismeri el.
Lehet, hogy keményen bele lehet 4llni és azt mondjuk, hogy ilyet nem ismeriink el, ez nem a mi dolgunk.
Kézmiiveket is emlitette a Polgarmester ur, tGbbek kozott a gazvezetékekel. A gazvezeték
Kaposztasmegyeren sem volt olyan nagy probléma. Kelemen Gyula-szobor alatt pontosan ugyanilyen
gazvezeték halad, valamint az Gjonnan épitett futdpalya nyomvonalan ugyanilyen méretli gazvezeték
halad. Abban egészen nem biztos, hogy ez a gazvezeték ott halad, ahol az E-kézmii portalon szerepel.
Tapasztalatbol mondja, és erre a 20 nap elég lett volna, hogy a gazmiivektdl be lehetett volna szerezni a
valodi friss kézmiihalozati térképet a gazvezeték esetében, mivel a korabbi tapasztalatai azok voltak
alpolgarmesterként, hogy ezek az E-kézmii nyilvantartisok nem egészen pontosak. Egyaltalan nem
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biztos abban, hogy ez a gédzvezeték itt halad el, ahogy a rajzokon szerepel.

Megemliti az anyag, hogy 2019-ben volt felajénlasa a tulajdonosnak, hogy az Onkormanyzat vegye meg
ezt a telket, akkor Ok ezzel nem éltek, tobbek kozott azért - ez viszont itt nem szerepel -, mert az
ingatlanra, t6bb per és hatosagi tigy volt folyamatban. Nyilvanvaléan az Onkonnanyzatmk nem volt
szandékaban ilyen fliggd helyzetben vasarlasi lehetoséggel élni, vagy adasvételi szerzddésbe
bonyolodni. Az drat megnézve még lehet, hogy akkor az magas is volt. A mostani ar az akkorihoz képest
nem sokkal tébb, azdta 6 év eltelt, az ingatlanarak mashol tartanak.

Elment megnézni ezt a teriiletet, gy latja, hogy ott a nagy telek, a per 7-es telek rekultivicidja vagy
legalabbis atalakuldsa megtortént. Abban az idében azért ez nem igy nézett ki, mert volt kint ezen a
telken és azt gondolja, ténylegesen lehet, hogy nem annyi Osszegért, amennyit az adasvételi
szerzodésben szerepeltetnek, de mindenképpen végeztek munkat. A telek elhelyezkedése azt gondolja
Jo. Felhivja a figyelmet, hogy mellette 6nkorményzati telkek vannak, amelyek egy esetleges vasarlas,
cgyesités ¢s tovabbi felszabdalas és kézos onkorméanyzati kezelés ¢s atalakitasok utan értékiiket meg
megndveli, mint a mostani Csiktelek a Megyeri Gt mellett. Ha egyesitik a telkeket, akkor lehetséges
behajtokat létesiteni. A telek nem egybe ¢épiil be, azt Polgarmester ar is elmondta, tehat mindenképpen
darabolni kell a telkeket, és kdzutakat, koztertileteket is ki kell rajta jeldlni.

Azt gondolja, akar a kozmiiérintettség, akar a telek elhelyezkedése, alakja és az onkormanyzati telkekkel
valé Gsszevondsa esetén kialakithato egy olyan beépitési rendszer, amely akar szamos célt szolgalhatna.
Szolgalhatja az Onkormanyzat céljat, c;zoi;,alhatja az ¢rtékesités céljat, de mindenképpen azt gondolja,
hogy Ujpest, ahogy Bartok Béla képviseld ur is mondita, Ujpest vagyona ezzel gyarapodna. Keretdvezet
modositast is el tud képzelni intézményib6l munkahelyibe és mondjuk mellette az at tuloldalan 1évé
ipari parknak valamilyen folytatasa.

Felhivna a figyelmet arra, hogy a Varosgondnoksagnak van egy telephelye a Kiilsé Szilagyi Gton, amely
kozmiiellatottsag nélkil tizemel jelen pillanatban, mert tudomdasa szerint a szomszédos telken az
épitdepliletek lebontasa utan a kdzmiiveket levagtak. Vizet onnan kapott, és szerinte a csatorna is talan
onnan, ha esetleg oda egy ujpesti stadion épiil mégiscsak, vagy lakopark, teljesen mindegy vagy barmi
mads, nem biztos benne, hogy varosképi és befektetéi szempontbdl az jol mutat, ha a Varosgondnoksag
ott kiilonféle munkalatokat végez.

Gyakorlatilag ott bizonyos szinten hulladékkezelés is zajlik, illetve a fahazakat tobbek kozott ott
taroljak. Ez a teriilet ¢s erre is félhivja a figyelmet, nagyjabél Ujpest utolso, egyik nagy Osszefliggd
telke, amely szamos célt szolgalhatna akar a Varosgondnoksagnak puffer teriiletként, tartalékként, akar
az Onkorméanyzatnak rekreaciés teriiletként, tehat az erdé hasznositasaval és a mellette 1évé telken
esetlegesen barmilyen olyan épitkezés, vagy olyan épiilet - nem nagymérték(i beépités -, amely a
rekultiviciot szolgalja. A sportparti most mar lassan beszorult egy sportpdlyara. Semmi nem
akadalyozza meg egyébként az erdd felhasznalasaval, hasznosulasaval - hiszen ez egy parkerdd, szabad
rendelkezésii erdd, tehat nem védéerdd -, akar ilyen sportszerii kdzosségi célok megvaldsulasat is
szolgalhatna.

Azt gondolja, ez nem biztos, hogy olyan egyértelmii egy nem, mint ahogy ezt Ondk ide leirtak, ezzel
vitatkozna. Nyilvanvaloan az eldterjesztés mar behatarolja, mert a képviselék a baloldalon altalaban azt
szoktak szavazni, ami le van irva, de azért ezen gondolkodnék egy csdppet, akar sziinet erejéig is,
gondolkozzanak el rajta. Azt gondolja, nem biztos, hogy ezt egybdl el kellene utasitaniuk.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a hozzaszolast. Engedj¢k meg azt a megjegyzést, hogy korabban azt kérték, hogy a
szabalyozési tervekkel kapcsolatos informacidk legyenek az eldterjesztés mellékleteként, valamint
tulajdoni lapok. Ezt megkapték, de az ellenzéknek semmi sem elég, most meg éppen a fejlécet kivetelik
¢s nagyon akkurdtusan odafigyelnek a szabalyokra, az elvarasaikra és minden egyébre. Egy apré
megjegyzest tenne, hogy a Szervezeti és Miikddési Szabalyzatunk szerint a képviseldi hozzaszolas 5
perc idétartamban torténhet meg. Radi képviseld ur kézel 10 percet beszélt, a demokrécia jegyében, nem
kivanta ebben a monolégjaban megszakitani, de ha az egyik oldalrél annyira akkuratusak és pontosak
vagyunk, akkor tisztelettel megkéri a Képviseloket, hogy a Szervezeti és Miikddési Szabalyzatunkat,
amely rendelet, legyenck szivesek a hozzaszolasaik alkalmaval betartani és tomoren megfogalmazni a
veleménytiket. Nyilvanvalénak tartja, hogy az ellenzéknek semmi nem draga és az ellenzéknek vannak
politikai c€ljai. Ellenzékbdl minden kénnyebb és az ellenzék az mindig szeret kdltekezni, hiszen nincs
a felelésség birtokdban. Az ellenzéki felelosség az egy maés feleldsség nyilvanvaldéan, mint egy
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kormanyzati felelosség. Magyarra forditva az elmult idészak tendencidjat, az ellenzéki frakcid szandékai
szerint lékeli Ujpest kdltségvetését. Arra torekszenek, hogy az 611k01‘111ényzat koltségvetése 1ékelve
legyen, és hogy a ciklus kézepén minél nagyobb pénziigyi zavarok forduljanak elé. Ennek a mindenféle
ideologizalasa megtorténik. Lehet, hogy igy van, lehet, hogy nem igy van, szerinte igy van, dszerintiik
meg nyilvan nem igy van. Ennek ellenére majd a tisztelt nézok eldontik, hogy kinek hisznek és kinek
van igaza, vagy kinek nincs igaza.

Szeretné jelezni, mi egy Onkorméanyzat vagyunk, mi az 6nkormanyzati térvény szerinti kételezd és
onként vallalt kézfeladatainkat latjuk el. Nem vagyunk sem brokerek, sem tozsdeligynokdk, sem
ingatlanspekulansok, sem ingatlanfejleszté magantarsasag, akik a magantulajdonos, vagy adott esetben
a részvényesek befizetéseit teszik kockara minden egyes ingatlanfejlesztéssel. Amit nekiink mérlegelni
kellett az az, hogy 333,7 milli6 forintért lehet vasarolni cgy telekegyiittest, mint dolog sszesség, tehat
nem lehet kiildn azt mondani, hogy ezt kérem, vagy azt kérem. Az egeszrol lehet nyilatkozni és azt
kellett mérlegelni, ha az Onkormanyzat ennyi pénzt fordit egy ingatlanra, akkor mekkora kockézati ez
a dolog. Ugy {télték meg, hogy gy a kozmiivek, mind a rekultivacié, mind a talajszint, mind a
szabalyozési, telekalakitasi viszonyok miatt és minden szempontbol ez egy pénziigyi, jogi, kézmii- és
adminisztrativ kockazat. Mi nem vagyunk ingatlanspekulansok, tehat nem tehetiink kockara 333 millio
forint k6zpénzt ilyen magas kockézatok mellett.

Azt gondolja, egy 6nkormanyzat akkor hoz felelds déntést, ha nem kockaztatja az adofizetdk pénzét.
Nagyon nem szeretnének olyan helyzetbe keriilni, mint adott esetben a Magyar Nemzeti Bank korabbi
vezetese keriilt, de ez nem partpolitikai megjegyzés volt, ez egy zarojeles megjegyzés volt, akar vissza
is vonja, mert nem tartozik ide, de a kozpénzzel feleldsen kell gazdalkodni ebben a tekintetben is.

A masik, ami az értékbecslést illeti, véleménye szerint akkor érdemes értékbecslére kélteni kbzpénzt,
ha az Onkorményzat érdemben fontolja a lehetséges alternativak koziil egy eldvasarlasi joggal valod élést
vagy nem €lést, és ha érdemben az asztalra keriil relevansan az, hogy élni kivéan az eldvasarlasi joggal,
akkor érdemes értékbecslére kolteni. Ez tébb esetben megtortént, (")nkonnényzatm]k (6bb esetben
vasarolt ingatlant, vagy €It az eldvasarlas jogaval. Példaul az Attila utcaban kozvetlen onkormanyzati
¢rdek szolt amellett, hogy az énkormanyzati tulajdoni hanyad ndjon, ezért értékbecslést készittettek és
cltek az elovasarlasi joggal. Kozvetlen énkorményzati kozfeladat és érdek szolt amellett, hogy a
Székesdlilé majdani szilard atburkolattal ellatasahoz sziikséges csapadékviz-halozatot ki lehessen
¢piteni ¢s ezért a Székesdiils sor melletti telket az Onkormanyzat megvasarolja. Erre is készilt annak
idején értékbecslés.

Megjegyezi, az emlitett ingatlanok egy része, mint ahogy ezt mér az expozéjaban jelezte, a szabalyozasi
terviinkben erdoként, a tulajdonlapon pedig fasitott teriiletként jelenik meg. Ezt az a pont, amiben nincs
koztiik vita. Ha megnézik a vételdrakat, akkor azt lehet létni, hogy nyilvanvaloan a fésitott teriiletre tett
veteli ajanlat - per négyzetméter - jéval alacsonyabb, mint a befektetd vélhetd szandékat célzé
torzsteriletre tett ajanlat. Ha kiilén kaptak volna ezeket az elévasarlasi nyilatkozatokat, adott esetben
nyitott lett volna és megfontolta volna a szabalyozasi tervben erdéként szabalyozott terlileteknek az
elévasarlasi jogaval vald ¢lést, tekintettel azok alacsonyabb négyzetméter ardra. Ugyanakkor a kollégdk
azt mondjdk, mivel az eladd dolog Gsszességként t&bb ingatlant egyszerre ad el, ezért jogl ¢értelemben
nincs lehetdségiink arra, hogy ,.csemegézziink”, vagy ramutassunk, hogy ezt kérjiik, azt meg nem kérjiik,
mert egyben adja el. Ebben a tekintetben tehat mi nem tudunk kiilén elévéasarlasi joggal élni a vételi
ajanlat alapjan, ennek nem 6riiliink, de ez van.

Ellenben egy dolgot fel tud ajanlani, és egy kisérletet mindenképpen megér azt gondolja, hogy
Onkormanyzatunk fel tudja venni a kapcsolatot a vevével, aki azokat az ingatlanokat veszi meg, aminek
alacsonyabb az értéke négyzetméter alapon - mas szempontbol erkdlesileg a természetvédelemnek
sokkal magasabb értéke van — és Onkorményzatunk nyitott egy olyan targyalas lefolytatasara, hogy
adott esctben erdétertiletet vasarol, de az egy kiilon jogiigylet keretében tud megtorténni, ¢s csak és
kizarolag igazsagligyi szakértéi értékbecslés birtokdban tenne erre javaslatot. Ebben a déntésben mi nem
tehetlink nyilatkozatot egyik vagy masik ingatlanra a kollegak allaspontja szerint, nem mondhatjuk,
hogy egyikkel éliink, a masikkal nem éliink, hanem ezzel a csomaggal, amit kaptunk, vagy éltink, vagy
nem €liink Gsszegészét tekintve. Bartok Béla frakcidvezetd ur tigyrendiben kér szot.

Bartok Béla

Ugyrendben megkérdezi, miért targyaljuk ezt az ligyet, ha az elébb elmondottak alapjan az
Onkorméanyzat nem akarja megvenni, ezért nem késziilt értékbecslés, hogy megspdroljon 30.000
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forintot? Akkor nem kellett volna behozni a testiilet elé. Ha meghatarozott idében nem hoz dontést a
testiilet, akkor ez a jog elszallt. Ehhez képest itt targyalnak rola szakembereink, szakértéink dolgoznak
vele, de ha Ondk nem akarjak megvenni, akkor ne hozzak ide. Akkor fusson ki a hataridé és elveszik az

ajog.

Dr. Trippon Norbert

Vilaszaban clmondja, a vagyonrendeletiink szerint 100.000.000 forint f616tti dontés esetén a Képviseld-
testiilet dont. Valoban van a Polgari térvénykdnyvben arra lehetdség, hogy valaki ne éljen az eldvasarlasi
jogaval és ne nyilatkozzon réla, és akkor nyilatkozat nélkiil, de megtorténik az eredeti tigylet az elado
¢s a vevod kozott. Mi azonban transzparensebbnek latjuk azt, ha ilyen tigyekben a Képviseld-testiilet
dont, hiszen, mint latjuk, ebben az ligyben is z6mében szakmai vita folyt. Ha nem hoznak ide, hanem
csendben hallgatnanak, akkor Onok lennének az elsok, akik azt mondandk, hogy miért nem hoztuk ide
¢s miért nem engedtiink utat a szakmai vitanak? Azt gondolja, ezt a napirendi pontot lezartuk. Ami az
erdorészleteket illeti, ott hasonlé véleményen vagyunk, ezért azt tudja vallalni és mondani, hogy ebben
a tekintetben proaktiv moédon 1épiink {6l €s tesziink egy kisérletet arra, amirdl itt ebben a napirendben
beszéltlink. A vélemények elhangzottak, zarszé elhangzott, és mivel nincs mas észrevétel, ezért
szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
67/2025.(1V.29.)hatarozata a Budapest 1V. keriilet, a 076526/7 és 076526/8 helvrajzi szamu
ingatlanokkal kapcsolatos elovasarlasi joggal vald rendelkezésrol
Budapest Févaros V. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete ugy dont, hogy
a) nem kivan €lni a Budapest IV. kerilet, kiiltertilet, 076526/7, és 076526/8 helyrajzi szamu
ingatlanokhoz kapcsolédéan a Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Onkorményzatat megilleto
clovasarlasi  joggal ¢és ezzel egylitt az eldvasarlasi joggal érintett ingatlanokkal
dologdsszességben 4llé Budapest V. keriilet kiiltertilet, 076522/2, 076583/3, 076518/5
helyrajzi szamu ingatlanok megvasarlasaval;
bh) felhatalmazza a Polgarmestert az elévasarlasi jogrol lemondé nyilatkozat megtételére.
Felelds: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan
Hatérido: a) pont vonatkozasaban: azonnal
b) pont vonatkozasaban: 2025. aprilis 30.
(12 igen, 2 nem, 1 f6 nem szavazott, elfogadva)

2. Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata fenntartasaban miikédé 6vodak
2025/2026-0s nevelési évre szol6 pedagogus-tovabbképzési intézményi programjanak
jovahagyasa
Eléterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

Dr. Trippon Norbert
Az eldterjesztd Alpolgarmester asszony nem kivanja kiegészitést tenni. Kérdés észrevétel nem 1évén
szavazasra teszi [el a hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros IV. Kkeriilet Ujpest (")nkorményzata Képviseli-testiiletének
68/2025.(IV.29.) hatarozata a Budapest Févaros 1V. Kkeriilet Uipest (")nkorménvzata
fenntartasaban miikodé dvodik 2025/2026-0s nevelési évre sz6lo pedagogus-tovabbképzési
intézményi programjanak jovahasvasarol

Budapest Févaros TV. kertilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete a nemzeti kéznevelésrdl sz616
2011. évi CXC. torvény 83. § (2) bekezdés g) pontja szerinti fenntart6i jogkorében eljarva ugy dont,
hogy a fenntartdsdban mikodé évodak 2025/2026-0s nevelési évre sz0l6 pedagdgus-tovabbképzési
intézményi programjat az eldterjesztés 1-14. szamu melléklete szerint jovahagyja.

Felelés: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezo alpolgarmester dtjan

Hatéridé: azonnal

(15 igen, elfogadva)




Modroczky Kitti képviseld asszony az iilésrél 10:05 érakor tdvozolr, igy a testiilet létszcma 14 f5 lett.

Dr. Trippon Norbert

Kato Balazs frakciovezetd ur az SZMSZ-ben rogzitett hataridén bellil kérdést tett 61 Déri Tibor
alpolgarmester urhoz. A kérdés arra irdnyul, hogy 2025 év elején volt-e megbeszélés a Budapesti
Kozlekedési Kozpont vezetdivel Ujpestet érintd kérdésekben? Tettiink-e Javaslatokat? Sor keriilt-e
cgyeztetesre, milyen témakban? Volt-e ennek barmilyen credménye, barmilyen megéllapodas?
Alpolgarmester r ismertette ezt targyaldpartnereivel, mi volt annak a fogadtatasa? Azt kérik Bartok
Béla frakcidvezeté urral kozosen, hogy Alpolgarmester ur kiildje meg részikre azokat a
témajavaslatokat, elokészité dokumentumokat, amiket targyalasokra be kivan vinni. Tehat errél szol a
kérdés. Alpolgarmester wrral egyeztetve éliink a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatunk vonatkozo
pontjaval, mely szerint a képvisel6i kérdésre vagy az Ulésen vagy legkésébb 30 napon beliil irdsban
érdemi valaszt kell adni. Alpolgarmester tr azt vallalta, hogy 30 napon beliil érdemi vélaszt fog adni
czekre a kérdésekre. Frakcidvezetd r a kérdéseit ki kivanja egésziteni, megadja neki a szot.

Dr. Kato Baldzs

Elmondja, azért egy vezetd, aki egy megbeszélésen részt vesz, €s utobb nem tudja elmondani, hogy
mir6l beszélgettek ott, az alkalmatlan vezetdnek. Ha 6 elmegy egy megbeszélésre, utdna dssze tudja
foglalni, hogy mirél targyalt. Ha 30 napot kér, nézzenek utina, annak idején boldogult emléki Horvath
Balazs térca nélkiili miniszternek volt egy valasza a Parlamentben, ahol megkérdezték téle, hogy mivel
foglalkozik 6n tarca nélkiili miniszter ur, és erre kért 30 napot. Nem tudott ra valaszolni, mert nyilvan
nem csinalt semmit. Tehat ebbdl az kévetkezik, hogy én se.

Dr. Trippon Norbert
Felhivja Frakciévezetd ur figyelmét arra, hogy ne személyeskedjen.

Dr. Katé Baldazs

Az SZMSZ. szerint joga van ehhez Alpolgarmester Grnak, csak azt gondolja, egy vezetd ezt nem teheti
meg, ha tényleg komoly vezetdnek tartja magat. De visszatérve a kérdéshez, ennek az elézménye az,
hogy a frakcidvezetdk kaptak Déri alpolgarmester urtol egy felhivést tavaly december 13-an, hogy
tehetlink javaslatot a BKK-val folytatott megbeszélésre. Azt gondolja, ez a kérdés helyénvalo volt, tehat
erre tobben vélaszoltak. Latta, hogy példaul Modroczky Kitti vagy Bauer Béla is vélaszolt ra. Eltelt 4
hoénap, azt gondolja, az elvarhaté lett volna Alpolgarmester Grtél, hogy tajékoztatja a frakcidkat, hogy
volt-e eredménye a megbeszélésnek és a javaslataikkal mi lett.

A masik, ami viszont azt gondolja, talan ennél sulyosabb dolog, ha a képvisel6k kérnek valamit, arra 30
napon beliil valaszolni kellett volna. Tehat, ha nem sikeriilt 30 napon beliil elkiildeni nekiink az iratokat,
akkor fennall a lehetoség, hogy most sem fog 30 napon beliil érdemben vélaszolni, de bizik benne, hogy
ez nem igy lesz.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni Frakciovezetd ar hozzaszolasat és Alpolgarmester Grnak adja meg a sz0t.

Déri Tibor

Szeretett volna mélyebben valaszolni Frakciovezetd tr altal feltett kérdésekre, de akkor valaszol most
€s nem 30 napon beliil és akkor a valaszt vita nélkiil el kell fogadnia.

Emlékei szerint januarban megtortént ez az egyeztetés, januar végén volt itt a BKK harom képviseloje,
Walter Katalin vezérigazgatd asszony, Bodor Adam mobilitési igazgato, illetve Kofran Gergely, aki
koltséghaszon elemzéseket végez és bemutattdk azokat az clképzeléseket, illetve beszéltek azokrol a
fejlesztésekrdl, amelyek Ujpestet  érinthetik, legyen az (igy akdr nagyon régéta huzédd
metromeghosszabbitds kérdése, vagy éppen a 12-es 14-¢s villamos fonédéva alakitasa. Ezek a kérdések
mér mind-mind felvetddtek, ahogy a levelében is vélaszolt, ha Jol emlékszik karacsony elott.

Nagyon szépen koszoni azokat az észrevételeket, amelyeket kiildtek mind Modroczky képviseld
asszony, mind Kato frakcidvezets ur a Fidesz-Ujpestért Egyesiilet szineiben, mert igen hasznosak
voltak, ¢s ezeket az informaciokat atadta a BKK képviselsi szamara, miszerint legyen tébb arnyékot add
buszmegillo, villamosmegallo, illetve ilyen eszkdzok legyenek telepitve. A JCDecaux, akivel az
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Onkorményzatunk kapesolatban 4ll, telepiti a buszvarékat a IV keriilet teriiletén. A Févéarossal van cgy
olyan 2014 6ta fennallo szerzddése ennek a cégnek, ami nem teszi lehetdvé Gj eszkozok telepitését, csak
akkor, ha mashol elbontjak. Szerinte itt a Févarosnak van dolga, és ez ligyben tegnap sziiletett hatarozat
arrol, hogy felhatalmaztak a Fépolgarmestert targyalasok lebonyolitdsara, annak érdekében, hogy ne
csak megléve fedett utasvarokat helyezésék at, hanem tjak is Iétesiiljenck. Ez hasznos dolog volt, ahogy
hasznos dolog a P + R parkolok épitése is, de koztudott, hogy a metro beruhdzassal, amennyiben majd
valamikor 2080, 2090 kérnyékén ez meg is valosul, akkor majd kialakulnak ilyen parkolok. Valoban az
Onkorményzatnak el lehet abban gondolkodni, hogy majd tehermentesit, ha ehhez a megfeleld forrast,
megtalalja. Szerinte el lehet ez iigyben indulni, de ez nem volt a megbeszélés targya, illetve erre
vonatkozoan elmondta ezeket a szempontokat is.
Emellett szoba keriilt a Pozsonyi ut - Istvan at felGjitasa, de mar mindannyian tudjuk, hogy ez
elérehaladott allapotban van, €s a holnapi napon fog a Févarosi Kozgyiilés arrol donteni, hogy kiirhatja
a BKK a kozbeszerzést. Tajékoztataskeént azt is elmondja, hogy ennek az id6beli lefutasa tigy néz ki a
BKK tegnap bemutatott tervei alapjan, hogy a jovoé honapban, vagyis két nap mulva kiirja a BKK ezt a
kozbeszerzést. A kozbeszerzés nagyjabol szeptember kornyékéig lefut, novemberre tervezik a
szerzodéskatést a killonbozd vitdk miatt, ami ilyenkor altalaban ki szokott alakulni, és a rendezések utan
megsziletik a dontés. Varhatéan novemberben alairjak a kivitelezési szerzodést, és télen nem
foglalkoznak utépitéssel a kiilénbdzé cégek, marciusban veheti kezdetét a Pozsonyi Gt - Istvan 1t
rekonstrukcidja, mely nagyjabol egy évet fog igénybe venni, ami azt jelenti, hogy kériilbeliil 2027
mdrciusara, tehat tavaszra késziilhet el teljes egészében ez az (t. Errdl sok informacidja van: kiilonboz
ker¢kparos infrastruktura, busz és egyéb mas nyomvonalak biztositasa, a Pozsonyi tton levezetik teljes
cgeszeben a kerékparsavokat, a mostani hat méter szélességii palyan ugyanigy megmarad a két sav, és
egy sajat kerékpérsav keriil kialakitasra. Ugy gondolja, nagyon szep projekt lesz a Pozsonyi 1t - Istvan
ut felujitasa.
A kovetkezo a Bajesy-Zsilinszky tton vezetd villamosvonal kiépitése, amirdl szintén most fog donteni
a Fovarosi Kozgytilés. Elkezdodik a tervezés 2. szakasza, mely varhatoan IKOP Plusz forrassal tud
megvaldsulni, eurépai uniés hitelbél, és ez az Ujpest és Ujbuda kdzott fog kdzvetlen villamos-
osszekottetést jelenteni.
Sz esett arrol is, hogy a 14-es villamos vonalan Gj CAF villamosok fognak megjelenni, hiszen abbol
az 50 darabbol, ami most érkezik folyamatosan a Fovarosba, azokbol a 14-es villamos vonalara is fognak
allokalni. A 12-es 14-es villamos fonddasaval kapcsolatban mi tettiink fel természetesen kérdéseket,
hiszen amikor egyeztetést folytattunk Polgarmester urral, akkor az a szempont jatszott legnagyobb
szerepet, hogy tamogatjak a 12-es 14-es villamos fonodasat, abban az esetben, ha a kaposztasmcgyeuek
nem szenvednek kart, tehat nem fog kevesebb villamos kozlekedni Kaposztasmegyer és Ujpest
Kozpont, illetve a Lehel tér vonatkozasaban. Szerinte ez fontos kérdés, és ez az elkdvetkezendd
idészakban el6 fog jonni, de a Fovarosi Kozgyilés szakbizottsaga ezzel mélyrehatéan foglalkozik,
koszonhetoen Vitézy David frakciovezetd tirnak.
Tdbbek kdzott a Vaci at feltjitasa is szoba kertilt, hogy el kell kezdeni annak a tervezését is, hiszen az
Arpad 1t és a Foti ut kozotti szakasz elégge elhasznalodott allapotban van. Bizunk benne, hogy a BKK-
val el tudjuk kezdeni ezt a munkat, mert szamos olyan jelzés érkezik, hogy az az Gt sincs rendben.
A metrovillamosrél, meg a hasonlé dolgokrol, melyek ezek utana érkeztek be, van némi informacioja
termeszetesen, de ez is a Féviros szakbizottsagahoz lett rendelve az elmalt hénapban. Ezekrél majd
Frakeiovezetd Ur tdjekozodni tud, ha esetleg nyomon koveti az éloben kdzvetitett bizottsagi iiléseket,
mivel ott majd mélyrehatobban fognak errdl beszélni.
Az elhangzottakat le szerette volna irni, de mivel most vélaszolt, ezért ugy gondolja, teljesitette a
Frakciovezet6 ar képviseldi kérdéseire adott valaszadast.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni Alpolgarmester ar valaszat, de miel6tt a zart ilésre térnének, egy nagyon rovid tajékoztatast
szeretne nyujtani egy fontos tigyben. Nevezetesen a Képvisel6-testiilet felhatalmazta a Polgarmestert
arra, hogy az Ujpest FC-vel, illetve a MOL-lal egy esetleges stadion megvalositasardl egyeztetéseket
folytasson, és vallaltak , hogy amikor 0j egyeztetésekre keriil sor és uj informaciok birtokaba jutnak,
akkor mindig tajekoztatjak Ujpest kézveleményet. Ezaton szeretné tajékoztatni az tjpestieket, hogy az
elmult héten Ratatics Péter ur, az Ujpest FC elndke latogatott el Onkorményzatunkhoz egyeztetés
céljabdl. Amit megtudtunk 1cszben uj, részben nem Uj informaciok. Ezen a talalkozon elhangzott a
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masik ¢l részérol, hogy szandékukban all Ujpesten stadiont épiteni és egyértelmiien a Foti Gti ingatlan
az, ami naluk prioritst élvez, tehat a szandékuk arra az ingatlanra és az ott (6rténd stadionfejlesztésre
irdnyul. Arrél tajékoztatta tovabba az Onkormanyzatot, hogy jelenleg nincsenck tulajdonban. Ezt
korabban is elmondtuk a Képviselo-testillet iilésén. Vérhatdan az elkdvetkezendd hetekben
eloszerzodést fognak kétni az ingatlan megszerzésére, amely azt a célt szolgalja, hogy a beruhazast
megeldzden alapos koncepeidterveket, hatastanulmanyokat dolgozzanak ki, és a tényleges adasvétel
csak ezutén fog megtorténni. Elhangzott tovibba, hogy a MOL-csoport nem masnak, hanem maganak
tervezi a beruhdzast. Ugy fogalmaztak, hogy az Ujpest csapat 0j otthona lesz, az itt él0kre hosszl tava
szomszedkeént tekintenek, és fontos, hogy 6k is elmondhassak a véleményiiket, félelmeiket a terveikkel
kapesolatosan. Ez hangzott el, illetve nagyon fontos informécié volt, hogy amennyiben Gjabb relevans
koriilmény torténik a beruhazast illetben, az C")nkorményzatot haladéktalanul tajékoztatni fogjak.

Nem valtozott semmi abban a tekintetben, hogy a keriileti szabalyozasi tervink egy ilyen volument
beruhazast az adott ingatlanon nem tesz lehetdvé, tehat ezt megvaldsitani kizarolag kormanyzati
dontéssel lehetséges. Nem véltozott az Onkormanyzat allaspontja azzal kapcsolatban, ha ebbdl lesz
valami és valddi szandékot latunk, wvalédi kidolgozott terveket latunk, fontosnak tartjuk a
tarsadalmasitasat és a lakossaggal, valamint a szurkoldkkal és Ujpest egész kozvéleményével torténd -
kiilonds tekintettel a kornyéken, a kertvarosban éldkkel - konzultdciot. Ebben az Onkormanyzat
proaktivan kivan fellépni, és ezen tarsadalmi egyeztetéscknek, lakossagi forumoknak az élén
szeretnének allni, és ebben szeretnének nagyon hatdrozottan f611épni. Természetesen, amikor barmilyen
konkrétumot latunk, Onkorményzatunknak kotelessége hatarozott szakmai és ebbdl kévetkezden
hatarozott politikai véleményt is formalni az adott kérdésben. J elenleg ennyi informaciénk van, ¢s ahogy
a targyalOpartner, vagy az egyeztetd partner elmondta, amennyiben tovabbi relevans informacioé lesz,
azt kozolni fogja az Onkormanyzatunkkal, mi pedig kézolni fogjuk Ujpest kozvéleményével, Ezt
szerette volna roviden elmondani, és ha a nyilt {ilésen nincs mas, akkor ratérnénk a zart iilésre. Kéri,
csak azok maradjanak bent a teremben, akik a zart tilésen jogosultak részt venni.

A tovabbiakban a Képviselo-testiilet zart iilés keretében folytatja munkajat.
Zart iilés keretében a Képviselé-testiilet 69-78/2025. (IV. 29.) szam alatt hozott hatirozatokat.

K.m.f.
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