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Racz Norbert

Udvézli a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag {ilésén megjelenteket, megallapitja, hogy a Bizottsag 11
fovel hatarozatképes, megkéri a bizottsagi tagokat, szavazzanak a meghivéban szereplé napirendrol.
Megadja a szot ligyrendi kérdésben dr. Kat6 Balazs bizottsagi tagnak

dr. Kat6 Balazs

Kdszoni a szot, elmondja, 4 darab tigyrendi javaslata lenne. Az els6, hogy szerinte cégenként indokolt
lenne a vitat egyben lefolytatni. Minden cég 2 napirendi pontban szerepel. Miutan erds atfedés van a két
napirendi pont kdzott, nyilvan kiilon szavazassal, de azt gondolja, id6t tudnank megspoérolni, hogyha
egyltt folytatnank le a vitat. A masodik javaslata, a testiileti tilésre visszautalva, ahol kérte polgarmester
urat €s jegyzd asszonyt, hogy a meghivé és a kikiildétt anyag kozott legyen koherencia. Tehat a 1-es
napirendi pont az nem 7-es meg 58-as, hanem az 1-es. Erre igcretet kaptak testiileti iilésen, gondolja, ez
a bizottsdgokra is igaz, nyilvan a mai ilésre még nem, mert ez mar korabban kiment, de akkor a jovére
nezve atlathaté modon kapjak meg az anyagokat. A harmadik Javaslata, mivel erésen kiizdenek az ellen,
hogy berepiilé anyagot targyaljon a Képviselo-testiilet, vagy bizottsdg, azt gondolja, hogy a helyszinen
kiosztott anyagot itt nem lehet megtargyalni. Nyilvan vannak kivételes esetek, mint Bedd Kata
alpolgarmester asszonynak a kabitoszerellenes cléterjesztése, ami tényleg siirgds volt és nem, nem volt
mod kordbban benytjtani, azt el tudja fogadni, hogy bemenjen, de ez az anyag mar valésziniileg nem
most késziilt el 10 perce. Azt gondolja, hogy ezt legalabb reggel ki kellett volna kiildeni, hogy
megtargyaljuk érdemben, miutan pénzrél van benne szo. Tehat a Jjavaslatom, hogy szavazzunk a 14-es
napirendi pontrdl, hogy levegyiik napirendrél. Az utolsé Javaslata az a 2-es napirendi ponttal
kapcsolatos. Azt gondolja, hogy az UV Zrt. iizleti tervét nem tudjuk megtargyalni, az anyag hianyosan
erkezett meg, nincsenek benne szamok, csak egy szOveges beszamolo. A bizottsag tagjai vélhetéen nem
ismerik a tablazatokat, amik hozza tartoznak, igy azt gondolom, hogy nincs mirdl targyalnunk abban a
napirendi pontban, mert nem kaptunk érdemi szamokat. Tehat azt is kérné, hogy az eléterjeszto fontolja
meg, hogy azt visszavonja, vagy ha nem, akkor szavazzunk réla.

dr. Trippon Norbert

Vélemenye szerint, Katé frakciovezetd trnak az a javaslata, hogy cégenként egyben targyaljuk az
elszamolést és az lizleti tervet az jo, timogathat6 javaslat. A felé is jegyz6 asszony felé megfogalmazott
keérését figyelembe véve kérték a kollégakat, hogy aszerint jarjanak el, amikor kikildik, illetve
kozzéteszik a meghivokat. Javasolja megtargyalni és erre kéri a Bizottsagot, a helyszini anyagot is. Azt
gondolja, hogy nem olyan bonyolult, és legalabb egy érdemi vita lefolytatasara keriiljon sor allaspontja
szerint. Azt szeretné kérdezni, hogy a Vagyonkezelénél az iizleti terv esetében frakciovezetd ar a
hattértablakat hidanyolja?

dr. Kato Balazs

Azt mondja, semmilyen sz4dm nincs benne, gyakorlatilag egy szoveges anyagot kaptak, semmilyen
tablazat nem érkezett hozza, egy darab szamot nem l4tni benne, hogy idén mik lesznek az {izleti tervnek
a fészamai, alszamai.

dr. Trippon Norbert

Azt javasolja, hogy ha ez igy van, mert néla van tébla, az a tabla az lényegében ugyanaz a tabla, mint az
elszamoléas mellékletében foglalt tébla, csak mas szamokkal, a két tabla 6sszehasonlithatd. Ezért nines
annak akadélya, és erre kéri a kollégakat, hogyha ez igy van, akkor legyenek szivesck a Vagyonkezel
Zrt. lzleti tervének tablazatos mellékleteit a Bizottsagnak kiosztani. A napirendi pontoknél sorrend
modositast javasol, tehat kezdenénk az Ujpesti Varosgondnoksaggal, folytatnank az UPP Zrt.-vel és
csak utana térnénk rd a Vagyonkezeld napirendjére, és akkor meg tudjuk targyalni az elSterjesziéseket.
Azt mondja, intézkediink arrél, hogy akinek a birtokaban van a tabla, az azonnal allitsa elé, az embert
is allitsuk el6 és akkor igy a megvaltoztatott napirenddel kezdeniink az iilésen, természetesen akkor, ha
a Bizottsag eszerint a napirendet jévahagyia.
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Racz Norbert

Tamogatja polgarmester ur a javaslatanak clfogadésat, integralva Katd képviselé Gr hozzaszolasat, a
cégekneél a beszamol6t ¢s a tervet egyben targyalndnk. Az 1. és a 2. napirendi pont bekeriilne a mostani
7. €l¢, az igy mddositott napirendet felteszi szavazasra.

8/2025.(1V.7.) GB hatarozat ) )
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga gy dont, hogy a mai napon az alabbi napirendi pontokat targyalja:

Javaslat az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgéltaté Korlatolt Feleldsségi Térsasag 2024. évre vonatkozo
pénziigyi elszamolasénak elfogadasara
Eléterjeszt6: Szecsddi Tamas alpolgarmester

Javaslat az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségi Térsasag 2025. évre vonatkozd
kozszolgaltatasi és tizleti tervének jovahagyasara
Eldterjesztd: Szecs6di Tamas alpolgarmester

Javaslat az UPP Ujpesti Palyazati Projektmenedzsment Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasag 2024.
evre vonatkozo pénziigyi elszamoléasanak elfogadasara
Eléterjeszto: dr. Trippon Norbert polgarmester

Javaslat az UPP Ujpesti Palyazati Projektmenedzsment Zartkériien Miikodd Részvénytarsasag 2025,
évre vonatkozo kozszolgaltatasi és tizleti tervének Jjovahagyasara
Eléterjeszt6: dr. Trippon Norbert polgarmester

Javaslat az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zartkoriien Miikdds Részvénytarsasag 2024. évre vonatkozod
pénziigyi elszamolasanak elfogadésara
El6terjeszté: dr. Trippon Norbert polgarmester

Javaslat az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zartkoriien Milkodé Részvénytarsasag 2025. évre vonatkozo
kozszolgéltatasi és lizleti tervének jovahagyasara
Eléterjeszt6: dr. Trippon Norbert polgarmester

Javaslat az Ujpesti Sajtd Szolgéltatd Nonprofit Korlatolt Feleldsségli Tarsasag 2024, évre vonatkozo
pénziigyi elszamolasanak elfogadasara
El6terjeszt6: dr. Trippon Norbert polgarmester

Javaslat az Ujpesti Sajto Szolgdltatd Nonprofit Korlatolt Felelésségli Tarsasag 2025, évre vonatkozoé
kozszolgaltatdsi és tizleti tervének jovihagyasara
Eldterjeszto: dr. Trippon Norbert polgarmester

Javaslat az Ujpesti Kulturalis Kézpont Nonprofit Korlatolt Felelésségii Tarsasag 2024, évre vonatkozé
pénziigyi elszamolasanak elfogadasara
Eldterjeszté: Bedd Katalin alpolgarmester

Javaslat az Ujpesti Kulturalis Kézpont Nonprofit Korlatolt Felel6sségli Téarsasag 2025. évre vonatkozo
kozszolgaltatdsi és tizleti tervének jovahagyasara
Elbterjesztd: Bedo Katalin alpolgarmester

Javaslat az UP Rendezvény és Program Korlétolt Feleldsségli Tarsasag 2024. évre vonatkozo pénziigyi
elszamolasanak elfogadasara
El6terjeszto: Bedd Katalin alpolgarmester



12,

13

14.

15,

16.

7

18.

19,

20.

Javaslat az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felelosségli Tarsasag 2025, évre vonatkozd
kdzszolgaltatasi és iizleti tervének jovahagyasara
Eléterjesztd: Bed6 Katalin alpolgarmester

Javaslat az onkorményzati tulajdont intézményi ingatlanok 2025, évi feltjitasi tervezetének
elfogadésara
Eldterjeszto: Bedd Katalin alpolgérmester

Javaslat a kozteriileten 4ll6 pavilonok bérleti dijmértékének megallapitasara
Eloterjeszt6: Bedo Katalin alpolgérmester

Javaslat a Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzata Jelzélogjogéval terhelt ingatlanok
tekintetében a vételarhatralék egyosszegben vald megfizetése esetén kamat- és tékekévetelésre
vonatkozé engedmény biztositasardl

Eléterjeszto: Czigler Laszlé alpolgarmester

Javaslat a Budapest-Ujpest-belsévarosi Reformatus Egyhazkézség részére dijmentes koztertilet
hasznalat engedélyezésére
Eléterjeszté: Czigler Lasz16 alpolgarmester

Javaslat az Erkel Gyula Ujpesti Zenei Alapfokt Miivészeti Iskola részére dijmentes kézteriilet-hasznalat
engedélyezésére
El6terjeszté: Czigler Laszl6 alpolgarmester

Javaslat az Erkel Gyula utca 2. Tarsashaz részére dijmentes kozteriilet-hasznalat engedélyezésére
Eléterjeszté: Czigler Lasz16 alpolgarmester

Javaslat az Ugré Gyula sor 15. PX7 Tarsashdz részére kozteriilet-hasznalattal kapcsolatos
dijkedvezmény engedélyezésére
Elbterjeszté: Czigler Laszl6 alpolgarmester

Egyebek

Szavazas: 8 igen, 3 tartozkodas (elfogadva)

Javaslat az ljipesti Varosgondnoksiag Szolsaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasas 2024, évre
vonatkozo pénziigyi elszimoldsanak elfogadasara
Eloterjeszto: Szecsédi Tamas alpolgarmester

Racz Norbert
Ismerteti az 1. ¢és a 2 napirendi pont targyat, majd megadja a szot eldterjesztéonek, Szecsddi Tamas
alpolgarmester turnak.

Szecsédi Tamas )
K&szoni szépen a lehetéséget, elmondja  két cloterjesztéssel  érkezett, az elsé az Ujpesti
Varosgondnoksdg Kft-nek a 2024-es évi pénziigyi elszamoldsa. Az eloterjesztésben az ligyvezetd ar
nagyon szépen osszefoglalta a 2024-es tajékoztatot, a biodiverz novények apolasatol kezdve, az dsszes
clvégzett szolgaltatds szerepel az anyagban. Azt mondja, 2024-ben 3,6 milliard forintot forditottunk a
varosra a Vérosgondnoksdgon keresztiil. Volt egy kis tilkompenzacio, 3,68 milliard forint volt a
kompenzacios 6sszeg, ¢s 71,8 millio forint a tGlfizetés. A két eloterjesztéssel kapesolatosan varja az
esctlegesen felmeriil6 kérdéseket.

Racz Norbert
Megkérdezi, van-e napirendi pontokkal kapcsolatban valakinek kérdése, szeretne-e valaki hozzasz61ni?
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dr. Trippon Norbert

Nem szeretné szaporitani feleslegesen a szot, de kéri, engedj¢k meg, hogy néhany mondatot még
elmondjon kiegészitésképpen, tekintettel arra, hogy 0j bizottsagi tagok is vannak, akik még ilyen iilésen
nem vettek reszt. Fel kell tenniink elszor is azt a kérdést, hogy miért vagyunk ma itt? Azért vagyunk
ma itt, mert ez egyrészt az elszamolas napja, az elszamolasok napja. A menetrend ugy néz ki az
Onkorményzat gazdasagi tarsasagainal, hogy februar végén a koltségvetést a Képviseld-testiilet
elfogadja. Ekkor dont arrdl, hogy az egyes gazdasagi tarsasagok abban a koltségvetési évben,
esetlinkben 2025-ben, mekkora 6sszegbdl gazdalkodnak. Ezzel tulajdonképpen kiadjuk a feladatot a
cégeknek, ennek megfeleléen készitsék el, ebbdl az Osszegbdl gazdalkodva, kevesebbdl lehet, tobbol
nem, ebbdl az Gsszegbdl gazdélkodva az iizleti terviiket, amit utdna meg kell targyaltatniuk a
Feliigyelobizottsagukkal, illetdlegesen zrt.-k esetében 2 ilyeniink van, az Igazgatdsaggal is. Ez az tizleti
terv része, az elszamolas része az pedig a tavalyi évi beszamold olyan értelemben, hogy a tavalyi évben
is volt egy lzleti terve a tarsasdgoknak, az adott tarsasagi feladatok ellatdsara a Képviseld-testiilet
dontétt egy bizonyos forrds megadéasardl és ezekre altalaban 1/12 részenként az Onkonnényzat utalja a
gazdaségi tarsasdgnak. Az elszamolasnak az a lényege, hogy ez a gazdasagi tarsasag a kovetkezd év
clején beszdmol arrél, hogy valdjéban arra a feladatra, amivel az Onkorményzat megbizta, arra mennyi
pénzt koltott. Ha pont annyit kéltétt, akkor nulla az egyenlege, ha t6bb pénzt kapott a feladatra, mint
amennyit koltott, mert nem volt rd sziikség, vagy takarékosabban gazdalkodott, akkor az a tarsasag
talkompenzalt, mert tdbb pénzt kapott, mint amit arra a feladatra elkdltdtt. Van ilyeniik is, most Szecs6di
Tamas alpolgirmester Gr pont egy ilyen gazdasagi tarsasdgot jelez, a Vérosgondnoksag 71 millio
forintos tilkompenzécidban van, ami a tulajdonos szamara mindig jobb hir, mint a tébbi cégnél, akik
ide jottek alulkompenzécioval. Az alulkompenzacié azt jelenti, hogy az adott kdzfeladat ellatésara
kézszolgaltatasi szerzédésiik alapjan t5bb peénzt koltdttek. Ebbdl kovetkezik, hogy a kettd kdzotti
kiilonbség, amit kaptak és amit koltottek, azt hivjék alulkompenzicionak. Tehdt ma igazabol e logika
mentén megylink végig, ahogy Katd frakcidvezetd Or mondta, az Gsszes céglinkon. A cégeknél
altalanossagban és ez a Varosgondnoksagnal is visszakdszon, csak azért, hogy ez lekdvethetd, szinte
minden cégnél, vannak a cégek, akik részben kozszolgaltatasi feladatokat latnak el, és emellett
cllathatnak nem kozszolgaltatési feladatokat. Mond erre cgy nagyon egyszer(i példat: ami a
kozszolgaltatasi szerzddésben van, és amit a cég ellat, az mind kozszolgaltatasi feladat. A
Varosgondnoksag, a kozszolgaltatdsi szerzédései, és azok szamos modositisa alapjan ellat katyazasi
feladatokat, tobb mint 1.000.000 négyzetméter zoldfeliilet fenntartasat, beleértve a kaszalast,
viragiiltetést, a fasorgondozast, ellatja a sportpalyék, a kutyafuttatok, a labdapalydk, a fitnesz tereknek
¢s a kozparkjaink gondozésat, a koztisztasag biztositasat a rabizott teriileteken, ez a kozfeladat és
kozszolgaltatds, amivel ¢ elszamolhat. Emellett természetesen egy Onkormanyzat tulajdonosként
megbizhat gazdasagi tarsasagokat bizonyos konkrét feladatok clvégzésével, ezeknek mind egyedi
szerzodésben, egyedi megrendeléssel kell megtérténni, ilyet majd lehet latni az UV Zrt.-nél is, de a
Viarosgondnoksagnal is lehet mondani, hogy voltak olyan feladatok, amik nem a kdzszolgaltatas
keretében zajlottak le, hanem egyedi megrendelés alapjan végezte el a cég a tulajdonos megrendelésére,
ezért nyilvanvaldan ezen feladatok egyedi megrendelés alapjan, egyedi kifizetéssel torténtek. Ilyen
¢rtelemben a mai elszamolas targyét ezek nem képezik. Mindegyik cégnél, és itt a Varosgondnoksagnél
is f6lhivna arra a figyelmet, kimutatjak a kollégak az egyes koltséghordozok tekintetében, hogy mi az,
ami kézvetlentil kélthetnek el. A Varosgondnokségnal nagyon szépen lathato, hogy mik a kézvetlen
koltségek, értve ezalatt azokat a koltségeket, amik kozvetleniil tarsithatok ahhoz a kozfeladathoz. Ilyen
szempontbol nagyon fontos, hogy két 6 kéltséghordozéja van a Varosgondnoksagnak. Az egyik a
kertészet, a masik pedig a miiszaki tevekenys¢g. Tehat ha egy dolgozd munkabére, vagy egy
anyagkoltség, benzinar, barmi szolgaltatas kdzvetlentil kapcsolodik a kertészethez, vagy a miiszakhoz,
azt kiilénvalasztva bemutatja a Vérosgondnoksag és minden egyes céglink. A tébbi cégnél is, és itt is
lehet latni, hogy nemesak kozvetlen koltségek, hanem kozvetett kéltségek is felmeriilnek, nevezetesen
ezt altalanos vagy kozvetett koltségnek is hivhatjuk, azok a koltségek, amik kozvetleniil nem
tapaszthatok az adott feladathoz. Mond egy példat, hogyha egy fa gallyazasara kertl sor, akkor az a
kolléga, aki ott van, és éppen gallyazza, vagy az az igénybe vett alvéllalkozo, aki éppen gallyazza, az
egy kozvetlen koltség ebben az esetben. De az a belsd ellenér, aki egyetlenegy flinyirasban nem vesz
reszt, aki egyetlenegy gallyazdsban nem vesz részt, sot még a katyuzas kézelébe se megy, 6 kdzvetett
koltségként villalati vagy altalanos koltségként lép [6]. lgaz ez szamos irodai dolgozora, jogi
képviseldre, konyvvizsgalora. A tarsasagainknak, és ez a Varosgondnoksagnal nagyon szépen latszik
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egyebkent, hogy az altalanos kéltségeket is felosztja, és az altalanos koltségeket kiillonvalasztja, aszerint,
hogy az a kézszolgéltatasi tevékenységhez kapesolddik, vagy nem kapcsolodik a kozszolgaltatasi
tevckenységhez. A kozszolgéltatési tevékenységhez  kapesolodd — koltségeket  pedig  a
koltséghordozokhoz le kell osztani valamilyen ardnyszammal, vagy logika mentén. Ebben az esctben a
kozszolgaltatas keretében az altalanos kéltség a Varosgondnoksagnal 190,6 millié forint, ezt fel kell
osztani gyakorlatilag a kiilénféle kéltséghordozok kozott, ez megtorténik €s ez is kiilon van valasztva.
Emellett a cég kimutatja azt is, hogy akir a kert¢szet, akar a miszak tekintetében milyen a
kozszolgaltatas, illetve a nem kdzszolgaltatasi arany. Nagyon szemléletes ¢s a tobbi cégnél is hasonld
logika mentén a kertészeti lizletag szinte teljes egészében kozszolgaltatasi tevékenységben zajlik, tehat
96,26 %-ban. Ezzel szemben a miiszaknél csak kétharmados arany van, 65,9 szazalék a kbzszolgaltatasi
tevekenység, és 37 szazalék a nem kozszolgaltatasi tevékenység. Pénziigyi értelemben az, hogy az
altalanos koltségeket hogyan osztjuk le, arra nincs olyan kozponti norma, ami egyértelmiivé tenné, ez
vallalattipusonként és ipardganként is valtozhat. A Vérosgondnoksag esetében ez a leosztas, amikor az
altalanos koltségeket szétosztja kertészet és miiszak kozott, munkadra alapon torténik. Tehat 0k rogzitik
peldaul, ha egy kolléga 10 munkadrat dolgozik, ha & 7 munkadraval fiivet nyir, 3 munkaoraval meg
katyuzik, ez azt jelenti, hogy annak a kolléganak a bére ilyen aranyban oszlik meg. Tehat munkadra
alapon torténik a leosztas a Véarosgondnoksagnal. Az cloterjesztésben alpolgarmester ur részletesen
kimutatta az elvégzett munkékat, amit minden évben megtesz a cég. Szeretne kdszonetet mondani a
Varosgondnoksag minden munkatarsanak, tigyvezetd igazgaté urnak is, ezlton is, azért, hogy ezt a
munkat elvégeztek és egy részletes szakmai anyagot készitettek. Ebbdl kivetkezik az egyébkent, hogy
Oszinte 6nvallomas és bevallds alapjan, a Varos gondnoksag 71,8 millié forintos tulkompenzacidban van,
tehat szinvonalas munkavégzés mellett 71,8 millié forinttal kevesebbet koltott el, mint egyébként
clkélthetett volna. Ez igazan dicséretes a Virosgondnoksag esetében és ezt kiilon ki szeretné emelni, a
tobbi tarsasag egy kicsit mashogy mikodik. Ami az tizleti tervet illeti a Vérosgondnoksag esetében, a
szoveges rész nagyjabol ugyanazon a logika mentén késziilt, mint az elszamolasos beszamolo, ami
tulajdonképpen egy kézszolgaltatasi beszamolénak is beillik, végig kdveti az ez évi feladatokat, és
ennek alapjan, valamint a 2025. évi koltségvetési eloiranyzat alapjdn drazta be a miikodéséhez sziikséges
munkalatokat. Ennyit szeretett volna elmondani réviden ezzel kapcsolatban, ha kérdése, hozzaszolasa
van a Tisztelt Bizottsagnak, akkor alpolgarmester trral egyiitt allnak rendelkezésre.

Racz Norbert
Megkérdezi, van-e valakinek kérdése, szeretne-e valaki hozzasz6lni, majd megadja a szot dr. Kato
Balazs részére.

dr. Kato Baldzs

K&sz6ni a sz6t ¢és polgarmester Girhoz csatlakozva, arrol beszél, hogy miért is vagyunk itt, Azt mondja,
azért vagyunk itt, mert a beszamol6 megtargyaldsat a Vagyonrendeletiink ¢lbirja. Ezt a napirendet akkor
kéne napirendre tiizniink, amikor mar a beszamoldja és mérlege is megvan a cégnek. Ezek a szamok,
amik itt szerepelnek az anyagban, ezek nagysagrendileg és részleteikben is nyilvanvaloéan helyesek, de
hat mint tudjuk, azért a kényvvizsgilok szoktak egyes tételeket atkonyveltetni a mérlegbe, ami adott
esetben, ha nem is szignifikdnsan, de kihatassal lehet ra. Tehat nem biztos, hogy ezek a szamok 100
szazal¢kosan validak lesznek akkor, amikor a bizottsag elé fog keriilni az éves meérleg. Megfontolasra
javasolnd azt, hogy ezt a kett6t egyiitt targyalja a jovében a Bizottsag. Ennek ugye két modja lenne,
vagy ezt kell kés6bb targyalni, vagy a beszamoldkat kell elérehozni, mert egyeébként annak nincsen
semmilyen torvényi akadalya, hogy é4prilisban a cégek beszamoloja, mérlege is elfogadasra keriiljon.
Ennek nyilvan a cégek nem feltétleniil ériilnének, hogy elére kelljen hozni. Megfontoldsra javasolja az
elmondottakat, hogy ez a joviben a validitas érdekében egységesen torténjen.

Peto Daniel

Katé ur javaslatéra reagélva elmondja, az Gsszes cég esetében pontosan a konyvvizsgalat, illetve a
konyvelés miatt szikséges kiilon targyalni ezeket a témakat, mert a kozszolgaltatasi tevékenység
cllentételezését pénziigyileg eldleg formédjaban kapjak meg a gazdasagi tarsasagok, ¢és addig, amig a
kozszolgaltatdsi tevékenységek nincsenek elfogadva a cégeknél, ezeket az eldlegeket nem tudjak
bevételként lekdnyvelni. Tehat sorrendiségben azt kell kévetniink, azt a lépéssorozatot, hogy eldszor a



kézszolgaltatasi tevékenység koltségeit kell clfogadtatnunk a tulajdonossal, ezt kdvetden lchet az
eléleget bevétellé konyvelni és ekkor lehet a beszamolot elkésziteni és veéglegesiteni.

dr. Kat6 Balazs
Azt mondja, a céges beszamolokra gondolt, nem az Onkormanyzatéra. . .

Peté Daniel
Ez az alapja a céges beszamoldknak.

dr. Trippon Norbert

Azt mondja, logikus Katé frakciévezetd ur elgondolésa, de a kényvvizsgalokkal egyeztetve lett az az
allaspont, amirdl vezérigazgaté Or is beszélt, hogy az éves elszamolis az alapja a késObbiekben
clkészitendd mérlegbeszamoloknak. Ott kozszolgaltatasi beszamolordl, mérlegbeszamolordl fog a
Bizottsag targyalni, tehat a mérleget is és rovid hataridén beliil az eredménykimutatast is jova fogja
hagyni. A mérleg és az eredménykimutatas kozott jelent6s kiilonbségek vannak, a kettd két killonbozo
miifaj, de ma erre nem térne ki.

dr. Kato Balazs

Elmondja, annak 6riil a beszamoldban és ezt majd egy masik napirendnél, mashol hidnyolni fogja, ez a
koltségmegosztasnak a mddszertana és a rendszere, azt gondolja, hogy ez egy cég atlathatosagat és a
koltséghelyeknek a pontos meghatarozasat ez a modszer lehetévé teszi. Most ez nyilvan nem célunk,
nem is ide tartozik ennek a részletes vizsgalata, ez felligyeldbizottsagi kérdés, de azt gondolja, hogy
maga a modszertan, ahogy ez le van vezetve és kimutatva, az szerintem helyes és masok szamara is
cléremutatonak kéne lennie. Azt is latni kell, hogy a Vérosgondnoksagnak az oénkormanyzati
tamogatdsa, amit kompenzacionak neveziink, az az elmult években drasztikusan megemelkedett. Ugye
ennek nem az az oka, hogy tobb feladat van a varosban, hanem az az oka, hogy bizonyos tevékenységek
ki lettek szervezve. Ahogy polgdrmester r annak idején még alpolgarmesterként mondta, vannak
bizonyos feladatok, amit az énkormanyzati hivatal nem tudott megfeleld szinten ellatni, ezért ezek ki
lettek szervezve. Azt pontosan tudjuk, hogy a kiszervezésnek mindig van egy ciklusa, nemcsak a
kdzszféraban, hanem a maganszféraban is. Eloszor kiszerveziink valamit, utdna ott megndvekednek a
kéltségek, megndvekedik a személyi allomany sziikségessége, majd néhany év mulva visszaszervezik
¢s akkor szépen indul elére a ciklus. Azt gondolja, hogy lassan megerett itt is a gondolkodas, hogy par
dolgot vissza kéne hivatali szintre szervezni. Nyilvan ez polgarmester irnak a dontése és elképzelésein
mulik, de ez fontos lenne. A masik, amit itt el lehet mondani, mi a képviseld-testiileten javasoltuk a
Virosgondnoksag tamogatésanak néhany szazalékos, tehat nem szignifikans, csak néhany szdzalékos
csOkkentését. Ez nem azt célozta, hogy bizonyos dolgok ne legyenek elvégezve, tehat egy ilyen cirka
Megyeri csardényi 6sszeggel javasoltak csokkenteni, mert ugy gondoltak, hogy a cég tamogatésa erdsen
nagyvonalu, és a nagyvonalisdg alatt azt értve, hogy valdsziniileg ezeket a feladatokat szorosabb
gazdalkoddssal némileg, néhany szazalékkal kisebb pénzbél is el lehetne végezni. Tobbek kozott ezt
tamasztja alé az, hogy tavaly tulkompenzalt volt a cég, tehat attol tart, hogy ez az idén is be fog
kévetkezni, ami persze az énkorményzat koltségvetése szempontjabol nem baj, de adott esetben j6
tervezéssel elkeriilendd lenne, hiszen idén nem nagyon fognak névekedni a koltségek. Az igaz, hogy
tobb ember lesz az dllomanyban, ahogy mondja a beszamolé, tehat nd a 1étszam. Ellenben, ahogy tudjak,
n¢hany esetben az alvallalkozoi dijak nem fognak emelkedni, vagy csak kisebb mértékben, vagy nem
mindegyik. Nem tartja indokoltnak ekkora mértékii kompenzaciot biztositani idénre, talan Osszhangban
a koltségelszdmolasi rendszerével érdemes lenne a cégen beliil egy olyan atfogo vizsgalatot, de
legalabbis egy attekintést végezni, hogy hol lehetne megfogni pénzeket. Arra utal, hogy a kiszervezett
feladatokat ma t6bb ember végzi el a Varosgondnoksagon, mint annak idején a Varoshazan. Ennek
példaul nem latja indokat, mert nyilvan, ha egy feladatot valahol rosszul végeznek, az nemcsak a
létszamhiany miatt lehet, hanem az embereknek az adott esetben a tudasa hidnyozhat, akkor talan
nagyobb tudasi embereket kell keresnie a munkaerépiacon, persze ez se konnyi, ezt pontosan tudja.
Azt gondolja, hogy a szavazasnal ezért tartézkodni fognak mindkét napirendi pont esetében, mert, mert
azt gondoljak, hogy egy picit tal van kompenzalva a cég 2025. évre, és ez 2024. évre be is bizonyosodott.




dr. Trippon Norbert

Azt mondja, egy dologban mindenképpen egyetcrt a frakcidvezetd trral, a pici széval mindenképpen,
nem a kicsi, hanem a pici szoval mindenképpen egyetért. Hiszen egy 3,6 tized milliardos cégnél egy 71
millié forintos tilkompenzacié az gyakorlatilag 2 szazalékos tervezési dolog, tehat ez bdven, béven-
béven tliréshatar alatt van. Azt gondolja, ez egy nagyon sz¢p teljesitmény a cég részérél. Ha
bebizonyosodqg, hogy magas szinvonalt munkéval t6bb pénzt kap ez a cég jovore is, mint amennyit
egyebként az Onkormanyzat szant ra, az (")nkorményzatot kar nem fogja émi, ugyanigy meg fogjuk
allapitani a tilkompenzéciot, ahogy most is. Ha azonban nem igy lesz, akkor nem igy lesz. A
Varosgondnoksag munkajat és az ligyvezetd igazgatd Gr munkajat hatékonynak, jonak és mindséginek
tartja. Azt gondolja, hogy jol van ez igy. Hogy menny1 pénzt kap, vagy mennyi pénzt nem kap, arrol
nem a Bizottsig dont. A Bizottsag az iizleti tervrdl és az elszamolasrol dont, a kompenzaciordl a
Képvisel6-testiilet mar dontétt.

Récz Norbert

Még annyit tenn¢k hozza, hogy ez egy igencsak erbforrdsigényes szakma, itt a mesterséges intelligencia
egy darabig nem fogja betdmni a katytkat és nem fogja locsolni a viragokat és nem fogja fiirészelni a
faagakat, tigyhogy szerinte addig, amig kételezéen eldirt garantalt minimalbér-, meg szakképzett
minimalbéremelés van, addig itt a koltségek inkabb néni fognak valosziniileg, mint csdkkenni. A maga
részérél szeretné megkérdezi, van-e még valakinek kérdése, vagy szeretne hozzaszdéIni?

Bartok Béla

Azt mondja, csak néhany gyors kérdést tenne fel, szintén azok kedvéért, akik korabban nem iltek itt. A
3,6 millidrd forintbol egészen jelentds aranyi az alvéllalkoz6i teljesités. Azt megkérdezné, hogy akkor
mennyi ¢bbél az alvéllalkozoi teljesités? Kato frakcidvezetd Gr utalt ra, hogy itt bizonyos feladatok az
Onkorményzatléi lettek kiszervezve, ez persze szuverén joga mindig a tébbségnek, hogy a munka
felosztasat hogyan végzi, ugyanakkor kiemelkedéen fontos az egyuttmiikodés, tehat nyilvanvaloan a
hatosagi tigyek azok itt kellett, hogy maradjon ezzel kapcsolatosan és ebben kérne némi tajekoztatast,
Példaul az, hogy ez csak tényleg egy kiragadott példa, hogy bizonyos fahelyek évek 6ta nem keriilnek
betiltetésre, illetve bizonyos kivagott fak tonkjei évek 6ta ugyanazon a helyen vannak, mikézben mas,
talan nyilvan ez is lehet vita targya, de efelé nem vinné el a beszélgetést, hogy mas kevésbé attraktivabb
helyeken torténnek a telepitések. Tulajdonképpen a megrendeldi viszony az fennmaradt-¢ hogy az
Onkormanyzat, illetve a varosiizemeltetés a megrendeld, és akkor a varosgondnoksag ennek az elvarasai
alapjan, vagy akar konkrét megrendelése alapjan végzi a munkat, avagy bizonyos dontési kompetenciak
1s atkerliltek a Vérosgondnoksédghoz? FEhhez tartozik kiegészitésképpen, amit mar tavaly is
megkérdezett, hogy az lgyfélszolgilati kérdések, tehat azok a kapcsolodo feliiletek, ahol az
allampolgarok, cégek a kozteriilet-fenntartassal kapcsolatos problémat jelezhetik, az most akkor a
Varoshdzan talalhatd, vagy pedig a Véarosgondnoksag iizemelteti ezt az lgytélszolgalatot, hogy a
polgarokkal torténd kapesolattartast tudja biztositani?

Etter Mark

Az utolsd kérdésckre valaszolva elséként elmondja, igyfélszolgalatot a hagyomanyos értelemben véve,
nem tizemeltet a cég, A hagyomanyos alatt azt érti, hogy oda be tudjanak jénni. Tarsasaguk 2022-ben
vette at Uzemeltetésre a jatszotercktdl kezdve, a zoldfeliileti részeket, fitnessparkokat. Azel6tt csak
karbantartast végeztek rajtuk, most mar iizemeltetoként jelennek meg, ami azt jelenti, hogy a tajékoztatd
tablékon is tarsasaguk van megjelenitve {izemeltetSként, ami azt Jjelenti, hogy nagyon sok lakossagi
¢észrevétel, jelzés, panasz, dicséret kozvetleniil érkezik be a céghez. Egy mas része ugyanigy a
Virostizemeltetési  Féosztalyra érkezik, ha odaérkezik, akkor természetesen azt megkapjak,
megvalaszoljak és akkor a Varostizemeltetési Féosztaly kiildi ki a valaszt. Amennyiben a céghez direkt
beerkezik, akkor tajékoztatjak a lakokat a bejelentéssel kapesolatosan, a tarsasagnal egy kollégand
foglalkozik ezzel a feladattal. Az elmult években a feladatok megndvekedtek, ennek kévetkeztében elég
nagyszami kozvetlen bejelentés érkezik hozzénk. Ezt jelenleg még egy hagyoményos excel tablas
feliileten kezelik, a tervben egyébként benne van, hogy ezt szeretnénk idén fejleszteni, hogy ez minél
gordiilékenyebben és hatékonyabban miikédjon. Tovabbra is megvan es meg is lesz, és elkeriilhetetlen
az, hogy ezt az lgyfélkapcsolatot fenntartsék a lakokkal. A faiiltetések megrendelését  a
Varostizemeltetési Foosztalytol kapjak meg, ennek az alapvetd mikodési szisztémdja az, hogy a
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fakivagast, faeltavolitast minden esetben bejelentik a hivatalos feliileten az (")nkorményzat részére, majd
a kijelolt tarskeriiletek altal meghatérozott mennyiségben kell ezt potolni. Ez ltalaban a helyi rendelet
szerint hdromszoros potlast jelent. A pétlasi kotelezettség az alapvetden helyrajzi szamhoz kétott, ami
azt jelenti, hogy ezt az adott helybeli szamon kell, kellene potolni. Ahol ez lehetséges, ott ez meg is
torténik. Azon beliil, hogy hol, azt a kollégak dontik el. Nagyon sok esetben a kozmiivezetékek, kabelek,
mas akadalyok nem teszik Iehet6vé, hogy ugyanott kertiljén sor a pétlasra. Ez az egyik oka annak, hogy
lathatnak olyan fahelyet, ami nincs visszapOtolva, ezeknek az atvizsgilasat folyamatosan végzik a
kollégai. Azt mondja, hogy példaul egy aszfaltos Jarda feliiletli keskeny utcén lehet hogy korabban volt
fa, azt nem biztos hogy vissza tudjék pétolni. Volt arra is természetesen pelda, hogy megsziintetik a
fahelyet, nem csak a rendszerben, hanem a valosagban is és ezéltal szemmel lathatéan is megsziinik.
Elmondja tovabba, hogy a megrendelés az Onkorményzattol jon, a Vérosiizemeltetési Féosztallyal
kozdsen egyiittmikddve a helyszin-, a c¢im kijelolés utdn kollégaival egyiitt térténik meg a helyszinek
bejarasa, kijelolése, hogy hova mit javasolt iiltetni, és akkor ez alapjan torténik aztan a megrendelés, és
a kivitelezés a failtetésekkel kapcsolatosan. Az igénybe vett szolgéltatds alapvetden a kertészeti és a
katynzasi munkéknal a legmagasabb. A kartyzasi munkaknal a tavalyi évben bruttdé 900 milli6 forint
korili Osszeg volt miiszaki ellendrzéssel egyiitt, a kertészeti agazatban pedig 1 milliard forintot
meghalado volt az igénybe vett alvallalkozoi szolgaltatds. Itt, ami megjelenik, mint igénybe vett
szolgéltatés, az minden egyebet is tartalmaz, tehat ide tartozik példaul a reklam is. Osszességében véve
ez a 2 milliard forintot meghaladé &sszeg jelent.

dr. Kato Baldzs

Egy révid kérdése van még, azt szeretné tudni, hogy az értékesokkenési leirasnél egy negativ sszeg
van, az mibdl fakad, ez kdzel 4.000.000 forint, ez hogyan alakult ki? Ilyen lehetséges, csak szokatlan és
nem jellemzo.

Etter Mark

Elmondja, az idei évben fordult elé valoban, ennek az oka pedig az, hogy az Oradna utcai telephely
kapesdn kapott a térsasaguk az Onkorméanyzattél tamogatast, nagysagrendileg ugye 300 millié forint
¢rtekben. Annak egy része az el lett koltve az ingatlan fejlesztésére, a fennmarado részt az UV Zrt. éllta,
eéppen ezért a konstrukeio Ggy volt kialakitva, hogy az elsé10 évben ez az ingatlan a UV Zrt. tulajdona
volt, tarsasdguk bérleti dijat nem fizetett érte. A 10 év most telt le, most lett kifuttatva a nyar folyaman
¢s itt maradt a fennmaradé maradvanyérték, ami itt most minusz szamot Jelenthet, mert ennek az
elszdmolésa igy jelenik meg egy minusz értékben.

dr. Katoé Baldzs
Akkor egy visszairas tortént, kdszoni a valaszt.

Racz Norbert
Egyéb hozzaszolast, kérdést nem 1évén szavazasra teszi fel az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltato Kit.
2024. évi pénziigyi elszamolasara vonatkozé hatarozati javaslatot.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 9/2025. (IV.7.) hatirozata az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltaté
Korlatolt Felelgsségii Tarsasag 2024, évre vonatkozé pénziigyi elszimolasanak elfogadasarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag Ggy dont, hogy

a) az 1. melléklet szerinti tartalommal elfogadja az Ujpesti Virosgondnoksag Szolgaltatd Korlatolt
Felel6sségli Tarsasdg 2024, évre vonatkozo pénziigyi elszamolasat, amelyben a 2024. évre elszamolhato
kompenzéacié Osszege 3.687.193.292-Ft, és megallapitja, hogy 71.807.701,-Ft a tdlkompenzacio
Osszege;

b) felkéri a Polgarmestert, hogy intézkedjen a tulkompenzacio pénziigyi rendezésérol.

Felel6s: Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezé alpolgdrmester ttjan
Hatérid6:



a) pont vonatkozasaban: azonnal
b) pont vonatkozasaban: 2025. méajus 31.
Szavazas: 8 igen, 3 tartozkodas (elfogadva)

Javaslat az Ujpesti Virosgondnoksag Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag 2025. évre
vonatkozo kizszolgaltatasi és iizleti tervének jovahagvasara
Eloterjeszté: Szecsédi Tamas alpolgarmester

Racz Norbert
Szavazésra teszi fel az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgéltaté Korlatolt Felelsségli Tarsasag 2025. évi
kozszolgaltatasi &s lizleti tervének jovahagyasarol szl hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 10/2025. (IV.7.) hatdrozata az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltato
Korlitolt Felel6sségii Tarsasag 2025. évi kozszolgaltatasi és iizleti tervének jovahagyasarél

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga ugy dont, hogy tulajdonosi jogkorében eljarva az Ujpesti Viarosgondnoksag Szolgaltato
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag 2025. évi kozszolgaltatasi és iizleti tervét, az abban szereplo teladatokat
¢és célokat, valamint a tervezett gazdalkodasi adatokat az elSterjesztés 1. melléklet szerinti tartalommal
jovahagyja.

Felelés:  Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezd alpolgarmester utjan
Hataridé: azonnal
Szavazas: 8 igen, 3 tartdzkodas (elfogadva)

Javaslat az UPP Ujpesti Palyazati Projektmenedzsment Zartkorien Mikodé Részvénytarsasage
2024. évre vonatkozo pénziigyi elsziamolasanak elfogsadsisara
Eléterjeszté: dr. Trippon Norbert polgarmester

Racz Norbert
Ismerteti a 3. és a 4. napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eléterjesztének, dr. Trippon Norbert
polgarmester Grnak.

dr. Trippon Norbert

Azt mondja, az Ujpesti Palyazati Projektmenedzsment Zrt.-nek a pénziigyi elszamolédsaval, {izleti
tervevel kapesolatban az aldbbiakat kivanja elmondani. Az egyik alapallitas a tavalyi évvel
kapcsolatban, hogy a tarsasag 15,8 millié forinttal alul volt kompenzélva. Amennyiben ezt a bizottsag
megallapitja, nyilvdn ez a tarsasagnak jar, illetve az Onkormanyzat részére ez kotelezettséget jelent.
Osszességében, hogy mivel foglalkozik a tarsasag és mivel fog foglalkozni a tarsasag? Egyrészt a
kilonféle palyazati projekteknek a menedzselésével, illetve lezart projektekkel, ezek az anyagba
tételesen olvashatoak, amelyeknek mér a fenntartds iddszaka van, ¢s ilyenkor fenntarthatésagi
jelentéseket kell késziteni. Ilyen a TER-KOZ DINAMIK park, vagy a Szigeti Jozsef sétany. Ezeknek a
régi projekteknek a fenntartési jelentéseit kell késziteni. De ide tartozik a Szilas Futékér is, ahol mar az
elsé szamu fenntartdsi jelentést el kellett késziteni. Vannak folyamatban 1évé, vagy lezdras kozeli
allapotban 1évé palyazatok. Az egyik a Szent Istvan tér fejlesztése, rehabilitacidja szintén TER-KOZ
palyazat. Itt a timogatasi szerzodésen t6bb modositast is végre hajtottunk a févarossal egyetértésben,
ezek alapjan késziiltek el a munkak és a cég benytjtotta, illetve az Onkormanyzat benyujtotta a
zardelszamoldst, aminek jelenleg a feldolgozasa zajlik. A Szilas-park projektet, szintén a TER-KOZ
projekt keretében az el6z6 ciklusban fejeztiik be, ez is fenntartasi idobe kertilt. Az Ujpest kapuja VEKOP
palyazatot 2019 elétt nyerte az Onkorményzat, a valosag kedvéért ezt ki kell mondani. Az el6zd
ciklusban keriilt befejezésre, egy Eurépai Unibs palyazat volt, ezért nagyon szigori volt az iranyito
hatosag, ebben az esetben is ¢és a VEKOP kerékparos palyazat esetében is helyszini ellendrzés vol,
amiben gyakorlatilag mindent levizsgaltak, a dokumentaciot, mint a tényleges fizikailag elkésziilt
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munkakat. Mind a két esetben a fenntartési jelentések idészakanal tartunk. Amire kiilon felhivna a
figyelmet, az az, hogy Onkormanyzatunk benyljtott egy palyazatot, a jovo évi tizleti tervvel is
Osszefliggésben a TOP PLUSZ-ra, a Szent Istvan tér déli térfalandl, illetve a Kemény Gusztav utcanak
a ,.humanizalasa”, ami igazabdl a zélditésre, gyalogosbarat szépitésre, sétany kibovitésre, tehat egy
¢lhetébb utcaszakasz kialakitasara vonatkozé cél, ez nyilvanvaléan egy eurdpai unios palyézat. Nyilvan
szakmai, meg nyilvan politikai déntés kérdése is, hogy egy Onkorményzat egy palyazaton nyer vagy
nem nyer, a palyazatnak ugyanis mindig az a sorsa, hogy vagy nyer az ember, vagy nem nyer rajta. Majd
kidertil, de ezzel a térsasag foglalkozott és foglalkozik a Jovoben is. A tarsasag feladatainak ez az a
része, ami a palydzatoknak a konkrét menedzselésével kapcsolatos. A tarsasig végez tervezési
munkalatokat, ¢s fog is végezni, tervezési munkalatokat a projektekkel Gsszetliggésben, ezekbdl kettdt
kiemel. Az egyik, a Székesdilé sor tt-, illetve csapadékvizhaldzattal vald ellatasanak a tervezési
munkainak azon részei, amelyek még nincsenek befejezve, illetve, amire még engedélyt nem kapott az
Onkorméanyzat. A maésik oldalon pedig a Kiilsé Szilagyi uton, az ugynevezett [jaszépiiletnél a
villamossineken  keresztiil  torténd  athajtas, illetve a telek kdzmiivesitését biztositandd
kézmifejlesztések tervezésével is foglalkozott és foglalkozik, valamint ezek engedélyeztetésével a
tarsasdg. Ezen tilmenéleg az UPP Zrt. foglalkozik, ahogy kordbban is emlitett, olyan projektek
lebonyolitdsdval, amire az Snkormanyzat konkrét megrendelést ad neki. Ez nem kézszolgaltatasi
tevékenység, hanem az egy konkrét feladat, amit végre kell hajtani a kozszolgaltatasi tevékenységen
talmenden. Ilyen volt példéul a tavalyi évben a Késa Pal sétanyon két sportpalya feldjitasa, a Dedk
sétanyon ¢s a Boréndos sétanyon a sportpalya felujitasa, vagy mondhatna a Pozsonyi ati rendeld elétti
zoldtertilet rehabilitacidjat az Istvan Ut és a Nyér utca torkolatanal. Tehat egyedi megrendeléseket is
végezhet az UPP Zrt. A cég a jévoben 6vatosabban szdmol az egyedi megrendelésekkel, tehat
kevesebbet tervezett mint, ami tavaly megvalosult. Ez nem baj, ez nem zarja ki azt, hogy az
Onkormanyzat adott esetben tobb megrendelést adjon a gazdasagi tarsasagnak, de most kevesebbet
tervezett. Ami a bérkéltségeket illeti, igazabdl itt {ires statuszok keriiltek feltdltésre, és mindegyik
tarsasagnal elmondhat6, hogy a bérkéltségek altalanossagban is emelkedtek. Akit érint, ott a minimalbér
¢s a garantalt bérminimum, illetve ahol ez bérfesziiltséget okozott, az ef6loti béremelések is
megjelennek. El kell mondani, a Képvisel-testiilet déntése alapjan a feliigyelObizottsagi és igazgatosagi
tiszteletdijaknak a korrekcidja okdn ez szintén megjelenik a bérjellegti kiadasoknal, mint tébblet.
Osszességében azonban az elmondhato, hogy az UPP Zrt.-nek az iizleti tervérél, hogy sem bérkdltség,
sem semmilyen egyéb tekintetben semmilyen tilzo terhet vagy kiadast nem latok benne, tehat jo szivvel
ajanlja a Tisztelt Bizottsagnak elfogadasra az elbterjesztéseket.

Racz Norbert
Megkérdezi, van-e valakinek kérdése, szeretne-e valaki hozzaszolni, majd megadja a szot dr. Katé
Balazs részére.

dr. Katé Balazs

Azt mondja, egy témakdrben lenne Eszrevétele, miszerint azt latjuk az {izleti tervben, hogy a cég
bevételei €s a tervezett feladatai is jelentds mértékben csékkennek. A bevételei, mintegy 30 szazalékos
csokkenést mutatnak a tavalyihoz képest, ezzel szemben a kompenzacioja szignifikdnsan nem valtozik,
¢s a létszam sem. A létszam nd, bar ugye ahogy a polgarmester Gir mondta, a betéltetlen statuszok lesznek
feltoltve, de fizikailag ténylegesen né a dolgozok szdma. Tehét, hogyha egy cégnek a feladatai és a
bevételei csokkennek, akkor vélhetden az egyébkeént is alacsonyabb létszamot nem érdemes vagy nem
sziiks¢ges névelni, ¢s nyilvan a tamogatasanak is csokkennie kéne. Nyilvan errdl a testiilet mar dontétt,
azt szeretné megkérdezni, ha csékkennek a bevételek, csokkennek a feladatok, akkor miért van szlikség
tobb munkavallalora a cégben?

dr. Trippon Norbert

Ahogy azt mar jelezte is, frakcidvezetd urral egyetértenck abban, hogy kisebb kiadasi eléiranyzatok,
tehat kisebb lizleti terv nagysagrendje, bevételi és kiadasi oldalon is kisebb, ennek alapvetben az az oka,
hogy Gvatosabban tervezett tigyvezetd igazgatd r az egyedi megbizasok esetén, tehat amikor az
énkorményzat bizza meg a konkrét feladattal, ott 45,21 %-kal 6vatosabban tervezett. Megjegyzi, hogy
ez egyaltalan nem jelenti azt, hogy nem kap még tébb feladatot a tarsasag, mert év kézben folyamatosan
jonnek be a projektek, és ilyenkor a tulajdonos dénthet tigy, hogy adott esetben az UPP Zrt -t megbizva
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végzi el ezt a tevékenységet. Tehat ez Gnmagaban semmilyen egycb altalanos kovetkeztetés levonasra
nem alkalmas koriilmény, inkabb csak egy pillanatnyi ténymegallapitas. A masik, hogy a munkavallal6i
allomény egyaltalan nem tekinthetd eltalzottnak. A tarsasagnal heten dolgoznak és két statusz kertilt
betoltésre és ennek az az indoka, hogy ne kiils6 szerzddések, ¢s igénybe vett szolgaltatas keretében
toltsiik be helyet, hanem rendes munkavallaléi Jogviszonyban, Nem relevans cég egészét tekintve a
bérkoltség, hét f6rol beszéliink.

Bartok Béla

Polgarmester trral vitatkozna, szerinte barki, barmikor is levonhat, tehat hogy ne vonjuk el a kedves
bizottsdgi tagoktdl, hogy akar érdekléoddktsl azt a lehetdséget, hogy barmilyen kévetkeztetést
levonjanak az itt elhangzottakbdl. Reméli, hogy nem tartunk meg ott, hogy ezt sem lehet megtenni. Nem
a céghez szolna hozza, hanem inkabb az 4ltalanos politikai megkozelitésbdl nézve, - és elnézést kér érte,
hogyha a szakmat egy ilyen politikai megkdzelitéssel vegyiti, - de ennek a cégnek a kapcsan
mondhatnénk azt, hogy létrehozunk egy kapacitast, hogy barmilyen feladat jelentkezik a varos életében,
amely hozza kapesolhato, azt meg tudja oldani és ez helyes. Ugyanakkor felhivnd a figyelmet és kérné
azokat, akik ebben targykérben dontési pozicioban vannak, hogy probaljunk elszakadni attél, ha és
amennyiben lehetséges, hogy a vélasztasi ciklusokon beliili beruhazasi hullamzasok ilyen hatalmas
amplitidoval térténjenek. Nem tartja életszertinek, a tapasztalatai talan mast diktalnak tehat nem az
szokott torténni, hogy kiépitsiik a kapacitast és hirtelen nagyon sok munka esik be adott esetben a
céghez, hanem az, hogy -¢és erre engediessék meg, hogy a tapasztalataira megint visszautaljon-, akkor
inkabb htizoédnak az tigyek. Tehat arra kér mindenkit, aki ebben érintett és illetékes, hogy probaljuk akar
beruhdzési Ugyleteket egy azonos szinten tartani az eg¢sz cikluson belill, ne az legyen, hogy a ciklus
elején hatalmas spérolasokkal, gyakorlatilag fenntartjuk a kapacitasokat és az utolsd évben pedig
megprobalja utolérni magat az egész szervezet, ami egyébként nincs arra folkészitve, hogy ezt a
feladatot, de nemesak maga a szervezet, nemesak a cégek, hanem adott esetben az alvallalkozdk sem.

dr. Trippon Norbert

Azt mondja, hogy azért tapasztalatbél tudhatjuk, hogy 2024-ben is voltak fejlesztések, tehat ez nem
titok, Ugyanakkor 2020-2023. kézotti idészakban is jelentds fejlesztések voltak a varosban, De annyiban
arnyalné Bartok Béla képviseld ur mondatat, hogy azért nincsen drasztikus kiugras ¢s utana egyaltalan
nem tekinti sziikségtelen kapacitasnak, vagy ki nem hasznalt kapacitdsnak annak a 7 fonek a munkajat,
aki a tarsasagban elvégzett feladatokat. Egyébkeént rengeteg feladatuk van, az emlitett tervezéseken
tulmenden jelenleg zajlik Kaposztésmegyer II-n a Hargita utcai patika mogotti teriilet kozosségl a
tervezése, de egyébként a Szent Istvan téri keramitos parkold z8ld karakteri felujitasa koncepcidjanak
a kidolgozasa, elokészitése, illetve majd hamarosan tarsadalmi cgyeztetésre bocsatott koncepeid
megtargyaldsat kovetoen véglegesitése és a megvaldsitasa is a tarsasag feladatkorébe tartozik. Amit
inkabb problémaként érzékel, és valdjaban ez az igazi gond, hogy nagyon kevés az elérhetd palyazat,
tehat drasztikusan visszaesett a kiilonféle eurépai unios, ugynevezett kozvetett palydzatok aranya. Tehat
amik a kormanyhoz beérkez6 forrasok és a kormany, mint irdnyito hatosagon keresztiil elérhet6 forrasok
ardnya a kozismert okok miatt, ezt nem mindsitem, pusztan csak a tényt szeretné rogziteni, hogy
kevesebb Eurdpai Unids palyazati forras all rendelkezésre. Ha tobb allna rendelkezésre, akkor nyilvan
sokkal tobb fejlesztést és beruhdzast lehetne megvaldsitani. A tarsasag foglalkozik folyamatos
palydzatfigyeléssel is, és aminek értelme is van, ezt mindig jelzi. Igy jelezte példaul az el6zo iddszakban
is a gazdasagi tarsasag, a minisztérium kifrta a Bringapalya palyézatot. Ez az a palyazat, amire a korabbi
evekben meg tudtuk valositani a Szilas futdkért. Most szintén palyédzunk egy ilyenre, ez egy Gigynevezett
pumptrack pélya lenne a Pozsonyi lakételep mellett. Ez egy kézvetlen, nem Eurépai Unids, hanem egy
kormanyzati palyazati forma. Azt kell, hogy mondja, hogy nagyon oriiltiink annak, és nagyon halasak
vagyunk azcrt, hogy a Szilas futopalyat ilyen kormanyzati palyazat keretében tudtuk megvaldsitani.
Bizunk benne, hogy a pozsonyi pumtrack palyat kozmegelégedésre, szintén kormdanyzati timogatasbol
meg tudjuk valdsitani.

Racz Norbert
Egyéb hozzaszolas, észrevételt nem 1évén, szavazasra teszi fel az Ujpesti Palyazati Projektmenedzsment
Zrt. 2024-re vonatkozd pénziigyi elszamolasanak elfogadaséara vonatkozo hatarozati javaslatot.
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Budapest Foviros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi  Bizottsaganak 11/2025. (IV.7.) hatirozata az UPP Ujpesti Palyazati
Projektmenedzsment Zartkorien Mikidé Részvénytirsasag 2024. évre vonatkozé pénziigyi
elszimoldsanak elfogadasarél

Budapest Fovaros IV, keriilet Ujpest OLﬂ(Ol‘:}lényzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag ugy dont, hogy

a) az 1. melléklet szerinti tartalommal elfogadja az UPP Ujpesti Palyézati Projektmenedzsment
Zartkorlien Mikodo Részvénytarsasag (székhelye: 1042 Budapest, Szent Istvan tér 7. b. ép.,
cegjegyzckszama: 01-10-043216, addszama: 12178445-2-41, a tovabbiakban: Tarsasag) 2024. évre
vonatkozé pénziigyi elszdmolasat, amelyben a 2024. évre elszamolhaté kompenzacio Gsszege
279.869.151,-Ft, és megallapitja, hogy 15.869.151,-Ft az alulkompenzacié 6sszege;

b) felkéri a Polgarmestert, hogy intézkedjen az alulkompenzacio Gsszegének pénziigyi rendezésérol.

Felelés: Polgarmester

Hatarido:

a) pont vonatkozasaban: azonnal

b) pont vonatkozasaban: 30 nap

Szavazas: 8 igen, 3 tartozkodas (elfogadva)

Javaslat az UPP Uipesti Palyazati Projektmenedzsment Zartkorien Miikédo Részvénytarsasag
2025. évre vonatkozo kiozszoloaltatasi és iizleti tervének jovahagvasara
Eléterjeszté: dr. Trippon Norbert polgirmester

Réacz Norbert

Szavazasra teszi fel az Ujpesti Palyazati Projektmenedzsment Zrt. 2025. évi lizleti tervének elfogadasara
vonatkoz¢ hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi  Bizottsaganak 12/2025. (IV.7.) hatirozata az UPP Ujpesti Palyazati
Projektmenedzsment Zartkoriien Miikidé Részvénytarsasag 2025. évi kizszolgaltatasi és iizleti
tervének jovahagyasarol

Budapest Févaros TV, keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képvisel-testiiletének Gazdasagi ¢s Tulajdonosi
Bizottsdga Gigy dént, hogy tulajdonosi jogkdrében eljarva az UPP Ujpesti Palyazati Projektmenedzsment
Zartkorlen Miikodd Részvénytarsasag 2025. évi kozszolgaltatasi és lizleti tervét, az abban szereplo
feladatokat és célokat, valamint a tervezett gazdalkodasi adatokat az 1. melléklet szerinti tartalommal
jovahagyja.

Felelos:  Polgarmester

Hatarid6é: azonnal

Szavazas: 8 igen, 3 tartozkodas (elfogadva)

Javaslat_az UV_Ujpesti Vagyonkezelé Zartkoriien Miikodo Részvénvytarsasag 2024. évre
vonatkozo pénziigvi elszamolasanak elfogadasara

Eléterjeszto: dr. Trippon Norbert polgiarmester

Récz Norbert
Ismerteti az 5. €s a 6. napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eléterjesztonek, dr. Trippon Norbert
polgarmester Urnak.
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dr. Trippon Norbert

Elmondja, hogy az Ujpesti Vagyonkezeld Zrt.-nél szintén egy viszonylag alacsony, 21,6 milli6 forintos
adokompenzaciot mutatnak ki a tulajdonos felé. Az elszamolas ugyanazt a strukturat koveti, mint amit
a 2025. évi tizleti terviik és ami most kiosztasra keriilt. A peénziigyi elszamolas tekintetében fontos
elmondani, hogy milyen bevételekbdl gazdalkodnak, pontosabban inkabb forditva, milyen kiadasokat
¢s milyen feladatokat 1at el a térsasag, milyen bevételei vannak ehhez és miért kell egyaltalan
kompenzacioét adni ehhez az Onkormanyzatnak? Ttt 3 koltséghely, vagy kéltséghordozé kiildnithetd el.
Az egyik az, hogy az énkorményzati tulajdonu lakésoknak az lzemeltetése, a masik a nem lakas céljara
szolgalo helyiségek, az lzlethelyiségek, gardzsok tizemeltetése, A harmadik pedig az Ugynevezett
lizemeltet¢s, mint ahogy az els6 tablan is latszik, itt kiilénféle létesitmények lizemeltetésérol beszéliink.
A lakasok esetében elmondhatd, hogy Osszesseégeben véve a lakbérbevételek fedezik kdzvetleniil a
lakdskiadassal egyiitt jaré kiadasokat, itt lehet latni a lakbérbevételek aranyat ¢s azt is, hogy minuszként
Jelenik meg a kompenzacids igény, az cgyenlege minusz 50.000.000 forint. Tehat tobbé-kevéshé annyi
a bevétel, mint amennyi a kiadas. Ha ezt egy kicsit arnyaljuk, akkor azonban lehet latni, hogy a bevétel
azért viszonylag magas, mert az Ujpesti Vagyonkezeld portfoliojaban jelentés szamu, ugynevezett piaci
alapon bérbe adott lakas talalhato, és mivel sok a piaci alapon bérbe adott lakas, ez bizonyos értelemben
kompenzilja azt a veszteséget, ami pénziigyi értelemben a szocidlis lakdsokon természetesen ¢s a
koltségelvii bérlakasokon képzédik. A koltségelvii bérlakasok esetén elmondhatéd az, hogy az lizleti
tervében a Vagyonkezel kimutatta azt a tényt, hogy 2012 6ta a lakbérek a koltségelvii lakasok esetében
valtozatlanok. A szocidlis lakasok esetében az elmult években volt egy tizszazalékos csokkenés. A
torvény azt irja eld, hogy a kéltségelvii lakdsnak fogalmilag olyan lakésnak kell lenni, aminek a
bevételének fedeznie kell a raforditott koltségeket. Nem szerencses, hogy profitot termel, mert akkor az
nem koltségelvii, hanem az mar egy haszontermeld készség, de nem lehet veszteséges a torvény
¢rtelmében. A Vagyonkezelé arra hivta fel a figyelmet, részint az elszamolas kapcsan, de az iizleti terv
kapesan is, hogy jelenleg a tényleges koltségekhez képest, amit a térveny elvar, a koltségelvii bérlakasok
bérleti dijai le vannak maradva, ez tény. Nem szeretne ebbdl most kovetkeztetést levonni és azt mondani,
hogy mit kell tenni. A Vagyonkezel6 azt teszi be az anyagaba, amit szeretne. Egy dolgot tud mondani,
hogy a Képviseld-testiilet a legutobbi iilésén arrol déntbtt, hogy a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag
ele kell terjeszteni majus 31-ig a kimutatast arrdl, hogy a kéltségelvii lakasok esetében milyen
kéltségelemek meriilnek 61, és mik a valés koltségek, és ehhez képest mik a valos bevételek. Tehat
most err6l nekiink donteni nem kell, az lizleti tervben nem szamol a tarsasag valtozassal a lakbérek
tekintetében, mert a tulajdonos ilyenrdél nem dontétt, de elore mondja, hogy majusban ezt a kérdést, ezt
a koltségelemzés szintjén mindenféleképpen az asztalra fogjuk tenni. Az lizlethelyiségek bérbeadasa az
hagyoményosan nyereséges, de el kell mondani, hogy az iizemeltetett létesitmények esetében viszont
Jelentés kompenzaciora van sziikség a tulajdonos részérl. Ez mindig is igy volt. Tehét ¢z a 3. elem, ami
bizonyos értelemben ,.falja” az Onkormanyzat forrasait és a kompenzaciojat. Itt olyan elemekrdl van
sz0, mint az egészségligyi intézményeknél, példaul az orvosi rendelok, kiemelten az Szakrendeld
tizemeltet¢se, sportlétesitmények tizemeltetése, példaul a Halassy Uszodanak az lizemeltetése, a Tébor
utcai sportpalydk lizemeltetése, de itt talalhatdak a kiilénféle taboraink, a Velencei, a Katalinpusztai
tabor, a Tarzanpark. Ebbe a korbe tartozik még az intézmények érzése, takaritasa az egy jelentds
koltséget jelent, valamint a Piac- és Vasarcsarnok esetében is van egy jelentds lizemeltetési koltség, amit
kompenzalni kell az Onkorményzatnak. Tovébba van egy hiteltdrlesztés, aminek részint a t6kéjét meg
kell fizetni, részét a kamatat meg kell fizetni az Onkormanyzatnak, illetve a agyonkezel6 Zrt.-nek hiszen
az 0 tulajdonaban van a létesitmény. ezek komoly kompenzacios i gényt jelentenek. Ahogy mar korabban
mondta a Varosgondnoksdg esetében, a Vagyonkezelénél is fellépnek a szervezeti koltségek, tehat olyan
koltseégek, amik kozvetleniil nem kapcsolhatok sem a lakasagazat, sem az lizlethelyiségek, sem a nem
lakasok, sem pedig az lizemeltetett 1étesitmények koltségeihez. llyen tételek példaul a kényvvizsgalo, a
belsd ellendr, a kézponti iroddban 1évé irodai dolgozo, alkalmazott. Tipikusan ezek a koltségek is
szervezeti koltségek ¢s ezeket a szervezeti koltségeket a Vagyonkezeld is tigy az iizleti tervében, mind
a vagyoni elszamolasaban lebontja erre a harom kéltséghelyre, a kéltséghordozora. A Vagyonkezelénél
arbevétel ardnyaban torténik ez a pénziigyi leosztas, tehat még a Varosgondnoksagnal munkaora alapon,
itt arbevétel ardnyaban torténik ez a leosztas. Ha a kdzvetlen és kdzvetett koltségeket hozzaszamoljak,
ebbdl levonjak az egyes agazatokban, vagy az egyes portfolié csoportokban érkezd bevételt, a
kiilonbdzet adja meg, hogy az Onkorményzatnak kell-e kompenzalni a tarsasagot, vagy nem kell
kompenzalnia a tarsasagot. Ez alapjan természetesen van kompenzacios igény, errdl a Képviseld-testiilet
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dontott, és ehhez képest késziilt el a Vagyonkezel§ lizleti terve is. Mint més gazdasagi tarsasagoknal, itt
is el kell, hogy mondja, hogy természetesen annak nincsen akadélya, hogy az 6nkormanyzat adott
esetben olyan munkét rendeljen a sajat gazdasagi tarsasagatol, amely munka egyébként nem a
kozszolgaltatasok keretében zajlik, hanem egyedl megrendelés, szerzodés alapjan kell végrehajtani.
Nyilvin, mivel az nem kézszolgéltatasi tevékenység, ezért szikebb értelemben vett pénziigyi
elszdmolds, ami a kozszolgaltatasi terv részét nem képezi.

Ricz Norbert
Megkérdezi, van-¢ valakinek kérdése, szeretne-e¢ valaki hozzaszolni, majd megadja a sz6t dr. Katd
Balazs részére.

dr. Kato Baldzs

Azt mondja, a legnagyobb cégiinkrdl van szd. Talan néhany mondattal tébbet szolna, indulésként
elmondja, hogy frakcidjuk javasolta, hogy az UV Zrt. kompenzacidja legyen megemelve arra a szintre,
amit a cég vezetd-testiletei kértek. Ez latszolag ellentmondas, hogy emelést javasoltunk, de valdjaban
nem az, mert a cég sok 10 millidrd értékii ingatlanvagyont kezel, és itt maradjunk csak a lakésoknal és
a helyis¢geknél. Azt gondolja, hogy abban egyetérthetiink, hogy ez az ingatlan szegmense miiszakilag
ersen lepusztult allapoti, pestiesen szdlva az ingatlanallomanyunk le van gatydsodva. A szakmai
sztenderek szerint egy fenntarthat6 ingatlan vagyonhoz minimum az érték 2 szazalékat évente el kéne
kolteni feltjitasra. Ha dsszeszamoljuk a tulajdonolt és keriileti ingatlanokat, jelen pillanatban ¢z a
tavalyi, mintegy 214 milli6 forint tin negyed szazalékot tesz ki. Ez egy kumulalt probléma, mert ez
nemcesak tavaly volt igaz, hanem ez évek 6ta igaz, sot lehet, hogy évtizedek ota igaz, sot azt is meg meri
kockéztatni, hogy talan a 2 szazalékot sohasem sikeriilt elkélteni. Csakhogy ez a tendencia ez egyre
inkabb erdsédik és ma mar itt trenddé valt, hogy még a tervezett Osszeg se kerll elkoltésre. Tavaly is a
tervnek a 73 %-a lett elkdltve, ami Snmagaban aggasztd, hiszen egy alacsony 6sszeg sem tud teljesiilni,
és ha megnézziik a jovo évi szamokat, akkor ez a tendencia tovabb folytatodik, hiszen kevesebb a terv,
mint amennyi idén volt a terv, és hogyha a teljesitésnek a tendenciajat nézziik, akkor jovore még
kevesebb fog teljesiilni. Ennek az a kivetkezménye, hogy eldbb-utébb ezek az ¢piiletek olyan szinten
lepusztulnak, hogy mar gazdasagosan nem lesznek helyreallithatok sem, de az biztos, hogy hosszi tavon
nagyon-nagyon sokat kell majd erre kélteni, hiszen bizonyos szolgaltatasokat a bérbeadénak nyujtani
kell a berlok felé. Azt gondolja, hogy ezzel hossza tavon foglalkozni kell, és tobbek kizott ezért
Javasoltak kompenzaciéemelést, mert ha abbol pont ez a feladat lett volna egy picit magasabb szinten
megoldva. Egy mésik kérdést megnézve, a polgarmester ar is utalt arra, hogy vannak kozvetett
koltségek, azt gondolja, hogy egy 5 millidardot meghaladé arbevételii ceégnél a szervezeti koltség, ha az
arbevételt nézziik, akkor 30 szézalék, ha az 6sszes bevételt, akkor 25 szazalékra rag. Azt gondolja, hogy
ez rendkiviil magas. Ha hozzatessziik azt is, hogy jovore mintegy 25 szazalékkal ndvekszik a szervezeti
koltsége a cégnek, hat ez sem inflaciéval, sem minimalbér-emeléssel, sem céges béremeléssel
onmagaban nem lehet lefedni. Ezzel kapesolatban én azt gondolja, hogy komoly probléma, és nyilvan a
vezérigazgato Ur el fogja mondani, hogy ez mindig is igy volt, de az, hogy valami mindig is igy volt, az
nem azt jelenti, hogy a jévében is igy kell lenni. Amire a polgarmester ur is utalt, hogy ez a ceg 3
szegmense kGzott leosztasra keriilt drbevétel-aranyosan, ebbél kivetkezden egy fals érték fog kijénni,
kiilldnésen az egyéb ingatlanok tekintetében, ahol minimélis az arbevétel és ott mintegy masfél
millidrdos kumulalt kompenzaci6 igénnyel szamolva teljesen mds szamok jonnének, hogyha nem
arbevétel, hanem dsszbevétel alapon lenne leosztva, de akkor is torz szam jénne ki. Itt utalna vissza arra,
amit az els6 napirendi pontndl mondott, hogy a Varosgondnoksagnal egy teljesen més onkdltség-
szamitasi modszer mikodik, azt valdsziniileg adaptalni lehetne a vagyonkezelére is. Megérti persze,
hogy a Vagyonkezeld vezetése ez ellen agél, hiszen ez egy teljesen més feladat, mint a mostani, de azt
gondolja, hogy egy fejlett szervezetiranyitassal rendelkezé cégnél, ez még megoldhatd, megugorhatd
feladat. Egyébként csak egyszer kell megesindlni, onnantdl kezdve mikadik magatdl minden évben, és
¢z majd akkor fog el6jénni pont, amikor a lakbérek kérdése felmeriil, hiszen a koltségalapu lakbérek
mogeé valid kdltségeket kell tenni. A mai kéltségmegosztas erre alkalmatlan, hiszen olyan tételek vannak
benne, amiknek egyébként semmi kdze a lakasgazdalkodashoz. Amikor majd odajutunk lakbérkérdésbe,
akkor nyilvan ezeket érdemes lesz majd tételesen kivesézni. A Vagyonkezeldvel kapesolatban egy
neuralgikus pontra, és egy fejlesztendd pontra szeretné felhivni a figyelmet. Az iizleti terv egyfajta
pozitiv eredményként mutatja be, hogy a Vagyonkezel tarsashazkezelésbe kezdett piaci alapon. Ez
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szerinte is pozitiv dolog, ugyanakkor lakossdgi bejelentések vagy panaszok kapesén azért azt latjuk,
hogy itt komoly problémak vannak. Tébb tarsashazat latott ahol problémak voltak az elszamoléssal,
tulajdonképpen egy dologra nem volt panasz, hogy a kézds képviselet munkatarsai pozitivan alltak a
lakokhoz és a tarsashazhoz, ez mindenképpen kiemelendd, viszont elszamolasi, kényvelési, még akar a
Vagyonkezeld mérlegét érintd tételekben is problémak mutatkoztak. Azt gondolja, hogy ebben a
szegmensben jelent6s fejlédésre van sziikség szakmailag, akéar képzésben, akir vezetésileg. Ezt
mindenképpen figyelemfelhivasnak szénta, tehat most ez nyilvan kritikaként hangzott, de mint egy j
szegmensnél, azt gondolja, hogy a cég menedzsmentjének ezzel foglalkozni kell, hogy ez javuljon,
hiszen ez a szegmens hosszu tavon akkor tarthaté fenn, hogyha mindségi szolgaltatast tud nyujtani.
Megjegyzi, hogy a tarsashazkezelés az nem egy konnyi feladat, mindannyian tudjuk, hogy akik
tarsashdzban lakunk, hogy minden tarsashazban van legalabb egy nehéz ember, de altaldban tobb, és a
kozos képviselok is nehéz emberek, de ezt valamilyen modon ezt javaslatként fogalmazza meg
vezérigazgato Ur felé, hogy akar képzéssel, akar belsé attekintéssel ezen mindenképpen javitani kellene.
Az utolso, amit kiemelne, és bar itt ugye a Vagyonor Kft. merlege nincs napirenden, de mindenképpen
azt gondolja, hogy a Vagyonér Kft.-vel kapcsolatban komoly vezetési, integritasi ¢s jogszeriiségi
problémak vannak. Ezt tudomasa szerint az UV Zrt. [gazgatosiga és a FelligyelGbizottsaga is észlelte.
E korben azt gondolja, hogy mindenképpen a cegnel vizsgélatot kell folytatni, és kéri, hogy ennek az
eredmény¢t majd amikor elkésziilt, akkor a Gazdasagi Bizottség is targyalja meg, hiszen a Vagyondr
Kft.,, bar nem kozvetleniil, de kdzvetetten az Onkorményzat cége, és ami ot torténik, az az
Onkorményzatra is visszahull pozitiv és negativ értelemben is.

Hock Zoltan

Koszoni szot, ¢s elmondja, sok kérdés, sok megjegyzés volt Katd frakcidvezetd tr részérol, megprobal
sorrendben végigmenni rajta. Kompenzacio, emelés: ezt On Javasolta. Ellentmondast érez benne, hogy
itt emelést javasol, késobb meg azt mondja, hogy pazarlas folyik a cégnél. De leforditva magyarra, még
~magunk ¢vek ota valljuk, hiszen Igazgatosagi tag voltal az eldz6 ciklusban, sokszor hallhattad t6lem
egycbkent, hogy mi magunk is tudjuk.” Tudni kell a Vagyonkezel6 egy 55 milliardos ingatlanvagyont
kezel, hogyha ennek a 2 szézalékat vessziik, akkor 1 milliard forintot kellene évente forditanunk
egycbkent csak az ingatlanoknak a feltjitaséra, karbantartésara, és a tobbi feladatrél nem beszéltiink.
Szeretné megjegyezni egyébként, hogy eddig a legmagasabb kompenzacioja a tarsasagnak 890 millio
forint volt, ebbdl nehéz lenne kifizetni, hogy ezen tul iizemeltessiik az SZTK-t, az orvosi rendeloket, a
gépkocsiparkot, az tdiiléket, a nyaralokat, kényveliink az Osszes cégnek, valamennyi gazdasagi
tarsasagnak a konyvelését, egy céget leszamitva a bérszamfejtését is mi csinaljuk, Ezenkiviil biztositjuk
a Varoshdza, a Kormanyhivatal, a Gyamhivatal, a Szociélis Intézmény, a Gyermekek Atmeneti
Otthondnak, még a Varosgondnoksag vagyonérzését is, illetve a portaszolgalatokal. Szeretné
megjegyezni, hogy mindezeket hogyha levonjuk beléle, akkor a kompenzaciobol hozzavetélegesen 200
millio forint marad, amit az egyéb feladatainkra tudunk forditani. Ebbél pokoli nehéz 1 milliard forintot
elkélteni, ,.Es Baldzs, mint a Felugyeldbizottsigunknak a tagja, te pontosan tisztaban vagy vele, azokkal,
hogy milyen keretek kézott gazdélkodik a Vagyonkezeld, te pontosan tisztaban vagy azzal, hogy 2025-
ben 1,3 millidrd forintos kompenzaciés igényt nyujtottunk be, ehhez képest 860-870 millié forintot
hagyott jova a Képviseld-testiilet. Tudomésul vettiik, ebbol gazdalkodunk, ebbdl tudunk gazdalkodni,
ezért azt gondolom egyébként, hogyha ilyen erés mondatokat allitunk, akkor a valdsagot is tegytlik koré,
mert akkor, szerintem akkor lesz a szinhazi eldadas teljes kerek, és akkor boldog lesz a publikum.” A
koltségszamitasokkal, a lakbérekkel kapcsolatban azt gondolja, hogy a bizottsag akkor lesz jobb
helyzetben, hogyha teljesen kibontjuk ezt a kérdést, és akkor besz¢ljiink akkor észintén. 2012-ben volt
utoljara Ujpesten a lakbérrendezés. Szeretné elmondani, hogy semmilyen kdltségszamitas, semmilyen
elészamitas nem tortént, jomaga akkor is itt dolgozott, akkor altalanossagban 80 szazalékkal emelték
meg a lakbéreket, nagyon helyesen egyébként. A Vagyonkezeld akkori menedzsmentjének része volt,
tobbet akartak, de annyit hagyott jova a Képvisel6-testiilet. 2012 6ta, a munkatarsai kiszamoltak,
Magyarorszagon 89 szazalékos volt a KSH altal elismert inflacio. Ez nem azonos egyébként az
ingatlaniizemeltetéssel Gsszefliggd koltségeknek a valtozasaval, az lényegesen magasabb, utal itt a
munkabérekre, az épitdipar kdltségeire, amely koltségek az elmalt 5 évben meg 2 és [él szeresére notiek,
a minimalbér koriilbelll haromszorosara névekedett, és ez mind olyan kéltség, ami ezzel Gsszefligg, az
lényegesen nétt. Ma Ujpesten a kéltségelvii lakasok atlagos bérleti dija az 461 forint. Ez praktikusan
gy jon ki, hogy az 6sszkomfortos lakasoknl, leginkabb panellakdsokrél beszéliink, 525 Ft/m? a bérleti
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dij. Ha megyiink lefelé, egészen a sztikséglakasig, ami 200 Fum’® kériil van, az atlag az 460 Ft/m>.
Ehhez képest a mi szamitasaink szerint, és majd kitériink rd egyébként, hogy az énkoltség-szamitasnak
milyen metodikai kérdései vannak, nekiink 6rabérbe nem sikeriilt ezt még meghataroznunk. Szeretné
egycbkent, csak a kollégai nem drabérben dolgoznak. Lehet, hogy persze vissza lehet szamolni, de ezek
ilyen fix béres emberek. Nagyon Iényeges, hogy a 460 Ft/m’-rel szemben 971 Ft/m® a koltsége a
koltségelvii lakasok fenntartdsanak, ez 2024-es adat. Ez azt jelenti, hogy tébb mint 100 szazalékkal
kellene megemelni a lakbéreket ahhoz, hogy elérjik azokat a lakastorvényben megfogalmazott
clvardsokat, amit egy Kuriai itélet is alatamaszt, miszerint egyebként a koltségelvii lakbéreket ugy kell
meghatarozni, ahogy polgdrmester ur helyesen idézte, hogy valamennyi kéltség megtériiljon. Ehhez
képest mi a felét sem kérjiik el a lakbéreknek. Amennyiben ez korrigdlodna, csinaltak
modellszamitasokat, az kozel 500 milli6 forintos tobbletbevételt eredményezne egy pénzlgyi évben,
ennyivel tdmogatja a lakastérvénnyel ellentétben az Ujpesti Onkorményzat minden esztenddben durvan
azt az 1800 csaladot egyébkeént, aki kéltségelvii lakasban lakik itt Ujpesten. Megismétli 1800 csalad,
500 milli6 forint/év tamogatas. Ezek azok a kérdések egyébként, amit eldbb utébb ki kell tenni az
asztalra. Nyilvan tudomadsul vessziik, mint alkalmazottak, és mint ennck a tarsasagnak a vezetoi,
tudomdsul vessziik, hogy a tulajdonosnak ebben a kérdésben diszkreciondlis déntési joga van. Ezt nem
tudjak befolydsolni. Nyilvan elmondhatjék a véleményiinket, de a dontés az nyilvan nem a cégé. A
szamitasokkal kapcsolatban azt mondja, hogy frakciovezetd Gr mondta az elobb, hogy masolniuk
kellene a Varosgondnoksag koltségszamitasi gyakorlatat, és orabérre szamoljanak. Nem tudjak ezt
megvalositani, egy korabbi beszélgetésnél az volt a javaslat, . hogy nézziik meg, hogy bizzunk meg cgy
céget, aki azzal foglalkozna, hogy minden egyes munkatarsnak napi, heti, havi, éves lebontasban percre,
Oréra, napra kiszamolna, hogy hany percet foglalkozik naponta a lakasokkal, ¢s ezt vegylik egyébként
az onkoltség-szamitas alapjanak.” Akkor megallapodtunk, hogy ez fizikailag sem lehetséges egyébként,
mert az sem mindegy, hogy a felmérést melyik héten csinaljuk, sét hogy melyik honapban csinaljuk,
hogy a szamlazastdl nézziik-e vagy a szamlazason kiviili iddszakban nézziik meg, hogy cgyaltalan télen
vagy nyaron, mert a karbantartasi ¢s felujitasi munkak meg altalaban nyaron koncentrdlddnak, télen
altaldban csak el6készitések torténnek. Evek ota az arbevétel alapjan szamoljdk az onkoltségeket,
tisztaban vannak vele egyébként, hogy ez sem a legjobb megoldas, de ennél pillanatnyilag jobbat nem
taldltunk ki, de hogyha ennél valaki a témondatokon tGlmenden, kézzelfoghaté ¢s adaptalhatd, vagy
integralhaté konkrét javaslatokat ad, azt szivesen meghallgatjak. Semmi jO kezdeményezésrol nem
szoktak ,.clugrani” barkit meghallgatnak, de 6nmagaban csak arrél beszélni, hogy mit miért nem lehet
megesindlni, & ezért toljuk el magunktol egyébként ezt az elodazhatatlan dontést... Minden ellenkezé
hiresztelessel ellentétben, ha végighallgattdk azokat a mondatokat, amiket az elébb elmondott, az az
500.000.000 forint az azt jelenti, hogy ennyivel dotaljuk egyébként ezeket a lakdsokat. It szé nincs itt
arrol, hogy nullszaldora jon ki a lakasagazat. A piaci lakasoknak a tisztességes nyereségét egy az egyben
elnyeli ez a szektor, itt egy ilyen 100-150 milli6 forintrol beszéliink. Az lizlethelyis¢geknek a kozel 3-
400 millios nyereségét, szinte egy az egyben elnyeri ez az egész agazat, amiket egyébként a Varosnak
nem kell kifizetni, mert a Vagyonkezeld sajat bevételével ez finanszirozza. It csatolna vissza
frakciovezetd urnak a jogos felvetéséhez, hogy ekkora ingatlanvagyonnal sokkal tobbet kellene
karbantartasra, feldjitasra forditani. Ennek egyetlencgy feltétele van, forrasokat kell teremteni hozza, Az
nyilvanvalo, hogy a Vérosnak nincs annyi pénze, hogy ezt egy az egyben kompenzacio, tamogatas
cimen odaadja. Azt gondolja, hogy egy idé utdn, hogyha mar vagyonkezelésrél, lizemeltetésrél és
hasznositasrél beszélink, akkor ebben legalabb a torvény adta lehetéségeket és potencialt ki kell
tudnunk hasznélni azért, hogy azt az ingatlanvagyont egyébként, amit rank biztak, és amit mi
tizemeltetlink, azt valoban tisztességesen ¢s sokkal magasabb szinvonalon tudjuk tizemeltetni. Ez egy
megkertilhetetlen kérdés, bizik abban, hogy cl6bb-utobb ez a kérdés napirendre fog keriilni és aztan
ddntések fognak ebben a kérdésben sziiletni. A ,.magasak a kéltségek™-re megjegyzéssel kapcsolatban
elmondja, hogy frakcidvezetd Gr feliigyeldbizottsagi tagjuk, és oriilt volna, hogy ha ilyen, a tarsasag
mitkédeésevel kapesolatban lesujto a véleménye, akkor azt a Feliigyeldbizottsagon megosztotta volna a
Feliigyel6bizottsag tobbi tagjaval, meg adott esetben a cég menedzsmentjével is. Korrigalni tudjak a
miikodesiiket, ha valoban ennyire csapnivaldan latjék el a feladatukat. Ha {gy gondolja, azt sajnaljak, de
nyilvan térekedni fognak arra, hogy rendesen végezzék a dolgukat. Volt még egy nagyon fontos téma,
a Vagyonor Kft-nek a kérdése. Tisztazand6 néhany dolgot, az mondja, az UV Zrt. lgazgatésiga nem
targyalta az Ujpesti Vagyondr Kft.-nek az integritds és egyéb kérdéseit. A Feliigyeldbizottsag,
frakcidvezetd tr, mint feliigyeldbizottsagi tagnak a javaslatara ,.kérte fel az UV Zit. vezérigazgalojat,
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nevezetesen engem, hogy végezzek egy integritas vizsgalatot, végezziink el egy integritas vizsgalatot a
Vagyonér Kft.-nél. Téajékoztattam a FeliigyelObizottsagot, hogy ez a munka ez megkezdddott,
stresszteszt kitdltésére kertilt sor a Kft.-nél, talaltunk hidanyossagokat. Minden cégnél lehetne
hidnyossagot talalni egyébként. Erre kidolgoztunk egy 4 honapos programot, ami azt jelenti, hogy
augusztus honapig a Vagyonér Kft. menedzsmentjének, szabalyzatoknak ugye az ujradefinialasa,
elkészitése, javitasa, aktualizalasa lesz a feladata. Tehat ez a munka elkezdddétt, jo néhany szabalyzaton
tal vagyunk, jo néhany szabalyzat még eldttiink van. En azt gondolom egyébként, hogy a felvetés
egycbkent nem volt indokolatlan, minden cégnél indokolt, ilyen vizsgalatokat adott, mint nalunk is
egycébkent ilyeneket elvégeznénk, és én bizom benne, hogy ez nyar végére ez meg is fog toérténni, és
ahogy a Feliigyelobizottsigunkat tdjékoztattam, a szeptemberi iilésre fogom az FB elé terjeszteni
egyebként az elvégzett munkanak reményeim szerint az eredményét és a gyiimoélesét, a Vagyonor Kft.
rendben lesz,” Ilyen tekintetben nem latja indokéat annak, hogy a Gazdasagi Bizottsdg kiilon
foglalkozzon az UV Zrt. leanyvéllalaténak a tevékenységével. Azt nem mondja, hogy hibatlan ott a
munka, azt sem allitja, hogy minden teljesen rendben van, de olyan problémat, amit ne tudnanak kezelni
sajat hatéskérben, olyat pillanatnyilag a Vagyondr Kft.-nél nem lat. Ahogy ezt az FB-nek is jelezte
egycbként, mindent el fognak kévetni, hogy a leggyorsabban ezt a dolgot rendezzék.

A Vagyonkezeld valoban kiterjedt tevékenységet folytat, mintegy 55 milliard forintos vagyont kezel, ez
4300 ingatlanban 6lt testet, ennck minden nyiigével, bajaval. Sok kdzintézményt is lzemeltetnek,
ilyenek az Ujpesti Piacnak a Kulturalis Rendezvénykdzpontja, az SZTK, orvosi rendelék. Azt gondolja,
hogy a Vagyonkezelonél pazarlas nincsen, a koltségek ndvekedése adodik t6bbek kézoit allashelyek
betoltésebdl is. Sikertilt 4 darab allast betdltenitik, mind diplomasok, nem minimalbéren vannak
bejelentve, ezeknek a kéltsége tobb, mint 50 millid  forintba keriil egy esztenddben, ez lathatd az
anyagban ndvekedésként. A tarsasag statisztikai 1étszama hossza évek 6ta 95 5, és ez nem valtozott az
elmult 10 évben egyszer sem. Ehhez képest semmiféle elszallas nincsen, és hozzateszi, 8 darab pénziigyi
munkatarssal latjdk el az dsszes gazdasagi tarsasignak a konyvelését, illetve a bérszamfejtesét. Ki-ki
dontse el, hogy ez sok vagy kevés, szerinte nagyon kevés, a kollégai szerint is, de nem emelik a
letszamot, pont azért, mert igyekeznek kéltséghatékonyan gazdalkodni és ezt fogjak a jovoben is tenni.

dr. Kato Balazs

»Személyesben” szeretne egy-két gondolatot elmondani vezérigazgatd urhoz intézve a szavait: Azt
gondolja, nem kifejezetten lestjto véleményt mondott, egyediil a tarsashazkezelésrél beszelt, azt is
jobbité szandékkal tette. Abban igazat ad, hogy FB iilésen kellett volna ezt elmondani, ha lett volna, de
nem volt, irdsbeli szavazas volt, nem tudta elmondani. A mésik, ami szerinte egy félreériés, hogy nem
a cégnek rotta fol, hogy nem kolt eleget a miiszaki kiadasokra. Ez alapvetden a tulajdonosnak szdlo
eszrevétel ¢s intelem volt, mert a cég helyzetét nyilvan ismeri. Lehet, hogy picivel tobbet lehetne,
mondjuk a tervet el lehetne kélteni, de az a kétszazalékos torténet az valdjaban a tulajdonosnak szélo
intelem volt,

Barték Béla

K&szoni a szot, a kiosztott tablazatot, valdban szamok vannak benne és ez nagysagrendileg a
varakozdsainak megfelel6. Ezzel kapcsolatosan tenne ol egy kérdést, a szervezeti koltségekben a
bérkoltségek esetén kiilon sorban szerepel a feladathoz kozvetleniil kapcsolodo, a feladathoz
kozvetlendl nem kapcsolodo bérkéliség. Az lenne ezzel kapesolatos a kérdése, hogy valamennyi
bérkoltség ebben a sorban szerepel, vagy elhelyezkednek az altablakban is kiilén bérkoltségek. A
kovetkez0 kérdése elott megjegyzi, Gazdasagi Bizottsagként ez a testiilet a gazdasagi folyamatokrol
hivatott dénteni, de olykor-olykor a funkcidhoz kapesolédoan tulterjeszkedik a Bizottsag, és ezért
szerinte senki ne réjon {6l senkinek semmit, hiszen ezek olyan fontos tigyek, amelyek a Varos egészét
¢rintik. El tudja fogadni a Vagyonkezel6nek az {izleti szempontt hozzaallasat, ugyanakkor nyilvanvalo,
hogy az Onkormanyzat, Ujpest kozossége nem azért, nem kizarolag azért hozta létre ezt a tarsasagot,
hogy nyereséget termeljen neki, hanem olyan kézcélokat kell adott esetben teljesitenie, ami piaci
logikdval nem biztos, hogy mindig magyardzhatd, és ez plane igaz tovabbi cégekre is. Azl szeretné
kérdezni, mivel évrol évre [lmeriil a kéltségalapu lakasok kontra piaci alapl lakasok kérdése, hogy
hogyan alakul az, hogy egy adott lakis, vagy egy-egy adott megkeresés hogyan torténik, ki az, aki dént
ebben a kérdésben? A Vagyonkezeld dénti el, hogy egy adott lakas vagy ingatlan piaci alapon kerl
bérbeadasba, vagy szocialis alapon, vagy pedig az Onkormanyzat illetékes osztalya?
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Hock Zoltan

A valasz az, hogy egyik sem, a 2400 lakasnak Ggy hozzavet6legesen az 50 szézaléka az a Vagyonkezel
tulajdondban van, a masik 50 szazaléka az Onkormanyzat a tulajdonaban van. A kdzszolgaltatasi
szerzodésnek van egy egyes szamu melléklete, ez felsorolja az Gsszes ingatlant egyébként, hogy annak
milyen a hasznositésa, és ebben keriilt kialakitasra és megallapitasra, hogy melyek azok a lakéasok,
amelyeket piaci alapon hasznositanak. Ez durvan olyan 310 darab, most 318 van az anyagban, de az
elmult idészakba vettek lakasokat, illetve ingatlanértékesités keretében nem pénzt kértiink, hanem
lakasokkal fizetett a vevo, és ezért boviil ez a lista. Van egy ilyen nagyjabol 310-315 darab piaci lakas,
ezek cimre allokalva vannak, ezekben a komplett dontési kompetencia a Vagyonkezel6nél van. Itt az
cljards palyédzati ton torténik, bar képvisel ur utalt ra, hogy nem lehet mindent piaci logikdval nézni.
Itt szeretné elmondani, hogy a Vagyonkezeld csak piaci logikaval tudja nézni. Nyilvanvaloéan vannak
olyan kételezettségeik, ahol a tulajdonos a dontésiiket nyilvan terelgeti és befolyasolja, de az lizleti
megfontolasaikat csak piaci alapon tudjak eldénteni. Ennek megfeleléen ezeket a lakasokat azok tudjak
bérbe venni, akik egy els6 korben dtmennek egy szigora partnermonitoring vizsgéalaton. Minden egyes
potencidlis partneriiket, legyen az jogi személy vagy maganszemely, atvilagitjak, megvizsgaljak
egzisztencialis statuszukat, pénziigyi stabilitdsukat, ezt kdvetden keriil sor a palyazatra. A palyazat nyilt,
tehat egy vaklicittel torténik, ami azt jelenti, hogy az also ¢rtéket, azt elére meghatarozzak, az ala nem
lehet menni és ettol kezdve folfelé elindul egy licitalds és aki a legtobbet ajanlja és a partnermonitoring
vizsgalaton pozitiv eredményt kapott, vele kotnek szerzédést. Ennek eredményeként - ahogy utalt is ra
-, viszonylag jelentds tobblettel zart ez a divizio. A koltségelvi, illetve a szocidlis lakdsokkal kapesolatos
dontes kompetencidja ez teljesen az Onkormanyzat hataskérében van, a legjobb tudomasa szerint, a
Lakasosztaly elSterjeszti, a Népjoléti és Lakéstigyi Bizottsag meg dontést hoz ebben a kérdésben, és
azokkal kotik meg a szerz6dést. Ott mér csak technikai bonyolitok, egy rendelkez6 levelet kapnak a
Polgarmesteri Hivatal illetékes osztalyatol, és az abban megjeldlt partnerrel kotik meg a bérleti
szerzOdest azokkal a feltételekkel, ahogy ezt a Népjoléti és Lakasiigyi Bizottsag meghatarozza. Tehat
ilyen tekintetben ez ¢lesen kiilonvalik. Az egyikben csak bonyolitok, a masikban dontéseket is hoznak
a bérbeadasnal. A kozvetett koltségek, bérre vonatkozéd kérdésre kollégaja, Toth Tamas gazdasagi
igazgato fog valaszolni.

Toth Tamais

Elmondja, ..a szervezeti kéltségtabla, az utolso tébla az a teljes szervezeti koltség Osszességét
tartalmazza, de egy¢bként a szervezeti kdltséget uténa szétdobjuk még tdjekoztato adatként, a lakds-,
nem lakdsagazat és az lzemeltetési 4gazatnal is. Az lizemeltetési agazat az egyetlen, ahol vannak
kézvetlen munkatarsak az Uszodaban, a Tarzan parkban, tdilében, azok a feladathoz kézvetleniil
kothetd szervezeti koltségek, ezeket kiilon kimutatjuk.”

Hock Zoltin

Fontos itt azt hozzatenni, hogy ezek a miiveletevok, tehat az uszoda dolgozoi, akik vannak tizen-
egynchanyan, négyen a Tarzanparkban, ketten vidéken dolgoznak, 8k nem szerepelnek abban az
onkdltseg-szamitasban, ahol a lakbéreknek az alapjat szamoljak, csak azoknak a munkatirsaknak a
munkabére van benne, akik valamilyen forméban, azért, mert a pénziigyon dolgoznak és szamlaznak, a
miszakon dolgoznak és feltjitanak. A tarsashazkezeld, illetve a kezelési osztalyon dolgozok, akik a
tarsashdzakat kezelik, vagy hasznositanak, tehat akinek valamilyen kapcsolata van adott esetben a
lakdsagazattal, csak az 6 munkabéreik vannak benne, az dsszes t6bbi el van hatarolva tole. Tehat ilyen
tekintetben azt gondolja, hogy igy egy pontositott szamot kapnak a végeén,

Toth Tamas

Még egy dolgot emelne ki, a szervezeti koltségtablaban alulrél a 2. sorban kiilén kimutatjak a
kézszolgaltatasi feladathoz nem tartozé szervezeti koltségrészt. Ez a 2024-es terv szerint 21,5 milli6
volt, most mar majdnem 44 milliéval terveznek 2025-re. Ez az a szervezeti kéltségrész, amit nem
szamolnak el kompenzaciot noveld tételként, tehat ezek mind azon munkatarsak munkabére, jaruléka,
cgy€b juttatdsa, akik ugye a tarsashazkezeld tevékenységet kifelé végzik. Tehat tulajdonképpen azt lehet
mondani, hogy itt a bémdvekedésbél durvan egy 22 millié forint az olyan névekedés, ami nem a
kompenzacié emelését jelenti, tulajdonképpen ez is arbevétel-aranyosan, minden olyan arbevételre es6
szervezeti koltséget, ami nem a Varoshdza kompenzilt kozszolgaltatasi tevékenységéhez tartozik. Ide
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tartozik a biztonsagi szolgéltatas, mert ezt barmelyik Ujpesti lakos részére végezik, és most mar az
idegenhazak kezelése, tehat a kozos képviseleti tevékenység.

Hock Zoltan

A tarsashazkezeléssel kapesolatban megemliti, két évvel ezeldtt inditottak el ezt az uj uzletagukat, azt
felismerve, hogy minden képességgel rendelkeznek ahhoz, hogy tarsashazakat tudjanak lizemeltetni,
hiszen van miiszaki osztalyuk, kezelési osztalyuk, jogi osztalyuk, pénziigyi osztalyuk, tehat minden
lehetdségiink adott. Tekintettel arra, hogy minden lehetdséget meg kell teremteni, meg kell ragadni
ahhoz, hogy a bevételeiket noveljék és ezt cgyebkent vissza tudjak forgatni a sajat tulajdonu
ingatlanaikra is, hiszen ez egy nyereséges tevekenység. Ezzel a tevékenységgel jelenleg 2 munkatarsuk
foglalkozik napi 8 éraban, tehat teljes munkaidében egycbként az idegen hazaknak a kezelésével, - és
ami itt nagyon fontos - 2024-ben a munkabéreken feliil mar mintegy olyan 3-4 milli6 forintos nyereséget
tudtak egyébkent elkonyvelni. Tavaly 674 darab hézzal fordultunk 2024-ben 2025-re azt a célt tiztik
ki, hogy az 1000 albevételt szeretnék &tlépni. 2 kellemetlen Ugyre emlékszik a tarsashazkezeléssel
kapcsolatban, az egyiknél lemondtak a kezelésrél. Egyetért azzal, hogy nehéz minden tarsashazban
megfelelni, elmondja, hogy munkatérsaiknak rendszeresen konfliktuskezeld tréningeket szerveznek,
hiszen egy mas szerepkorben kell nekik dolgozniuk, Egészen mas tulajdonosi képviseldként elmenni
cgy tarsashazi kozgyiilésre, ahol a Vagyonkezelt képviselve tulajdonosi érdekeket képvisel.
Lényegesen kényelmesebb és elegansabb miikédés, mint amikor kézds képviselokeént ki kell szolgalni
adott esetben futébolond tigyfeleket és mindenféle embert, aki abban a hazban lakik. Erre nem mindenki
alkalmas, de sikeriilt most mar két olyan munkatérsat erre a teriiletre alkalmazni, mind a kettd diplomas,
felséfoku térsashazkezeldi végzettségiik van, és alkalmasak erre a feladatra. A maésik lgy az
kellemetlenebb volt, belekeverediek 2 gazdasagi tarsasdgnak a piacszerzé csetepatéjaban, mint kozds
képviselok, késébb jottek ra egyébként, hogy manipuldltak a helyzetet, sét az egyik munkatarsat is
manipulaltak, aminek eredménycként révid Gton megvalt téle.

Keéri, miutén ez elhangzott, hogy témegesen érkeznek negativ...

dr, Kato Baldzs
Nem tomeges, egynél tébb.

Hock Zoltan

Tehat kettd, azt kéri a jobbité szandék miatt, hogy az ilyen jelleg panaszok jussanak el a céghez.
Megigéri, hogy ezt soron kiviil fogjék kivizsgalni, és hogyha sziikséges barmilyen intézkedést megtenni,
ahogy megtették a mésik tigyben is, meg tudjék a jovében is tenni, hiszen nekik is az az ¢rdekiik, mert
ezzel a brand-jiikkel is jatszanak, mert egy Uj tevékenység, amit szeretnének telépiteni. Bizik abban,
hogy néhany év mualva rang lesz abban a tarsashazban lakni, ahol a Vagyonkezel6 latja el a kozos
képviseletet. A tarsasaghoz tébbségében egyelére még csak a pozitiv visszajelzések jottek, ezt a kettot
leszamitva. Fontos dolognak tartja, mert ez is lehet egy tjabb laba a tarsasagnak, ahol a bevételeit tudja
névelni Ujpest, illetve az Onkormanyzat iidvére.

Pajor Tibor

J6 volt Hock Zoltan hangjat hallani, a Varoshaza fénykorat idézte. a Varosvezetés tigyelmébe ajanlja,
hogy frakcidvezetdi értekezleteket kellene tartani, és akkor, amit itt Hock ar elmondott, példaul a
kéltse¢galapu lakasokkal kapcsolatosan, ez is egy ilyen egyeztetést igényld torténet lenne. Bevéllalja azt,
hogy szerinte az nagyon gaz, hogy valamire azt mondjuk, hogy kéltségalapt és 500.000.000 forintot
pedig szétosztunk azok kozott, akik mindezeket a szolgaltatasokat igénybe veszik. Azt gondolja, hogy
egy Vagyonkezelének nem az lenne a feladata, hogy nem tudja, milyen utasitasra vagy milyen okbél,
lakosokat témogasson, hanem Ggy gazdélkodjon a vagyonnal, hogy olyan dolgokat tudjon aztan
létrehozni, ami az egész kozdsségnek hasznos lenne. Utal a legutobbi testiileti tilésre, ott volt egy 26.500
négyzetméteres ingatlan, annak is lemondtunk az eldvéasérlasi jogarol, egyébként 1ok 16 helyen lett volna,
¢s lehet, hogyha leiiltiink volna és egymdssal, meg tudtuk volna esetleg beszélni, valami értelmes
hasznositast, lehetett volna egy felparcellazva kertvérosi részt létrehozni, majd valaki egyébként halalra
fogja magat keresni ezen a telekvasarlason is, Azt gondolja, hogy egyeztetniiik kell, mert a Varos igy
nem fog elére menni, hogy egyébként mindenhol berepiilé anyagok vannak. Szerinte valami koncepcio
kellene, el kellene dénteni, hogy merre akar haladni ez a Véros, mit szeretne. Azt gondolja, hogy a
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vagyonnal lehet ugy gazdalkodni hogy az komoly nyereséget is termelhet. Azt latja a Vagyonkezelonél
meg is van ennek a személyi feltétele, azt gondolja, hogy van egy normalis cégiink, akkor hagyni kellene
az ott dolgozokat gy dolgozni, amivel elébbre lehet jutni. Nem lehet mindenbdl mindig politikai
haszonszerzést kikalkulalni, vagy azért nem meglépni dolgokat, mert attol félink egyébként, hogy
politikai céltablanak a kereszttiizébe fogunk keriilni. Végezetiil Gjra hangsulyozza az egyeztetés
fontossagat.

Ricz Norbert
Egyeb hozzaszolas, észrevételt nem 1évén, szavazdsra teszi fel az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zartkoértien

Mitk6dd Részvénytarsasag 2024-re vonatkozd pénziigyi elszamolasanak elfogadasara vonatkozo
hatérozati javaslatot.

Budapest Févaros 1V. Keriilet []jpest Onkorményzata Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 13/2025. (IV.7.) hatdrozata az UV Ujpesti Vagyonkezelé Zartkoriien
Miikodo Részvénytiarsasag 2024, évre vonatkozé pénziigyi elszimoldsanak elfogadasardl

Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag tigy dont, hogy

a) az 1. melléklet szerinti tartalommal elfogadja az UV Ujpesti Vagyonkezelé Zartkériien Miikédé
Részvénytarsasag (székhelye: 1042 Budapest, Munkésotthon u. 66-68., cégjegyzékszama: 01-10-
042083, addszdma: 10804001-4-41, a tovdbbiakban: Tarsasig) 2024. évre vonatkozo pénziigyi
clszamoléasat, amelyben a 2024. évre elszamolhat¢ kompenzaci6 Osszege 835.291.000,-Ft, és
megallapitja, hogy 21.691.000,-Ft az alulkompenzacio dsszege;

b) felkeéri a Polgarmestert, hogy intézkedjen az alulkompenzacio Osszegének pénziigyi rendezésérol,

Felelds: Polgarmester

Hatarido:

a) pont vonatkozasaban: azonnal

b) pont vonatkozasaban: 30 nap

Szavazds: 8 igen, 3 tartozkodas (elfogadva)

Javaslat az UV ﬂipesti Vagyonkezelé Zartkoriien Mikodé Részvénvtirsasiag 2025, évre
vonatkozo6 kozszolgaltatasi és iizleti tervének jovahagyasara
Eldterjeszté: dr. Trippon Norbert poleiarmester

Racz Norbert
Szavazasra teszi fel az UV Ujpesti Vagyonkezelé Zartkorien Mikodd Részvénytarsasag 2025, évi
kozszolgaltatasi ¢s lizleti terve elfogadésara vonatkozo hatérozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 14/2025. (IV.7.) hatirozata az UV Ujpesti Vagyonkezelé Zartkoriien
Miikodo Részvénytarsasig 2025, évi kizszolgaltatasi és iizleti tervének jovahagyasarol:

Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsdga gy dont, hogy tulajdonosi jogkérében eljarva az UV Ujpesti Vagyonkezel$ Zartkoriien
Miikddd Részvénytarsasag 2025. évi kdzszolgaltatasi és tizleti tervét, az abban szerepld feladatokat és
célokat, valamint a tervezett gazdalkodasi adatokat az 1. melléklet szerinti tartalommal jovahagyija.

Lelelés:  Polgarmester

Hatariddé: azonnal
Szavazas: § igen, 3 tartdzkodas (elfogadva)
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7. Javaslat az ﬁjpesti Sajté Szolgaltaté Nonprofit Korlitolt Felelosségii Tarsasae 2024. évre
vonatkozo pénziigyi elszimoldsanak elfogadasira
Eloterjeszté: dr. Trippon Norbert polsiarmester

Racz Norbert

Ismertetia 7. és a 8. napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eloterjesztonek, dr. Trippon Norbert
polgarmester trnak.

dr. Trippon Norbert

Szeretné elmondani, hogy specialis helyzet van jelen cég esetében, hogy oktober elsejétdl volt vezetd
valtds és megalakult az Ujpesti Rendezvény és Program Kft. Ezzel dsszefliggésben a kozszolgaltatasi
szerzodés modosult, illetve egy 0j kézszolgdltatdsi szerzodés keriilt clfogadasra a Rendezvény és
Program Kft. tekintetében. Ez azt jelenti, hogy a kordbban Sajtd Kft. volt az, aki a rendezvényeket
szervezte, ¢és az Ujpest Kartya programot is iizemeltette. Ezek a feladatok, atkeriiltek az Ujpesti
Rendezveény és Program Kft.-hez. Ha az elszdmolast vizsgaljuk, oktober 1-jét6] vezetdvaltas volt, illetve
Osszel fogadtuk el a kézszolgaltatasi szerzodéseket, ebbél az kovetkezik, hogy a tavalyi év egy rendkiviil
furcsa, Gsszetett év, mert mér év kizben voltak valtozasok. Oktéber 1. utan Uj rendezvény mar nem
kerlilt megrendezésre és mar az adventi rendezvényt is, a Tisztelt Bizottsag jovahagyasaval az Ujpesti
Rendezvény ¢s Program Kft. végezte el. Ilyen érielemben ez egy tort év, mert az {izleti tervet nem
lehetett végrehajtani, hiszen évkézi valtozasok voltak ezekben a dolgokban is. Ami az eldterjesztésben
olvashato, az egy 30,8. milli6 forintos alulkompenzécio, ami kimutathatd. Elmondja, hogy amikor a
K¢épviseld-testiilet dontétt az atlathatosag rendeletrdl, illetve dontott az ezzel kapcsolatos hatarozatokrol,
ahol arrdl is dontétt, hogy azoknal a gazdasagi tarsasagoknal ahol nem kételezd, ott is kotelezdvé teszi
belsé ellendr és konyvvizsgalé alkalmazasat. Igy a Sajto Kit. esetében is belsd ellenor és kényvvizsgald
kerill alkalmazasra, és mas cégek esetében is, akkor is, ha ezt a torvény nem teszi kotelezdvé. Az Gzleti
elszamolast is  konyvelésen készitették és a belsd ellenér, valamint a konyvvizsgdld is dttekintette.
Ebben azt lehet latni, hogy oktober 1. utin mar rendezvényszervezési tevékenység nem tortént, illetve
azt lehet latni, hogy van eltérés az eredeti tervszamokhoz képest. Az egyik, hogy a bérkdliségek azok
magasabb clbirdnyzatban teljesiiltek, mint a tervben volt, a masik pedig, hogy a rendezvények is egy
magasabb el6iranyzaton teljestiltek, mint ahogy a tervben volt. Ez nem baj feltétlentil, meg nem blin, ez
egész egyszeriien tény, amibdl levezethetd maga az alulkompenzacio. A bérek esetében valdsziniisiti,
hogy egy ovatos tervezéssel fogadta el a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag annak idején a
kozszolgéltatasi, lizleti tervét, a cégnek tavaly kora tavasszal, illetSleg év végeén nyilvanvaloan volt
Jutalom kifizet¢s, ami a tervben nem szerepelt, de ez érdemben nem befolyasolta a tavalyi év egészét. A
rendezvények magasabban teljesiiltek, ez egy tény, ez 6nmagaban nem tragédia, tehat el lettek végezve
czek a feladatok. Egész egyszeriien ¢bbol kévetkezik egy alulkompenzacio. Osszességében azt lehet
latni a tablaban, hogy az Gsszes kéltség a tavalyi évben 379 milliora tevidik, ezalatt anyagkoltséget,
igénybe vett szolgaltatast, személyi jellegli kéltségeket, de értékesokkenési leirdst, illetve egyéh
raforditast is lathatunk. A gazdasdgi tarsasag eredménykutatésai szerint 2022-ben nagysagrendileg,
mindennel egyiitt 348 millidt koltdtt a tarsasdg, illetve 2023-ban ez 420 milli¢ forintos nagysagrendet
tett ki, ért¢kesokkenéssel, mint kéltségelemmel, és egyéb raforditassal, mint koltségelemmel egylitt.
Ehhez képest a 379 millio az nyilvanvaléan valamelyest alacsonyabb szdm 2024 vonatkozasaban, de az
elszamolasnak a tényszamai ezek. Ami az lzleti tervet illeti, a gazdasagi tarsasag ebben az ¢vben mar
nem fog rendezvényeket szervezni, mert nem ez a dolga, ellenben massal foglalkozik. Ami a koltségeket
illeti Osszhangban a célokkal, a human erdforrast tekintve Testiileti déntés alapjan a
Felligyelobizottsagok tiszteletdija nott, masrészt foallasu korrektor, hirdetésszervezd keriilt felvételre,
illetve Ggynevezett bérkiegyenlitésre is sor keriilt. A terv szdmol tovabba plusz munkaerd felvételre,
illetve a Keépviselo-testiilet altal szabott keretek mellett évi atlagosan kéthavi jutalom eldiranyzatra is.
Az igénybe vett szolgaltatasoknal azt lehet latni, hogy koltségként megjelenik a konyvvizsgalonak a
teljes éves koltsége, az Ujpesti Naplé terjesztése miatt nyilt kdzbeszerzési eljaras lefolytatasara keriilt
sor. Sajnos ettdl még nem lett egyszer(ibb a Naplé nyomdsa, mint a tavalyi esztendében, vagy a korabbi
idoszakban. Nyilvanvaloan koltsége a jog képviselet, illetve a terjesztése esetében egy kisebb szam
Jelenik meg. Az alapveté tartalomszolgaltatasnak a célja, az egyfel6l a papiralapt média, az Ujpesti
Naplé az 11. szammal jelenik meg az iizleti terv szerint ebben az esztendében, és a terjesztés mellett
bevezetésre kertilt az ugynevezett rikkancsos terjesztés is. Amikor megjelenik a Naplo, akkor szdmos
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létesitményben is elérhetd. A televizioval kapcsolatban elmondja, a hagyomanyos televizio kivezetésre
kerilt, megtjult az Ujpest TV. A korabbi hagyoményos Ujpest televiziorol azt lehet mondani, hogy a
lakossag kisebbik része érhette el, ha egyaltalan nem akarta, nagyjabol az 500 f6l6tti csatornaszamon,
heti kételez6 4 6raban. Megvaltoztak a média fogyasztasi szokasok, igény van tovébbra is a papiralapi
wjsagra és kommunikéciéra, de az audiovizualis tartalom tekintetében most mar, ami eljut az
emberekhez, az mar alapvetéen online lapon térténik, vagy weboldal, vagy kiilonféle olyan platformok,
mint a Facebook, Instagram, Tiktok, kifejezetten feljové dgon van Magyarorszagon, illetve a Youtube,
kiilonféle csatorndi. Tehat az Ujpest televizio megujult ¢s atkoltézott a Youtube-ra Nagyon fontos az
tehat, hogy a felhasznaléi szokdsoknak és igényeknek megfelelden nagy mennyiségli tartalom, a
korabbinal nagyobb mennyiségii tartalom késziljon el. Ezek feldolgozhatéak legyenek, a fogyasztd
szokésoknak, elvarasoknak megfelelé formaban késziljenek el, és azokon a csatorndkon jelennck meg
ahol egyébként a néz6, az emberek vannak. Ez jellemzéen a papiralap mellett az online kommunikécio.
Az elmult idészakban azt latjuk, hogy mennyiségileg egyértelmiien béviilt a termel¢s, az irott anyag,
illetve az audiovizudlis tartalmak gyéartasa is béviilt. A Facebook-oldal, a weboldal elérése,
megtekintései, szdmai azok az elmult idszakban egyértelmiien megnottek. Tehat ebbe az irdnyba
szeretne a c¢g elmozdulni. A kdvetkezd lizleti évnek az a terve, hogy a Youtube-csatorna ahol egyébként
az Ujpest televizios videos tartalmak talalhaték és atalakulnak, ott arra térekszik a tarsasag, hogy a
Youtube-on is joval nagyobb latogatottsagot érjen el, és a terv szerint ezt koveti az, amikor a tarsasag
egy intenziv Tiktok kommunikécioba kezd. Most mar azt lehet mondani, hogy korosztalyosan mar nem
csak a fiatalok hasznaljak a Tiktok-ot, hanem most mar korosztalyban jéval féljebb ment. Ez egy olyan
oldal, ami gyakorlatilag mar megkertilhetetlen, minden szervezet, legyen az politikai, vagy gazdasagi
szervezet a kommunikdcidjaban hasznélja, tehat erre mindenféleképpen idét és energiat kell szanni
ebben az esztendBben. Fontosnak tartja még elmondani azt, hogy a korabbi tizleti tervben is évek 6ta
huz6dé probléma a tarsasdgban hasznalt eszkozoknek a leamortizalodésa. Nagyon régiek, nagyon rossz
allapotban vannak, ezt méar a korabbi ligyvezetd asszony is jelezte, akkor erre nem szant forrast a
Képvisclo-testiilet, a Bizottsag kellé mértékben. Most itt a technikai felmérés alapjan sziikséges a
technikai fejlesztés lebonyolitésa is, nem azonnal, nem mindent, de meg kell kezdeni, ennek a varhaté
kéltsége nagysagrendileg 15.000.000 forint. Osszességében tehat azt lehet mondani, hogy a gazdasagi
tarsaségnak a tulajdonos 4ltal biztositott 6sszegnél 293,7 milli6 forint, kisebb eldiranyzattal, 281,7 millid
forinttal szémol. Ezt érdemes vetiteni, aki kevesli, vagy aki sokallja a korabbi évek tényszamaihoz. Ugy
latja, hogy eszerint lehet haladni, korszerii és olyan platformokon torténo, olyan formdban torténd
kommunikdciora, illetve tdjékoztatasra, kdzszolgaltatasi tajékoztatasra van sziikség, ami igazabdl a kor
fogyasztoi elvarasainak megfelel, ¢s ami adott esetben olyan korcsoportokat is elér, akik a hagyomanyos
platformokat nem hasznaljak. A Képvisel6-testiilet biztositotta az elirdnyzatot, ehhez képest az lizleti
terv valamivel kisebb eldiranyzattal szamol.

Récz Norbert
Megkérdezi, van-e valakinek kérdése, szeretne-¢ valaki hozzdszolni, majd megadja a szot dr. Katod
Balazs részére.

dr. Kato Balazs

Azt mondja, ,.engedjék meg, hogy kicsit a szamok vilagaba kalauzoljam énoket és nyilvan egyszeriiség
kedvéert milliora kerekitve beszélnék.” Tavaly év elején ugy dontott a Képviseld-testiilet, hogy a Sajtd
Kft. magdba foglalva a rendezvényt szervezd tevékenységet is, 326 millié forint onkormanyzati
tamogatast kap. Ugye akkor még hire hamva nem volt a 2 cég szétvalasztasanak, szeptemberben érett
meg ez a gondolat a Varosvezetésben, nyilvan ez egy legitim déntés, hogy egy cégbol kettdt csinalunk.
Az mas kérdés, hogy pontosan tudjuk, hogy ennek milyen politikai és személyzetpolitikai okai voltak,
de megtdrtént. A Sajto Kft immaér némileg lehéjazott feladattal, 360 millié forintba keriilt a Varosnak.
Oktober elseje utan mar csokkend rendezvényszervezéssel, nulla Gjsagkiadassal, internetre koltoztetett
televizioval, -  gyakorlatilag mind-mind feladatcsokkenés volt - és meégis tobbe keriilt. Ehhez
hozzdszamitjuk a Rendezvény Kft. 4ltal tavaly elszamolhato 60 milli6 forint kompenzacidt, az eredeti
326-hoz képest, 420 millié forintba keriilt ez a tevékenység a Varosnak, ez mintegy 30 szazalékos
noévekmény. Ha atléplnk az idei évre, az idei évben a 2 cég egyiitt 830 millié forint kompenzacidban
részesiil ugyanarra a tevékenységre, és ehhez még hozzijon bevételként, ami a Rendezvény Kft-nél
mutatkozik meg, 157 milli¢ forint, ami az UP-nak a hasznositasa, ami egyébként bevételként a Sajtonal

23



korabban nem jelentkezett, tehdt ez uj bevétel. Nyilvan vannak 0j kiadasok, kiilondsen a Rendezvény
Kft.-nél, amit majd ott, annal a napirendi pontnal érdemes beszélni. De azért szogezziik le, hogy elsd
latasra ¢s majd a Rendezvény Kft.-nél érdemesebb ezt kicsit részletesebben kivesézni, ami tavaly
tervszinten 326 millidba keriilt, az most 987 milli6 forint, ez kerekitve 1 millidrd forint. Ezt nyilvan meg
kell kérdeznie és errdl beszélgetni kell, hogy vajon amit 326-bol el lehetett l4tni tervezetten, arra miért
kell kélteni egy milliardot. Tudjuk, a kulttra sokba keriil és nem megterilo tevékenység. Ez mind igaz,
de azért a kiilénbség haromszoros, akkor is, ha egyébként a Rendezvény Kft.-nek tébb olyan feladata
van, ami kordbban nem nala volt, tehat a Sanyi bohdctdl a minifankig, meg a parkok megtinnepléséig,
az nem nala mutatkozott tavaly, mint kéltség, Nyilvan ezek nem is voltak szignifikéns koltségek az
Osszességében a kiadasokhoz képest, és nyilvan vannak ott nagyobb koltségtételek is, amik korabban
nem mutatkoztak, de azokat egyébként a 157 millids pluszbevétel fedezi. Es akkor most konkrétan
visszatérve a Sajté Kft-re, szeretné megkérdezni, hogy mi annak az oka, hogy a 2024-ben a tervezett
beérkoltség az masfélszeresére teljesiilt, konkrétan ebbdl miért kellett ennyit kifizetni, konkrétan mennyi
volt a jutalom, amit a cég kifizetett a dolgozdinak, mondjuk oktober elseje utan, az dsszes dolgozonak,
Osszegszerlien, és az az Osszbérkoliségnek hany szazalékat tette ki? Es lenne egy masik, ami kifejezetten
szakmai felvetés, hogy a beszamoldban azt olvassuk, hogy az tjpesti és orszagos hirek aranya a Kft.-
ben ez 70:30 Ujpest javéra. Jomaga nem szamoltam meg, de a szubjektiv benyomasa szerint a kiilonbézé
platformokon az ujpesti hirek aranya ennél talan kevesebb. Vannak kifejezetten budapesti hirek is, amik
Ujpesthez ugyan nem kotddnek, akar Budapest politikai hirei is. Kérne egy kimutatast arrol, hogy
oktober 1-t61 napjainkig, vagy akar mércius 31-ig melyik platformon, hany hir jelent meg, milyen tipusu,
tehat videds, széveges, képes, és ebbil milyen szazalék volt az Gjpesti, fovarosi és orszagos tartalmu
hiradas. Azt gondolja, hogy cz fliggetleniil attél, hogy itt 70:30 van leirva, és lehet, hogy ez nem fog
teljestilni, ettdl fiiggetlenil ezt érdemes megnézni, mert ez alapjan, adott esetben lehet majd javitani a
hirszolgéltatas mindségét. Egy ujpesti sajtocégnek alapvetden a £6 feladata az Ujpesti hirek, az ujpesti
emberek életét érintd hireket lekdézolni, nem olyanokat, aminek ugyan lehet, hogy van az Gjpestiek
cletére kihatésa, de valojaban mindenhol hallani. Olvasta itt, hogy mit gondolnak az ujpestick az
elelmiszerar-csdkkenésrél? Ezek persze fontosak, de ezt mindenki mashol hallja, tehat nem biztos, hogy
erre kéne erdforrasokat forditani. Azt gondolja, hogy tanulsagos lenne egy ilyen kimutatas attekintése,
akér a Varosvezetés szamdra is, hogy merrefele kéne irdnyulni. Szeretné, hogyha ez clészil, akkor
megkapni, vagy akar minden bizottsagi tagnak is megkiildeni, mert gondolom mésokat is érdekel.

Bauer Béla

Megkdszoni a szot. Szeretné azt viligossd tenni, hogy miért ennél a pontnal szélal 6. Nem tagja a
bizottsagnak, viszont a kéltségvetési vitdban voltak modosito javaslataik, ¢s a modositd javaslatok azok
vonatkoztak az Ujpesti Sajté Kft-re is, illetve az Ujpesti Rendezvény Kft-re is. Akkor a kdltségvetési
vita soran kaptak valaszokat a felvetéseikre és a mddositd javaslataikra, akkor ezeket a valaszokat
tudomasul vettek, és most, hogy latjak a szdmokat, szeretnénk ennek egy kicsit mélyebben utdna menni.
A masik dolog, amit itt az elején szeretne leszdgezni, hogy a polgarmester r is az expozéjaban
elmondlta, a tavalyi év tortév volt az Ujpesti Sajto Kft. életében, mert ugye volt az ujpesti Sajtd, voltak
szervezeti atalakuldsok, feladatelosztasok, és a az Ujpesti Sajté Kft.-tol atkeriiltek feladatok a
Rendezvény Kft.-hez. Ennek tiikrében itt most, ami latszik, hogy tényszeriien alacsonyabb a
koltségvetése az Ujpesti Sajté Kft.-nek 25 szazalékkal, viszont az lizleti tervbdl, illetve a Rendezvény
Kft.-nek is az {izleti tervébdl nem deriil ki, hogy ardnyosan azok a feladatok korabban mekkora részt
dleltek 61 az Ujpesti Sajté Kft. biidzséjébél. gy nem transzparens az, hogy ez a csdkkenés ez indokolt
mértéki, vagy alacsony, vagy til magas. Es az is latszik, hogy a Rendezvény Kft.-nél meg megjelent
egy koltség, ¢s ahogy itt mar egy képviseldtarsa is emlitette, itt a két teriiletnek 800 millidt szamolt
Ossze, de ezen szerinte nem fognak dsszeveszni. Ugye most a 2 teriiletnek a teljes koltségvetése az 850
milli6 forint kéril van. Azt szeretné igazabol itt megtudni, hogy tényleg milyen ardnyban oszlottak el
czek a feladatok, hogy egyaltalan lassuk azt, hogy indokoltan névekedtek-¢ ezen a teriileten a koltségek,
mert itt, ahogy a vita sordn hallotta, az Ujpesti Vagyonkezel6 Zrt. példaul siman el tudna képzelni tobb
forrast az allagmegévasra. Vannak részletekbe mend kérdései is, ez konkrétan a Sajté Kft.-re
vonatkozik. Azt mondja, itt latszik, hogy bérndvekedés lesz, bérkoltség-novekedés lesz, viszont mintha
a bérjarulékok azok alacsonyabbak lennének, és szeretné megtudni, hogy ezt mi okozza. Az egyéb
szolgaltatasok értéke is novekszik, nem jelentds mértékben, de 10 szazalékkal tébb lesz. Azt szeretné
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megtudni, hogy mi az a szolgaltatas, ami az inflacié kétszeresével ndveli meg ezt a terliletet, illetve az
egyeb raforditasok, azok mit takartak 2024-ben és mit fognak takarni 2025-ben?

Pajor Tibor

A személyi Osszetétellel kapesolatban nem biztos benne, hogy ezt, ezzel a felallassal egyébként meg
lehet valdsitani. Jelen pillanatban van egy operatdr és van egy fotds a cégnél. Egyébként azt gondolja,
hogy ha sokat vi:sszamegyﬁnk az id6ben, ennck a Varosnak volt a két televiziéja. volt az Ujpesti
Kabeltéve és az Ocedn televizio. Azt gondolja, hogy mind a két tévé nagyon jol mikodott, szerinte
nagyon sokan nézték és nagyon jo miisorok voltak benne. Nem biztos abban, hogyha mindent attolunk
az internetre, akkor az egyébként ezt ki tudja véltani. De egy 16 operatérrel és egy fotdssal egész biztos,
hogy nem tudja kivaltani. Azt gondolja, ha az egyik ember kiesik, akkor gyakorlatilag ugye nem
mikddik a cég. Mi lenne ennek a feladata? Igazabol Ujpest életét kellene dokumentalni, azt gondolja,
hogy ez igy nem miikédik. Es akkor nézziik meg, hogy mondjuk egy operatérre egyébként meg egy
fotosra mi esik? Van projektmenedzser, van harom FB tag, belsé ellenér, kényvvizsgalo, informatikus,
hirdetésszervezo, titkarnd, pénziigyi asszisztens is van, valéban igy miikodik-e egy cég? Elmondja,
valamikor dolgozott az Oceén Televizioban, az teljesen mas struktirdban ment, de biztos, hogy nem
ilyen volt az Gsszetétele, ¢s biztos, hogy egyébként nagyon JO miisorokat tudtak késziteni. Tehat a
fenntartot kéri, hogy ezt beszéljék at, gondoljak wjra, mert azt gondolja, hogy ebben a felallasban ez a
cég nem fog hatékonyan miikddni.

Bartok Béla

KOszoni a szot, megprobalja sorrendbe és kettévalasztva, elszor a tavalyi beszdmoloval kapesolatos
kérdéseit, észrevételeit megtenni, illetve az idei tizleti tervet. A tavalyi beszamoloval kapcesolatosan az
lenne a kérdése, hogy jol tudja-e hogy a tavalyi évben 10 darab Ujpesti Naplo jelent meg, az elézd évi
tzleti tervben a négyéras tévémisor legyartasa szerepelt, ez megvaldsuli-e avagy nem, tehat, hogy
legyértotta-e az Ujpesti Sajté Kft. azt az dramennyiséget, amely szerepel benne? A tavalyi évnek az
clszamolasaban, ez csak egy kiragadott példa, de jol jellemzi azokat a kételyeket, amik benne
folmeriltek. A 2024-es tervkoltségként a bér 20,159 millio volt, mig jaruléknak 10 millio, ebben a
tényleges pedig a 20 helyett 33 milli bérkéltség lett, mikézben a jarulék a 10 millio helyett 2,9 millié.
Ennek mi volt az oka, hogy ilyen mértékben atsruktaralodott, és hogy nem lehetett-e ezt adott esetben
tervezni? Megsziint a kébeltévén az Ujpest tévé sugarzasa, lehet, hogy konzervativabb szemléletii, de
nem tartja ugyanannak. Tehat egy tévé meg egy Youtube-csatorna az az & olvasataban nem ugyanaz.
Tehat nagyon szép, akar hatékony fogéasnak lehet tekinteni, hogy a tévé atkdltézott a Youtube-ra, de ha
belegondolunk, forditva is mondhatnank, hogy a Youtube is rakoltézott a tévénkre, akkor latjuk, hogy
tulajdonképpen a szavakkal lehet zsonglérkédni, de a tény az, hogy a tévé foldi sugdrzasa megsziint.
Ezeknek a véltozasoknak, ha jol sejti, voltak miszaki jelleglii koltségei. Az a kérdése, hogy a
hagyomanyosan miikodd, kébelen keresztiil terjedd tévének mekkora volt a tavalyl évben a miszaki
koltsége, sugdrzasi dij, stb.? Az kimutathat6-e és hogy az mennyiben csdkkenti azokat a koltségeket,
ami az Ujpesti Sajté Kfi-t illeti? Az iizleti tervvel kapcsolatosan, a 2025-0s kapcsan a {6 szamokat
elmondta Katé Balazs, ahhoz csatlakozni tud., Azt gondolja, altalaban egy tizleti tervrél, hogy bar ugye
t6bbszor elhangzott, hogy nem klasszikus piaci alapon mikddé cégekrdl beszéliink, az dnkormanyzati
tulajdont cégek esetcben és ez a Sajtora talin még fokozottabban igaz. Udvariasan igyckszik
megfogalmazni, fenntartana egy olyan elvérast, hogy azokat a dolgokat, amelyek szamszerUsithetdek és
clvarasként megfogalmazodnak a cégvezetésben és azokkal adott esetben a Képviseld-testiilet vagy a
bizottsdgi tagok tudnak azonosulni, azokat probaljuk szamszerisiteni. Tehat nagyon szépen van
szamszer(sitve az, hogy mennyivel t6bb forrasra van sziikség a Sajté Kft.-ben, de peldaul azok a
megfogalmazasok, amik - a szeretnénk vagy névelni szeretménk, vagy szeretnénk atlagosan novelni -
azok ebbdl a szempontbol nehezen értelmezhetdek, és egy év mulva a beszamoléban nehezen lehet majd
szamon kérni. Az el6z0, 2024-es tervben van, hogy 4 6ra miisort kell gyartani a tévének, ebbe nincsen
benne semmi. Pajor képviselétarsa beszélt arrdl, hogy szerinte a tévére szant személyi allomany kevés
vagy sok, 0 szerinte kevés, de ezt nem tudjuk anélkiil értelmezni, hogy tudnank, vajon mi a
cégvezetésnek a szandéka, hogy ezzel a stabbal, ezzel a létszammal milyen mennyiségli miisort kivan
legyartani? Erre mindenképpen kivancsi lenne. A TI/2. bérkéltségek cimszé alatt gyakorlatilag az jelenik
meg, hogy a jelenleg a vallalat mikddtetéséért felelés kollégak, nem tudja, a Sajté Kft. .talan a
fogalmazasban sokrétiibben indul neki”, de szerinte az, hogy kik a bejelentett munkavallalok, ki az
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alkalmazott és ki az adott esetben az, aki szerz6déses, az egy Oridsi nagy kiilonbség, tehat, hogy kik azok
a teljes munkaidében foglalkoztatott munkavallalok, akik ezeket a feladatokat ellatjak? Tehat nem tudja,
de gyanitja, hogy mondjuk a kdnyvvizsgald az nem alkalmazott a cégnél, vagy pedig a belsd ellendr
nem alkalmazott a cégnél. Szeretné, hogyha az alkalmazottak kozott az lenne félsorolva, aki f6allasu
alkalmazott, esetleg mas szerzédéses modon, de féallasban latja el a feladatat. Ehhez kapcsolodo
kérdése, hogy a tabladzatokban szerepld bérkéltségekbe bele van-e kalkuldlva az egy {6 konyvvizsgald,
vagy az egy 0 belsé ellendr, vagy tulajdonképpen csak fol van bruttositva? A beruhazasokkal
kapcsolatosan szeretne kéri egy beruhdzasi tervet, hogyha esetleg ¢z majd kialakul, hogy milyen
beruhazasokra van igény.

dr. Trippon Norbert

A szamos kérdés, észrevétel koziil elészor arra tér ki, az, hogy 326 millioba keriilt, ami most 800
valamennyibe keriil nevii allitas, az teljes képtelenség, sz6 nincs errol. Eppen korabban beszélt arrol,
hogy az UP Rendezvény és Program Kft. az nagyon komoly egy¢b feladatokat 1at el a kozszolgaltatasi
szolgaltatasi szerz6dések alapjan. Tehat nem kizarélag a rendezvény portfoliét, mint feladatot vitte el
magaval, hanem egyébként a Felhén Szallok programot végrehajtja, az Ujpest Kartya programot is
végrehajtja, illetdlegesen, ami nagyon nagy koltség és nagyon nagy kompenzacios igénnyel jar, az pedig
az UP Rendezvénykézpontnak az lizemeltetésre, az is az UP Rendezvény és Program Kfi.-hez kertilt.
Ennek igen jelentds az lizemeltetési kéltsége, és egyértelmiien emiatt a Rendezvény és Program Kft.
kompenziciora szorul. Ezek a kdltségek eddig az Onkorményzatnal jelentek meg, Az Onkormanyzatnal
voltak az ugynevezett UP-os dolgozd munkavallaloként, most bekeriiltek a Rendezvény és Program
Kft.-hez ¢€s ott emelték be a munkabér koltségeket. Nyilvanvalo, ha 2 cég van, akkor 2 lgyvezetd is van,
ha 2 cég van, akkor 2 Feliigyelbizottsag van, ha 2 cég van, akkor mind ketténél kiilén-kiilén belsd
ellendr, kényvvizsgald van, ahogy a Képviselo-testiilet volt szives dénteni. Nyilvan ha 2 cég van, akkor
az ligyvezetonek mind a 2 esetben kell hogy legyen asszisztense, ebben az tizleti életben mar azért egy
kulturdlt szervezetet fonn kell tartani, mar csak a kockazat minimalizalasa miatt is, és az ligyvezetonek
nem kell atvenni egy asszisztens munkajat. Ezen az tizem méreten, ami a mi gazdasagi tarsasagainkat
érinti, ¢z teljesen rendbenlévd dolog. Tehat nem igy kell ezt osszehasonlitani, hanem itt harom
egységrol, az énkorményzatrél is beszéliink ¢s kiemelten beszélink az UP Rendezvénykézpontrol,
tizemeltetési koltségeirdl, a bérkoltségeirdl, ami egy késdbbi napirendnél fog megjelenni. Tehat ez az
allitds hamis. A masik, amit Bartok Béla képviseld ur kérdezett, hogy mi az, ami tulajdonképpen ,.le lett
vagva” a cégrol kozérthetd formaban, ez az elszamolasnal megjelenik egyébként, mert a rendezvényekre
97 millié forint volt tervezve, ez 114 millio forinton teljesiil, tehat ez tulteljesiilt. Ez 6nmagaban nem
baj, ez lehet tudatos tervezés, menet kdzben a vezetdi dontés, a likviditas, szamos oka lehet ennek, de
tenykérdes, hogy nagysagrendileg ez az az 8sszeg, ami jelzi, ami nyilvanvaléan levalasztasra keriilt és
bekeriilt a mésik céghez. A bérkoltséggel kapesolatban elmondja, Pajor képviseld ur folsorolta itt a
dolgozdkat, azt kell, hogy mondja, hogy igen, egy 300 milliés cég az nem miikodhet egyebkeént pénziigyi
asszisztens nélkiil, tekintettel a jelentds szamlaforgalomra, beleértve példaul a hirdetdknek vald
szamlazast is. Nem mikodhet a vago és operatdr, miisorvezetd, Gjsagird, kinyvvizsgalo, belsd ellendr,
Feliigyel6bizottsag nélkiil. Tehat ezek Ggy gondolja a normalis céges miikddés elemei. Frakciovezetd
arnak abban igaz van, ha az a cél, hogy egyébként a tartalomgyartast mennyiségben is porgessik, és
cgyébkent azt kézérthetd forméban, a felhasznaloi elvardsoknak megfeleléen, akkor igen, az iizleti
tervben szerepel, szilkség lesz még operatdrre. Régen (igy miikédstt a média, hogy nem volt semmi kis
tulzassal. Megjelent kéthetente, havonta a Naplo, 15 évvel ezeldtt, az Gjsagirok megirtak a cikkeket,
aztan megjelent az internet, ott is megjelent cimer is volt az interneten is megjelent néhény cikk és ennyi
volt. Akkor 6k féallasban viszonylag kevés tartalmat gyartottak. A mai vilagban azt tudomasul kell
venni, felgyorsult a vilag, felporgétt a tartalomgyértas, ez azt jelenti, hogy az a tartalom, ami 15, 20
evvel ezeldtt gyartottak mennyiségben, az ma mar kevés. Az a fajta tartalom, amit 20 évvel ezeldtt
gyartottunk, az ma mar nem jo. Tehat ma mar alkalmazkodni kell ahhoz, hogy folyamatos, mennyiségi
tartalomgyartas kell és olyan tartalommal, olyan formaban, olyan terjedelemben, ami egyébként nézdk
igényeit szolgalja. Nyilvanvaléan az Ujpest Televizio hagyomanyos kivezetése és elkoltoztetése miatt
nem allt le a stéb, tehat egyébként a stdb az ugyanigy forgat, jar helyszinekre, dolgozik, és ezek a
munkdk nemesak Youtube-on érhetdk el, hanem a tarsasagnak a Facebook csatornajan is elérhetdk.
Amit frakciévezetd Gr mondott, a 70;30 szazalékos Gjpesti, orszagos vagy egyéb hir ardny, arrél azt
gondolja, hogy ez inkabb ilyen iranymutaté jellegli szabaly. Nem cél az az iizleti tervben elképzelése
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szerint, hogy ezt minden nap, minden percével pontosan teljesiiljon, inkabb csak egy irdnyra arra nézve,
vagy egy hangsily arra nézve, hogy a helyi kozszolgalati médianak alapvetben ¢s jellemzden helyi
hirekkel kell foglalkozni, de oda kell figyelni azokra a hirekre, amik adott esetben nem Ujpesten
torténnek, de kihatdssal vannak az tjpestick mindennapjaira. Mond egy példat, ha a MOHU meghirdet
egy lomtalanitést Ujpesten, akkor az nem U Jpesten tortént, nem mi kezdeményeztiik, nem mi csinaljuk,
a MOHU csindlja mégis egy olyan hir, ami egyébként a mindennapjainkra hat, tehat meg kell ezt
jelentetni. Azt gondolja, hogy az sem biin, hogy ha megkérdezik az Ujpesti embereket arrol, hogy mit
sz6lnak az ¢lelmiszerar-csokkenéshez hozzteszi, igazan furcsa, hogy frakcidvezetd Gr ezt kérdezi.
Akkor értené, ha az a kérdés hangzott volna el, hogy mit szélnak a rendkiviil draga élelmiszerhez? Ugy
emlékszik, hogy tavaly 10 Naplo jelent meg és egyébként ugy tudja, hogy a kényvvizsgald és a belsd
ellendr az igényelt szolgaltatasokndl jelenik meg, tehat nem munkavéllaloként jelenik meg. Itt tobb
kérdés elhangzott arra vonatkozdan, hogy a jatékok miért {gy vannak, erre a kérdésre ligyvezetd igazgatd
asszony pontosabban vélaszol majd, de a lényeg, hogy nem mindenki egyforman adézik a tarsasagnal.
Tehat Osszességében azt lehet latmi, hogy az elmilt évek  tényszamait figyelembe véve, rendre
alulkompenzalt volt a tarsasdg, mert rendre tébbet koltott. Ujra elmondja, ez nem baj, mert elvégezte a
feladatat, ha a tényszamokhoz viszonyitjuk, akkor kimutathaté egy markéns csékkenés még akkor is,
hogyha bizonyos statuszok rendezésével bizonyos kollégak felvételre keriiltek. Ha valaki ezt dragallja,
akkor f61 kell vetni a kérdést, hogy hol lehet itt pénzt sporolni? A Képviseld-testiilet ugy dontott, hogy
van egy gazdasagi tarsasag ¢és ugy dontott, hogy ezzel kdzszolgaltatasi szerzddést kot, ez adottsag. A
Keépviselo-testiilet dontott a Feliigyel6bizottsig bérérsl, a Képviseld-testiilet dontdtt az ligyvezetd
bererdl, ugyanigy, mint az 9sszes tobbi gazdasagi tarsasag esetében. Alapjaban véve, hogy milyen
kéltségek meriilnek fel, a kdnyvvizsgdlotol nem lehet megszabadulni, mert a Képviselo-testiilet dontétt
rola, a belso ellenértdl nem lehet, nem is tandcsos megszabadulni, mert el van irva. A nyomdaban ki
kell nyomni az Ujpesti Naplét, a kapcsolodo kozbeszerzési eljarast le kell folytatni, ki kell fizetni a
terjesztést, ki kell fizetni a dolgozokat. Persze vannak, akik azt gondoljak és vannak, akik i gy mikodnek,
hogy a normal dolgozok alkalmazasa helyett kiszervezik a misorkészitést mindenféle szamlas
cégeknek, de hat nekiink az a tradicionk Ujpesten, hogy a miisorszolgaltatast és a miisorgyartast azt
gyakorlatilag a cégen beleiil alkalmazottak oldjak meg. Tehat hogyha valaki ebbe az iranyba mozogna
¢s tomeges létszamleépitést szeretne azért, hogy sporoljon, akkor arra az mondja, hogy nem tamogatja
a tomeges létszamleépitést. Véleménye szerint itt egy jo allandd stabot kell révid-, kozéptavon
letrehozni és egyébként egy felporgétt tartalomgyartasi igénynek meg kell felelni. Es ami a mérhetdséget
illeti azt gondolja, hogy nyilvan egy iizleti tervnek, meg egy tizletpolitikanak idét kell hagyni, hogy
beerjen, de azt gondolja, hogy a legegyszer(ibb a mérhetdség, a Gazdaségi és Tulajdonosi Bizottsag és
barki szamdra, hiszen egyébként az, hogy egy weboldalra, a hireire, hanyan kattintanak ra, hany nézik
meg, vagy mennyi egyébként a Facebook-oldalon az elérés, egy vidednak a megtekintése, az mérhetd.
Az, hogy egy Youtube csatornat hanyan fognak kévetni egy év mulva és ha elindul a Tiktok csatorna és
azt hanyan fogjék kévemi fél év mulva, egy év milva, nem tudhato, de ezek mindenképpen egy
meérhetdscget tesznek lehetove, Ilyen értelemben a maga részérol e tekintetben kiilondsebb aggodalmat
nem crez. Azt mondja, a cégnél nyaron volt egy nagysagrendileg két heti jutalom, és évvégén tértént
egy atlagosan egy havi jutalom kifizetés. Azt gondolja most, hogy oévatosan voltak tervezve a
berkoltségek, semmi egyéb ok nem mutathat6 ki év kézben, ami ilyen mértékben megdobta volna a
béreket, azon tul, hogy be lettek téltve statuszok, de az mar év vége, tehat az év egészét tekintve
relevansan nem befolyasold tényez$. A tavalyi év méarciusaban a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag
elfogadott egy iizleti tervet, az ligyvezetd ellatta a feladatat, hibat nem kévetett el, ha a tarsasag
likviditasa ezt lehetové tette.

Bartok Béla

Mindenkeéppen kérne egy olyan bértablat, amely Gsszhangba hozhat6 azzal a koltségtablaval, hogy az a
berkéltség, ami a tablazatban szerepel, az hany munkavéllaléra vonatkozik. A kérdése ehhez
kapcsolodoan: megnevezésre keriilt egy darab hirdetésszervezd foallasi munkaviszony, de ezt most
inkébb kérdezi, mert nem tudja, nem deriilt ki, hogy ez egy foallasu munkavallalé a hirdetésszervezo.
Ha jol latja, a villalkozdi hirdetés eredménye 1.500.000 forint, és hogyha ehhez hozzarakja a vallalkozoi
oriasplakattervezett eredményét, az 2.670.000 forint, ha ezt ésszeadja, akkor az 4.170.000 beleérive azt,
hogy az ujsaggal kapcsolatos hirdetéseknek nincsen kéltsége. Tehat ott tigy szamolt az eldterjesztd, hogy
ez a 1.500.000 forint hirdetési bevétel az nettd, annak ellenére, hogy azért annak is nyilvan vannak
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kéltségei, de ez 4.170.000 ez azt jelenti, hogy 347.569 forint per ho a bevétele a hirdetésnek, nettd
nyeresége. Megkérdezi, hogy ennél alacsonyabb-¢ a hirdetésszervezé munkabére, avagy gyakorlatilag
ugy fizetjiik a hirdetésszervezdt, hogy mellé kell rakni kompenzéciot az Onkormanyzatnak a
hirdetésszervezéshez.

dr, Trippon Norbert
Azt gondolja, ez el6szor is nem egy profitorientalt gazdasagi tarsasag, tehat nem lehet Gizleti logika
mentén megitélni, ez egy koztulajdonban 1évo gazdasagi tarsasag.

Bartok Béla
Azt mondja, ez a tevékenység az egyik profitorientalt tevékenység.

dr. Trippon Norbert

Azt mondja, nem kizarolagosan, a hirdetésszervezének nem csak az a feladata, hogy a piacrdl
tigykeleket szerezzen, hanem 6 az, aki szervezi példaul az dnkormanyzati tulajdond, de hasznositasi
szerzdesben dtadott oridsplakatok esetében a kiilonféle tartalmak szervezését. Ha példaul az UP
Rendezvény és Program Kft. éridsplakatokon meg akar jelentetni valamit, a U ipesti Vagyonkezeld Zrt.
a Tarzan parknal reklamot akar megjelentetni, az UP pedig rendezvényt akar megjelentetni, vagy adott
esetben az Onkorményzat szeretne valamit megjelentetni, ami kozérdekii informacio és fontos, akkor
nyilvanvaldan ennek meg kell jelennie. Ezzel kapcsolatban egy nagyon komoly feladat van,
nyilvanvaloéan gondoskodni kell ennek a tartalmardl, ennek {61 kell kertilnie az oriasplakatra, illetve
amennyiben més gazdasdgi tarsasagrol beszéliink, dnkormanyzati, gazdasagi tarsasagrol, a megfeleld
szerzOdéses viszonyrol és a leszamolésra, hiszen a tébb gazdasagi tarsasagnak ezért a hasznalatért fizetni
kell. Nem is tehet mast, fizetni kell ezért, tehét a hirdetésszervezének a munkakérre jocskan tullépi azt,
mint hogy a piacré! hirdetéket szerezzen. A bevételi oldal az dvatosan van tervezve, t6bbek kizétt azeért,
mert az Ujpest Kértya program mar nem a cég feladata, és volt egy szoros .arukapcsolds™ a
hirdetdpartner és az Ujpest Kartya partner kdzétt. Ebbol kovetkezett, hogy nehéz most megbecsiilni azt,
hogy a piacrdl, a nett6é piacrol, tehat nem a Vagyonkezelétdl, az UP-tol, hanem a piacrol mennyi
hirdetéstik lesz. Azt mondja, hogy inkabb tervezzenek dvatosan és oriiljiink annak, hogyha tébb lesz a
bevétel, €s nyilvan a hirdetésszervezd dolga az, hogy probalja ezt maximalizalni, mint hogy taltervezzék
€s a jovore azzal kell szembesiilni, hogy nem sikeriilt.

Bartok Béla
Azt kérdezi, hogy a bevételi tervben a bevételek kozott a sajat cégek éltal rendelt szolgéltatas bevétele
is benne van?

Németh-Kiss Didna

Igennel felel a feltett kérdésre és elmondja, ami vallalkozoként jon be, mert ugye az Onkorményzat felé
valo dolgok, azok példaul a hirdetés plakathelyeket nem tartalmazzak, mert az Onkormanyzat hirdetés
plakathelyeket nem fizet. Viszont az UV Zrt. fizet hirdetést, ugyanigy, mint példaul az UP is, hogyha
olyan, nem Onkormanyzat 4ltal tamogatott rendezvényt szeretne meghirdetni, vagy esetleg ha egy néla
Ujpest—kértyébél ott Iévé mégis gy déntott, 2 ilyen cég van néluk, hogy marad és driasplakathelyet
szeretne Kibérelni, mint az eddigi években, 6k fizetnek plakathelyet, pontosabban az UP Program iroda
fizeti ki és majd lerendezi a ndla 1év6 céggel. Az iizleti tervben fel lettek sorolva a direkt szakmai
kollégaknak lett készitve, hogy jol lassak a cég miikddését a bizottsagi tagok is. Elmondja, hogy
cégiiknél kollégaként van felsorolva, a kollégaknak vannak hivva, még akar vallalkozoi statuszban
dolgozé munkatérsak is, példaul ilyen a térdeld, aki véllalkozoi statuszban van, de 6t is kollégajanak
tekinti. A szakmai stdbbol 12 6 munkavallaloként dolgozik, illetve 7 vallalkozoi megbizasi szerzdés
keretében. A jarulékoknak a része, amit képviseld ur kérdezett, ez azért van, mert naluk haromféle
adozasi rész van, ez a média sajatossdga. Vannak az Ekho-s adézok, vannak a maganszemélyek
megbizasi szerzOdéssel, nekik is a jarulékaik azok koltséghatékonyabbak, illetve van nyugdijas
kollégank, illetve a FelligyelSbizottsag tagjai is, mind nyugdijasok, igy utdanuk nem kell jarulékokat
fizetni szerencsére, ugyhogy ezek a kiilénbségek egyébként ebbél adédnak. Elmondja, az Ujpesti Sajté
Kft. a regndlasa alatt rendezett rendezvényt, a tdkfaragd rendezvényt 6k fejezték be. Ez meg is
mutatkozik az elszamolasban. Egyediil az advent keriilt 4t az Gj cégbe. Két ujsagot is kiadtak
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egyetlenegy lapszdm maradt el a kdzbeszerzési eljaras kifrasa révén, ez pedig a decemberi, illetve ebben
az evben a januéri azért, mert amikor lezarult, akkor még nem tudtak kiadni, mert a lezaras picit
elestszott, pontosabban nem elesuszott, ennyi idé cgy kozbeszerzési eljards. Nyaron nem terveziink
leallast, ugye nyaranta szokott lenni a naplokimaradas, idén nem terveziink leallassal, ezért szerepel az
tizleti tervben az, hogy 11 naplét kivannak kiadni. A 70:30 szézalék ez cgy, ahogy polgarmester ur is
fogalmazott, ez egy irdnymutatd szam, amit szeretnének tartani. Az Ojpesti hireket nem csak ugy
gondoljak, hogy konkrétan csak Ujpesten tortént események, bar mostanaban rettentd sok jpesti
dologgal foglalkoznak. Ondk is lathatték, ha figyelik a médiat, hogy bemutattak az Ssszes altalanos
iskolat, kozépiskolat, egytdl egyig kimentek az intézményekbe, a videds tartalmakat leforgattak. Most
kezdddott el az dvodakat bemutatd sorozatuk, az Ssszes ovodaba is kimennek, ¢és videds tartalmat
gyartanak, ezek utan pedig jonnek a bélesédék. Az utca embere forgatasokkal kapesolatban azt mondja,
mindig azt kaptak meg, hogy sosem kérdezziik meg az utca emberét, hogy mi a véleménye. Ezért
gondolta Ggy az Ujpest Meédia szerkesztosége, hogy akkor csindljanak ilyen interjukat és kérdezzék meg
a szerintiink ¢ket érdekld, fontos dolgokrol az wjpestieket. Ezek elég népszerl videok, most gyorsan
veégig gorgette a Facebookon 1évé 1-2 ilyen videdjukat, 7600 megtekintés, 3412, 12143 megtekintési
szamokat produkélnak ezek a tartalmak, att6l fiiggden, hogy mi a téma. Ebben vannak egyebként helyi
témak is, de vannak orszagos témak is. Igen, volt az élelmiszerar-csékkenés, de volt példaul, ahol a
gyermekes anyédkat érintd adokedvezményrol is kérdeztiik az embereket. Azt gondolja, ez nem
probléma, hisz ez is egy olyan dolog, ami érdekelheti az embereket és errél is lehet véleményiik. Ezt a
szamot azért az is befolyasolja, és tudni kell, hogy azért vannak itt nagyon aktiv idészakok Ujpesten,
amikor sok-sok esemény torténik, példaul rendezvények vannak, ez altalaban ugye aprilistdl oktober-
novemberig torténik. Ekkor vannak kiilénbozé tanfolyamok, kiallitasok, ezek akkor szolgaltatjak a
témakat. Am vannak olyan idészakok, amikor egy picit megall az élet Ujpesten és akkor mar nehezebb
azert olyanrdl beszamolni, mikor ninesen rendezvény, nem tudunk a rendezvényrdl beszamolni, amikor
ninesenek kidllitdsok, nem tudunk arrél beszamolni, tgyhogy ezért probaljak azt, hogy akkor olyan
témakat is felvetnek, ami nem kifejezetten Gjpesti hir, de érdekelheti az Ujpesticket. A téveérdl elmondja,
itt volt egy olyan, megjegyzés, miszerint a Youtube is rakéltozott a tévére, egyebként ez tényleg igaz,
ugyanis mar legalabb 10 éve mar a tévéken is foghaté a Youtube, okostévék vannak, ugyhogy ott is be
lehet kapesolni a Youtube-ot és elkezdhetjiik nézni a videds tartalmakat. Most nem tud konkrét szamot
mondani, de a februari testiileti iilésen megnézték egyébként a kollégai, oktober, november,
decemberben 166 videot készitettek. EbbSl a szambol latszik, hogy a videogyartasra helyezik a
hangsulyt, azért, mert a videos tartalmakat nézik legtobben. Bevezették azt, hogy feliratozzak is, amint
lathatjdk a videds tartalmakat, azért, mert nagyon sokan iilnek a metron, bekapcsoljdk a
mobiltelefonjukat és ugy nézik a videds tartalmakat, hogy a szévegeket olvassak. Ugy gondolja, hogy
amikor egy meghatarozott biidzsével kell szamolnia egy cégnek, ,.akkor meg kell néznie azt, hogy ¢ a
felhasznalokat, hisz média vagyunk és nekiink ugye nézoészamokat kell produkalnunk, és ezért elérést
kell csindlnunk, hogy ne mondjak azt, hogy bocsanat, cstiinyan fogalmazzak, miért kapunk ennyi pénzt,
ha senki nem néz minket”. Atmentek az emberek az online térbe, és inkabb ott szoktak megnézni ezeket
a miisorokat. Nem véletlenil atallt az RTL Klub, Tévé2 is online adasokra, le lehet nézni, megneézni,
visszatekerni, odatekerni, fel lehet venni. Négyéras miisoridé volt, ez a négyoras miisoridd, ha jol
emlékszik, 4 misort takart. Ezek hosszi stiididbeszélgetések voltak, egy darab kérkép cimii miisor volt,
ami helyi hiradd szinten miikédétt. Ezek véltottak egymdst és ismétlédtek folyamatosan a négyoras
miisoridében. Most prébalnak rovidebb videds tartalmakra atmenni, de ezek mellett beszélgetos
miisorokat is tartunk, Példaul Durd Zsuzsa pszicholdgus asszonnyal csinalnak a Felhén Szallok program
keretében sok-sok beszélgetést, ami az ijpesti édesanyaknal nagyon nagy népszeriiségnek érvend, mert
az Oket érdeklé témakat dolgozza fel. Tovabba egyiittmikiodnek a Kézmiivelddési Kérrel, most
forgattak a Vérosvédo Egyesiiletnél, megmutatjak, hogy milyen nehéz feladata, vagy hogyan kolt6znek
majd at a Helytorténeti Gyiijteményben 1évé dolgok az Gj helyiségbe, és ez nem is olyan egyszerl, mint
gondolnank. A sportot is probaljak elétérbe helyezni, nem gy, hogy hosszasan beszélgetnek, hanem
inkabb kimennek eseményekre, mert szinesebb és érdekesebb. Példaul bemutatték az Ujpesti
Tornaegylet 6sszes szakosztalyat, megismertetve az Gjpestiekkel, szintén kiilonalld videdkban, hogy a
szliloknek segitsenek abban, hogy mely szakosztalyokat érdemes valasztaniuk. Az elkévetkezd
terveikben pedig Ujpest bliszkeségeit szeretnék bemutatni, ez mér szervezés alatt van, hogy a tervekrsl
is besz¢ljen, ahol nemcsak sportolokat szeretnénk bemutatni, hanem olyan ujpesti tehetségeket,
legyenek ¢k akar tanuldsban tehetségesek, legyenck képzOmiivészetben tehetségesek vagy sportban,
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akikre bliszkék lehetiink, akér didkok, akar felnéttek. Ilyen cikket egyet, kettdt mar olvashattak. Foleg
altalanos iskolés:okra figyeltek fol, illetve majd most fogjak latni, hogy egyiittmiikddnek szorosan a
Karolyi Istvan Altaldnos Iskolaval, Hirmann Lészlo igazgatd trral és példaul ezen a héten, mivel a
kéltészet napja lesz, ¢és a koltészet hetét tartjuk, a Karolyi Istvan Altalanos Iskoldnak a diakjai egy-egy
verset elmondqnak minden nap, és ezt az ujpestick elé is tarjak. Ez a 70:30, kiinduldszam, szeretnének
minél jobban Ujpestrol szolni az tjpesticknek, meghallgatjak a véleményeiket és egyébként mindenki
masnak az épit6 véleményét. Megprobalnak teret engedni minden olyan kezdeményezésnek, ami megéri
azt, hogy beszamoljanak réla, ennek soran civil szervezetekkel is dolgoztak egylitt és dolgoznak most
is. Pajor képviselé tr kérdésére valaszul elmondja, az iizleti tervben azoknak a kollégaknak a
bérkéltségei is be vannak épitve, akik valto kollégak lennének. Példaul a fotdsbol van egy, operatérbél
van egy, igyhogy ezeket szeretnék rendezni pont azért, hogy ha az egyikiik kiesik, meg vagobol is csak
egy van, akkor ez gordiilekenyen tudjon miikddni. Példaul egy operatért munkavallaloként érdemes
foglalkoztatni, mert legyen ott, mert folyamatosan mennek, de lehet, hogy egy fotost megbizasi
szerz0dés keretében is lehet foglalkoztatni. A beugrés pedig akkor j6j jOn, amikor van esemény, és akkor
fotozzon, amikor a masik fotés nem tud menni, ezt igy, fogjdk megoldani, és fel fogjak télteni azokat a
poziciokat, amiket kell fejleszteni. A technikai fejlesztésrol, az informatikai részrél mar készitettek egy
listat, felméri¢k a szamitogépek allapotat, megallapitotték, hogy tizévesek a gépek, nem voltak cserélve.
Itt a legfontosabbak az adathordozok, amiknek altalaban harom-6téves iddtartamuk van, ezen mar béven
talléptek, ezeknek nagy valdsziniiséggel le kell cserélni, nehogy adatvesztés legyen a vége. Ugy
csindltak meg a fejlesztést, hogy priorizaltak, meghataroztak, melyek azok, amik fontosak, és ennek
alapjan fogjak elvégezni a technikai fejlesztéseket. Azt mondja, a mai vilagban nem jé az, ha a térdeld
behuz egy fotot egy photoshopon, akkor 3 vagy 5 percet var még betslti, amikor egy sajat laptopon egy
perc alatt be lehet t6lteni egy fényképet. A vallalkozéi Gjsag hirdetésben azért szerepel bevétel csak,
mert ide kész anyagokat kapnak. Nem 6k rakjak dssze a hirdetéscket, hanem a cégek, akik el6fizetnek,
azok megkiildik a kész hirdetést, ¢s nekik csak be kell huzni, mint egy fotdt. Ezt pedig a tordeld végzi
el, aki egyebként Gsszerakja az Gjsdgot, ez az 6 koltsége, mivel nagyobb része az Ujsagban van.

Barték Béla
Elfelejtette mondani, elnézést kér, hogy kézbeszol, az ujpestmedia.hu-n nincs fent a hirdetési ajanlat a
tegnapi nappal.

Németh-Kiss Diana

Elmondja, azért nincsen hirdetési ajanlat fent, mert az Ujpest Médidnak leginkabb nem a bevételszerzés
jelen pillanatban a 6 célja, hanem az, hogy foleg az ujsagnak, a Naplonak, hogy ecllassa a
kdzszolgaltatasi feladatait és minél szélesebb kdrben, minél tobb cikket és dolgot jelenitsenek meg. Az
Ujpesti Viarosnapok kapesén rettenté sok irdsuk sziiletik egy honap alatt és kevés a helyiik a 32 oldallal.
Most azt veszik észre, hogy a jelenlegi hirdeték, ami leginkabb a Tarzan park, a Vagyonér KAt illetve a
régi meglévo hirdetdk, teljes mértékben betodltik azt a hirdetési teret, ami az Ujsagban elfér ugy, hogy
tudjanak mellette j6 mindségben cikkeket kézzétenni. Fel fog keriilni az ajanlat Ujra, most éppen
egycbkent az atdolgozas alatt van, nagyon nincs hely 4j hirdetdknek. Sok cikket frnak és szeretnének
minél t6bb cikket eljuttatni az olvasok részére. Megjegyzi, vannak még lakossagi hirdetések is, amiket
szintén meg kell jelentetniiik.

Riécz Norbert

Egyéb hozzaszolas, észrevételt nem 1évén, szavazasra teszi fel az Ujpesti Sajto Szolgaltatd Nonprofit
Korlatolt Feleldsségii Tarsasag 2024-re vonatkozod pénziigyi elszamolasanak elfogadasara vonatkozé
hatérozati javaslatot.
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Budapest Féviaros 1V. Keriilet ﬂjpest (f)nkorms’myzata Képviselo-testiiletének Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 15/2025. (IV.7.) hatdrozata az Ujpesti Sajté Szolgaltaté Nonprofit
Korlatolt Felelosségii Tarsasag 2024. évre vonatkozo pénziigyi elszamolasanak elfogadasarol

Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsag Gigy dont, hogy

a) az 1. melleklet szerinti tartalommal elfogadja az Ujpesti Sajto Szolgaltatd Nonprofit Korlatolt
Felelosségli Tarsasag (roviditett elnevezése: Ujpesti Sajto Nonprofit Kft., székhelye: 1045 Budapest,
Erzsébet u. 8., cégjegyzékszama: 01-09-935688, addszama: 22610092-2-41, a tovabbiakban: Tarsasig)
2024. évre vonatkozo pénziigyi elszamolasat, amelyben a 2024. évre elszamolhatd kompenzicio
Osszege, 359.051.311,-Ft, és megallapitja, hogy 30.811.723,-Ft az alulkompenzacio Osszege;

b) felkéri a Polgérmestert, hogy intézkedjen az alulkompenzécié Osszegének pénziigyi
rendezésérol.

Felelds: Polgarmester

Hataridé:

a) pont vonatkozasaban: azonnal

b) pont vonatkozasaban: 30 nap

Szavazas: 8 igen, 3 tartozkodas (elfogadva)

Javaslat az Ujpesti Sajté Szolgiltaté Nonprofit Korliatolt Felelgsségii Tarsasas 2025, évre
vonatkozo6 kozszolgaltatasi és iizleti tervének jovahasyisira
Elbterjeszté: dr. Trippon Norbert poleiarmester

Szavazésra teszi fel az Ujpesti Sajto Szolgaltatd Nonprofit Korlatolt Felelsségli Tarsasag 2025-re
vonatkozd kozszolgéltatasi és tizleti tervére vonatkozé hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsiganak 16/2025. (1V.7.) hatirozata az Ujpesti Sajto Szolgaltatd Nonprofit
Korlatolt Feleldsségii Tarsasag 2025. évi kozszolgaltatasi és iizleti tervének jovahagyasarol

Budapest Févaros 1V. kertilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga ugy dont, hogy tulajdonosi jogkérében eljarva az Ujpesti Sajté Szolgaltatd Nonprofit
Korlatolt Felelosségli Tarsasag 2025. évi kozszolgaltatasi és lizleti tervét, az abban szerepld feladatokat
¢s célokat, valamint a tervezett gazdalkodasi adatokat az eldterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal
Jovahagyija.

Felelos:  Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezd alpolgarmester atjan
Hatarid6: azonnal
Szavazés: 7 igen, 3 nem, 1 tartézkodas (elfogadva)

Javaslat az Ujpesti Kulturalis Koézpont Nonprofit Korlatolt Felelosségii Tarsasag 2024. évre
vonatkozo pénziigyi elszamoliasanak elfogadasira
Eloterjeszté: Bedé Katalin alpolgiarmester

Racz Norbert
Ismerteti a 9. ¢és a 10. napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eléterjesztének, Bedd Katalin
alpolgarmester asszonynak.

Bedoé Katalin

Azt gondolja, hogy minden benne van az eléterjesztésben, par mondattal szeretné csak a leirtakat
kiegésziteni. Ahogy polgarmester Ur is mondta, hogy kevesebbdl lehet, t6bbol nem lehet gazdalkodni,
mint amit a koltségvetés enged, ez az Ujpesti Kulturalis Kézpont Kft.-nél is jelentkezett, hiszen a cég
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talkompenzalt volt. 315 milli6 forint volt az eldiranyzat, ebbél 298 millié forint keriilt kifizetésre, ¢s
czzel szemben az igény 289 millio forint volt. Kicsit tébb, mind 9 millié forinttal lett talkompenzalva a
cég. Azt gondolja, hogy nagysagrendileg a tervtdl nem térnek el a szamok a kiadasok és a bevételek
tekintetében, azt azonban érdemes kiemelni, hogy a terembér bevétel az terven feliil sikeriilt. Az UKK
munkatarsai 5 plusz 1 telephelyen latjék el a feladataikat, ez indokolja, hogy egy hosszabb iizleti tervet
tarthatnak a kedves bizottsagi tagot a keziikben, egy nagyon részletes anyagot. Ami talan ujdonsag lehet
ott az dUzleti terv végén, hogy a kételezd kozmiivelddési feladatok tablazat formajaban,
alaptevékenységek szerinti besoroldsban keriiltek feltiintetésre. Azért fontos ez, mert nagyon sokat
beszéltiink itt az Gj cégnek a létjogosultsagardl, illetve, hogy az UKK kételezd feladatokat 14t el. Ez a
profiltisztitas tisztdn latszik ebben az iizleti tervben és azt gondolja, hogy az EMMI kézmiivelddési
rendelet kovetelményeinek maradéktalanul megfelel a Kulturalis Ko6zpont tevékenysége. Azért mondja
ezt, mert van olyan ellenzéki part, aki az Ujpesti Kulturdlis Kozpontrol azt mondta, hogy képtelen a
megujulasra és hogy az Onkormanyzatnak pedig nincs stratégidja az UKK-val kapcsolatban. Javasolja
ennek a parnak a Jovokép fejezetnek az elolvasasat, értelmezését és nyilvan majd jévore errél bévebben
tudunk beszélgetni. Azt gondolja, talan mindent elmondott, a kérdésekre, felvetésekre szivesen valaszol,
de kéri a Tisztelt Bizottsdgot, hogy ezt a hatarozati javaslatot fogadja majd el.

Riacz Norbert
Megkérdezi, van-e kérdés, hozzaszolas, majd megadja a szot Bartok Béla részére.

Bartok Béla

Azt mondja, nehéz helyzetben van, mert ez az {izleti terv tényleg joval terjedelmesebb, mint az Ssszes
tobbi egyiittvéve. Igazabol ugy érzékeli, és alpolgarmester asszonnyal az elézé években is volt ezzel
kapesolatos, taldn polémianak lehet nevezni a leghelyesebben, kérdésiik. Ugy latja, és ez egy kicsit majd
arendezvénytérre is vonatkozik, hogy van egyfajta tevékenysége a kulturalis kézpontnak, amikor helyet
biztosit kiils6 rendezvényeknek és van, amikor sajat maga szervez rendezvényeket, annak az Gsszes
odiumaval, bonyolitasaval, illetve egy masik aspektusa a programoknak a felbontasanak, az pedig az,
hogy vannak dijmentes rendezvényei, tehdt ami belépddij megfizetése nélkiil latogathatd, és vannak
olyanok, amelyek belépddijasok. Es akkor ennck a matrixnak 4 ablaka van, nem latja ebbdl az
clSterjesztésbél, ahol pedig lelkiismeretesen 61 vannak sorolva a kiilonbozé programok, hogy van,
amelyiknél van jegyar irva, van, amelyiknél nincs, van, ahol &ssze van foglalva, hogy milyen jellegiick
a programok. Szaméra nem deril ki, hogy ha az egész UKK-t nézi, akkor mennyi a tevékenységébl
az, amikor kills, fizetds tevékenységeket fogad be, és mi az, ami pedig akdr a tulajdonostol, vagy a
sajat kutfébol ered, ¢és sajat maga megszervez és amit dijmentesen biztosit az ujpesti polgarok szamara.
A folsorolasba bekeriiltek egyes civil szervezetek is, mint példaul a Koézmivelddési kor, ezzel
kapesolatosan az lenne a kérdése, hogy most az Onkorményzat civil tamogatasanak van-e olyan része,
miszerint ezeket a helyiségeket dijmentesen kapjak ezek a cégek, azon feliil, amit egyébként a civil
tamogatasban megkapnak, vagy pedig ¢k ugyanolyan bérleti alapon veszik igénybe? Mert hogyha 6k
dijmentesen kapjak, akkor azt célszer(i lenne az Onkormanyzat egységes timo gatasi keretében rendezni,
hogy melyik civil szervezetek hany alkalommal és milyen feltételek mellett vehetik igénybe azokat az
intézmeényeket, vagy azokat a helyiségeket, amiknek a fenntartasa az nem kevés osszegbe keriil az
Onkormanyzat szaméra. Tehdt azért dsszevethetd az UKK koltségvetése a Sajto koltségvetésével.

Pajor Tibor

Azt gondolja, hogy egyébként ez egy jo tizleti terv és kiszoni szépen, hogy ezt ilyen részletesen meg is
kaptdk. Azt gondolja, hogy itt egyébként aranyban is van a személyi allomény meg a feladat
mennyis¢ge. Egy kérdése lenne, nevezetesen az, hogy itt van egy elemzés és ebben a veszélyek kozott
szerepel egy olyan tétel, hogy az UP Rendezvénytér konkurenciat jelenthet. Azt nem tartja szerencsés
dolognak, ha a sajat cég jelent6s konkurenciat jelent. Ezt valahogy meg kéne sziintetni, vagy ugy
kiosztani a feladatokat, hogy ne jelentsiink egymasnak konkurenciat.

Bedo6 Katalin

Bartok Béla képviseld trnak valaszolva azt mondja, valéban vannak kiilsés terembérletesek és itt az
elszamolasban benne is van, hogy hogyan alakulnak a bérleti dijak és mar el is mondta, hogy feliil is
teljesitették a tervezett szamokat. Ez ugye az 5 telephelyre vonatkozik. Ezen kiviil valdban vannak sajat
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rendezvények. A sajat rendezvényeket Ggy kiilonitik el, hogy vannak a kulturalis szervezdk, akik
szinhazi eldadasokat szerveznek, meghivnak szakembereket eldadasokat tartani, ezek belépodijas
rendezvények, de ugyanigy vannak gyerekprogramok is. Azok az ingyenesek, amiket kozmiivelddési
kételezd feladatként latnak el, azok ingyenes rendezvények. fgy kiilonil el a két dolog. A civilek
tekintetében példaul a Kézmiivelddési korél, ahogy példaként emlitette képviseld ur, ott 6k valdoban
ingyenesen veszik igénybe, mondjuk a Polgar Centrumnak a titkrés termét. De nemesak 0k, hanem tobb
civil szervezet is, és valoban lehet, hogy észszer(i lenne ezt valahol rogziteni. A civil tamogatasok azok
miikodésre mennek, persze a teremt bérlet is mikodés, de valoszinlileg ez azért van igy, mert a kialakult
szokésokhoz ragaszkodunk. Ugy latja, Ugyvezetd asszony ezt ki szeretné még egésziteni.

Bakos Monika

Szeretné roviden 6sszefoglalni a kérdéskodrrel kapesolatos mondanivaldjat és azt mondja, hogy az UKK
vallalkozasi tevékenysége kirében kiadhatja a termeit, igy kiilonb6zé kozgyllések megtartdsa céljabol
is, vagy akar a partok is megtarthatjak ezeken a helyeken a lakossagi forumaikat is. A programok
kiilonboz6 dijazasuak, a piaci arakhoz képest nyomott az ar, hogy mindenki hozzaférhessen Ujpesten
ezekhez a programokhoz. Viszont az eldadok, a fellépdk nem jénnek ingyen, 6k pénzbe keriilnek, tehat
az 6 dijazasukat ki kell fizetni, meg kell tériteni és a kollégak elég dvatosan terveznek a bevételt illetéen,
tehat altaldban ugy, hogy nullszaldos legyen a cég, de az esetek 80-90 szazalékaban pozitiv az eredmény.
Ami a civil szervezeteket illeti, a 2018-as EMMI rendeletben {61 van sorolva a 7 kételezd
alaptevékenység, amit el kell ltni a tarsasagnak, eszerint az UKK-nak biztositani kell a miiveldds
kozosségeknek a helyet, ahol 6k talalkozhatnak, illetve eld kell segiteni az 6 miikodésiiket. Tehat ezért
van az, hogy 6k téritésmentesen hasznalhatjak az UKK termeit.

Bedd Katalin

Pajor képviselé trnak az UP Rendezvénytér és UKK keriileti konkurencia témakérben tet
megjegyzéscre valaszolva azt mondja, hogy igazabol itt az erdsségek és gyengeségek, lehetdségek és
veszélyek kertiltek felsorolasra, és valéban volt olyan eset példaul kiallitasok tekintetében, hogy a Pol gar
Centrumban is szervezésre keriilt kiallitas és az UP Rendezvénytéren is. Folyamatban van ennek is a
tisztitisa, tehat most mar csak az Ujpest Galériaban lesznek kiallitasok, illetve a Polgar Centrum
Szinhaztermeben is szeretnének kisebb eldadasokat tartani. Ez nem fogja iitni azt, hogy parszor az UP-
ban is szervezzenek szinhazi eldadasokat. A gyermekprogramoknak, egy-két kivételtd! eltekintve is az
Ifjusagi Haz ad teret.

Récz Norbert

Egyéb hozziszolas, észrevételt nem 1évén, szavazésra teszi fel az Ujpesti Kulturdlis Kdzpont Nonprofit
Korlatolt Feleldsségili Tarsasag 2024-re vonatkozd pénziigyi elszdmolasénak elfogadasara vonatkozo
hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsiganak 17/2025. (IV.7.) hatarozata az Ujpesti Kulturalis Kozpont Nonprofit
Korlatolt Felel6sségii Tarsasag 2024. évi pénziigyi elszimolasanak elfogadasarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiiletének Gazdasagi ¢s Tulajdonosi
Bizottsaga ugy dont, hogy

a) az 1. melléklet szerinti tartalommal elfogadja az Ujpesti Kulturalis Kdézpont Nonprofit Korlatolt
Felelosségli Tarsasag 2024. évre vonatkozé pénziigyi elszamolasat, amelyben a 2024. évre elszamolhatd
kompenzacio Osszege 289.271.021 Ft, a tlkompenzacid dsszege 9.291.979 Ft;

b) felkéri a Polgarmestert, hogy intézkedjen a tilkompenzéacio pénziigyi rendezésérol.

FelelOs: Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezé alpolgarmester Gitjan
Hatarido:

a) pont vonatkozasaban: azonnal

h) pont vonatkozéasaban: 2025. majus 31.

Szavazas: § igen, 3 tartézkodas (elfogadva)



10. Javaslat az fJipesti Kulturalis Kozpont Nonprofit Korlatolt Felelésségii Tarsasag 2025, évre

11.

vonatkozo kozszolgaltatasi és iizleti tervének jovahagyis:ira
Eléterjeszté: Bedo Katalin alpolearmester

Ricz Norbert
Szavazasra teszi fel az Ujpesti Kulturalis Kézpont Nonprofit Korlatolt Felelosseégi Tarsasag 2025, évi
kozszolgaltatasi és lizleti tervére vonatkozo hatarozati javaslatot.

Budapest Féviaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Gazdasigi és
Tulajdonesi Bizottsdginak 18/2025. (IV.7.) hatarozata az Ujpesti Kulturalis Kozpont Nonprofit
Korlatolt Felelésségii Tarsasag 2025. évre vonatkozo kozszolgaltatasi és iizleti tervének
jovahagyasarol

Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzata Keépviselo-testiiletének Gazdaséagi és Tulajdonosi
Bizottsdga ugy dént, hogy tulajdonosi jogkérében eljarva az Ujpesti Kulturalis Kdézpont Nonprofit
Korlatolt Felel6sségii Tarsasag 2025. évi kdzszolgaltatasi és tizleti tervét, az abban szerepld feladatokat
¢s celokat, valamint a tervezett gazdalkodasi adatokat az 1. melléklet szerinti tartalommal jovahagyja.
Felelds: Polgdrmester, a feladatkérrel rendelkez alpolgarmester Gtjan

Hataridé: azonnal

Szavazas: 8 igen, 3 tartozkodas (clfogadva)

Javaslat az UP Rendezvény és Program Korlitolt Felelsségii Tarsasag 2024, évre vonatkozd
pénziigyi elszamoliasanak elfogadasara
Eloterjeszto: Bed§ Katalin alpolgarmester

Racz Norbert
Ismerteti a 11. és a 12. napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eldterjesztének, Bedd Katalin
alpolgarmester asszonynak.

Bedé Katalin

Azt mondja, ahogy észlelte, azért itt majd (6bb kérdés fog felvetddni, mint az el6zd cégnél.
Kiegészitéskeént elmondja, hogy a cég tulkompenzalt volt 4,7 millié forinttal, de ez cgész egyszerlien
abbol adodik, hogy a tavalyi évben nem valésultak meg az informatikai beruhazasok, fejlesztések,
Ggymint a belsé halozat a kiépitése, vagy a szerver-vaséarlas, ez most idén realizalodik. Itt elég nehéz
helyzetben vagyunk, mert a korabbi évekrol nincsenek tényszamok, tehat igy nehezebb dolgozni. Ennek
ellenére az lizleti terv elkésziilt, varja az ezzel kapcsolatos kérdéseket.

Ricz Norbert
Megkérdezi, van-e kérdés, hozzaszolas, majd megadja a szot Bartok Béla részére.

Bartok Béla
Azt mondja, megddbbent, hogy nincsenek tényszamok, hiszen eddig is miikodstt a cég, és az
Onkormanyzat intézte az UP miikddését.

Bedd6 Katalin )
Azt mondja, ez a cég tébb pilléren all, nem csak az UP van benne, itt van az Ujpesti Felhén Szallok
program, a Kartya Iroda, a rendezvények és az UP Rendezvénytér, tehat igy adodik dssze.

Barték Béla

A Kartya Iroda, ami mindig f6lsorolasra keriil minden napirendnél, az egy kiilénallo koltségvetési
fejezetként ,megy” ide-oda, tehdt azzal egyfeldl adott esetben pénziigyileg sem kell foglalkozni.
Masfelol pedig mondja, ligyvezetd asszonynak nem jelent tulzott nagy meglepetést és meghdkkenést a
kartyaprogramnak a szembejévetele, hogy van itt egy kartyaprogram. A rendezvények ugyancsak
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megszokott tétel. De ami elhangzott a polgarmester Gr hozzaszélasaban a Sajté Kft-nél, amikor ugye a
szamok Osszeaddsra kertiltek, hogy itt bekeriilt egy olyan nagy halmaz, amirdl az ligyvezetd asszonynak
nem lehetett tudomasa, vagy csak szérvanyos, vagy csak pletykaszintii, hogy hogyan is mikodik az UP
Rendezvénytérnek a mikodési oldala. Ez azért fontos kérdés, mert amikor Kato Baldzs dsszeadta itt a
szamokat és azt mondta, hogy, csak nagysagrendileg idézi, a 400-bol vagy az 500-bol lett 900, akkor
azt mondta, hogy nem, belekeriilt az UP. Akkor most jétt el az a pillanat, hogy akkor el kell mondani,
hogy itt az Onkorményzatnal mennyibe keriilt az az UP Rendezvénytér, ami atkerilt most a kiilénallo
cégbe, hogy azt a pénzt megkapja, vagy kimondhaté-e, hogy az Onkormanyzat kéltségvetési soron beliil
tavaly elkoltott erre nem tudja, mondjuk 350 millié forintot, és most az bekertil ebbe. Tehat erre a szamra
lenne alapvetéen kivancsi, hogy akkor mennyi az, amirdl az Onkormanyzat ugy gondolja, hogy az UP
Rendezvénytér, tavalyi évi énkorményzati mikodtetés kapesan, kompenzalja az 0j céget. Ez azért
fontos, mert ez egy ugyanolyan tigabb értelemben vett kézmiivelddési feladat kijellése, és azt
mondjuk, hogy ezt a 350 milli¢ forintot arra forditjuk, hogy Ujpest kézmiivelédését magasabb szintre
emeljik, a lehetd legmagasabb szintre, és akkor innentdl kezdddik az, hogy abbol a pénzbdl
gyakorlatilag mi az, ami felhasznalasra keriil. Nem vagyunk e tekintetben szakmai bizottsag, tehat
nyilvan a KOB targyalja adott esetben azokat a prioritasokat, hogy milyen kulturalis rendezvényeknek
kell megvaldsulnia. Ugy érzi, arra kapott mandatumot, hogy azon gondolkodjon el, gondolkodjunk el,
hogy mondjuk egy Jazz it UP Rendezvénybdl kell-¢ harom, vagy nem kell, vagy azt nullszaldésan kell
megcsinélni, vagy az Onkormanyzat azt mondja, hogy ebbe belerak 3 millié forintot, mert hat Ujpesten
a Jazz iranti érdekl6dés az er6teljesen ndvekszik. Ebbél a szempontbol ugyanaz a kérdése, mint az UKK-
nal volt, mert gy latja, hogy a helyszin az mas, de a funkcié az ugyanaz, tehat lehet sajat rendezvényt
szervezni, most az UP-rél beszél, lehet befogadni kiilsés rendezvényeket, ahol bonyolité van és
dijbefizetéses, illetve lehet gyakorlatilag bérbe adni a termet ,,tokkal-vonéval” és akkor az meg szimplan
bevételt jelent. Ez a kérdése, hogy igy van-e, és hogy lehet-e azt tudni, hogy az Onkorméanyzat a tavalyi
ev folyaman mennyit kéltott arra, hogy mondjuk a Juhasz Anna f5llépjen az UP-ban?

Bauer Béla

Mint azt méar az Ujpesti Sajtonal is emlitette, itt is vannak kérdések, amik felmeriltek résziikrol.
Polgarmester r a kérdésére azzal reagélt, hogy visszautasitja azt az allitast, hogy taldn tébb pénz van
clkéltve. Ugye itt az az 4llitds hangzott csak el, hogy nem transzparens az, hogy hogyan mozogtak a
feladatok és a koltségek a biidzsék koziil, ez nem latja a két tizleti tervbdl. Tehat nincsen alany allitmany
a Sajtonak az Uzleti tervében, hogy onnan kikeriilt 114 millio forintnyi feladat és nincs benne a
Rendezvénynek az tizleti tervében, hogy oda bekeriilt ez a 114 milli6 forintnyi feladat, 8 nem talalta.
Lehet, hogy benne van, ¢s ugyanugy felveti azt a kérdést is, hogy oda keriiltek egyéb feladatok, amik
meg a kéltseégvetésbol keriiltek at. Ott van példaul a Felhon Szallok, ami 7 és £él millioval benne volt a
kéltségvetésben, de nem latszik a diagramokon, meg a tervben, hogy azzal 7 és fél millidval van benne,
vagy 5 milliéval van benne, vagy 15 millioval van benne? Ugyanigy nem latszik az sem, hogy a
Vagyondmek a rendezvénybiztositasa, ami korabban 15 millié volt, az itt szerepel vagy nem szerepel?
Ugyhogy €z a transzparencia, aminek a hidnyara szeretett volna ramutatni, hiszen itt mégiscsak egy
dontest fog a Bizottsdg hozni, ¢s jo lenne latni, hogy ezek a kéltségek ténylegesen odakeriiltek, és se
nem tébb, se nem kevesebb, hogy arra, amire kell, arra ott rendelkezésre all a koltség. Ugyhogy a kérdése
igazabol it is erre vonatkozik, amit tisztazni szeretne, hogy milyen aranyban és hogyan keriiltek at ide
czek a koltségek? Mert ugye a két cégnek akarhogy is van, az ember ohatatlanul sszeadja a koltéseit.
Latszik, hogy ha a képviselék maguk kezdik el dsszerakosgatni a szamokat, az egyik oldalon kivett 1
milliard forint, itt kivett 800 milli6 forint és ezek az 5sszegek mégiscsak nagyobbak, mint peldaul amirdl
az UV Zrt. esetében ,,dontéttlink és sokszorosa annak, példaul itt kigy(jtottem, amit példaul Ujpesten
jelenleg majd intézményi felujitasoknak a 3 és félszeresérél beszélink most sajtd és rendezvények
tekintetében. Ugyhogy szerintem fontos, hogy ezen a teriileten transzparensen és tisztan lassunk.”

dr. Kato Balizs

Amikor polgarmester Ur azt mondta, hogy az UP Rendezvénytér koltségben atkertilt a Kft.-hez, akkor
atkertilt vele parhuzamosan a bevétel is, tehat ott nemesak koltség, hanem bevétel is van. Az elétte
szolok mondanivalojat egy kicsit leegyszertisiti. Azt szeretnék, hogy kapjanak egy olyan kimutatast,
hogy a cégben jelenleg meglév feladatok honnan jéttek, ott mennyi volt a kéltsége és itt mennyi, és
ekkor az is ki fog dertilni egyébkeént, hogy ha eljétiek koltségek az UKK-tdl, a Sajtétol, a Hivataltol,
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hogy egyébként ott ez nem mutatkozik meg. A Hivatalt leszamitva, mert a Sajtéban vélhetéen nem
annyival csokkent a tamogatas, meg az UKK-ban raadasul éppen nott is, tehat ha onnan eljétt feladat,
akkor megkérdezhetd, hogy miért nétt annyival a koltseg. Ezt is meg lehet biztos indokolni, azt gondolja,
hogy 6ssze kéne azt egy valamiféle kimutatasba gytijteni, hogy az uj Kft.-nek a feladatai honnan jéttek,
milyen feladattipusonként és ott mennyivel kevesebb a koltség ezaltal, itt ez mennyivel t6bb? Akkor fog
kideriilni, hogy ez a kézel 700 milli6 forint, ez most realis vagy nem realis, vagy egyébként ugy realis,
hogy joval t6bb, de mégis meg lehet indokolni, mert ezt az iizleti tervbdl ma nem latni. A masik, ami
konkrét kérdés, 4ltalaban azt szoktuk mondani, hogy a bér a sok, itt azt latja, hogy inkabb kevés. Tehat
egy 700 millids cégbe, 150 millié forintnyi bér alapvetden kevés, nyilvan ez azért kevés, mert a
foglalkoztatasi jogviszonyoknak a valtozatossaga miatt, nyilvan az igénybe vett szolgiltatdasokba
szerepelnek személyi jellegli kifizetések, értsd ezen az alvallalkozokat. Tehat egy rendezvényt lehet
munkaviszonyban is szervezni, meg vallalkozoként is. A kérdése az az lenne, hogy az igénybe vett
szolgaltatasok kézott mekkora az az dsszeg, ami személyes kézremiikodésért van kifizetve, techat nem a
miivészeket ¢értve ezalatt, hanem olyan személyesen, a cég tevékenységben kozremiikodd
»munkavallaldkat” vagy egyéb alkalmazottakat, akik nem bér jellegli juttatasban részesiilnek, hanem
barmilyen véllalkozoi jogviszony keretében, értve ez alatt azokat, akik ott tilnek 8 orat, vagy hetente
kett6t, az most mindegy. A kérdés az, hogy akkor ez mennyi az igénybevett szolgaltatasok koziil, mert
akkor tudjuk megmondani, hogy a személyi jellegii kifizetés az pontosan mennyi vallalkozéi dijak
koziil? Szerinte akkor latunk realis képet arrol, hogy a dolgozok mennyibe keriilnek ebben a cégben.

Bed6 Katalin

Azt gondolja, Bartok és Katod képviseld urak kérdései kozott vannak atfedések, kezdi azokkal a
szamokkal, amik itt az (")nkonnényzatnél Jelentkeztek és atkeriiltek a Rendezvény Kft.-be. Van egyszer
egy Uzemeltetési koltsége az UP Rendezvénytérnek, ez 10 hénapra 198 millié forint, ez az elsd tétel. 7
f6 atment az O;}korilléllyzattél, akik az UP Rendezvénytérben dolgoznak és feladatokat l4tnak el marcius
elsejétdl, akik ugyancsak az Onkormanyzatnal voltak munkavallalok, marciustol a cégnél, 48 millié
forint a munkabériik. Van egyszer egy olyan tételiink, hogy mérdora, hang-¢és vizualtechnika, ez 38
milli6 forint, amit atvittiink. Azok az UP-os programok, amik a kozonség szamara ingyenesek, amiket
az el6z6 ¢vekben vezettiink be, mint a Jazz it UP, hogyha mar itt a jazz-kedvelésrol is sz6 esett, vagy
akar az UP Pddium, és emellett a Felhdn Szallok, ott miikddik az Ifjusagi Centrum, de emellett a
drogstratégia cselekvési terveként, kiilonbozd forumok - sziili forumok-, rendkiviili osztalyfonoki
orak-, €16 kényvtar - a megszervezése, ez nagysagrendileg 50 milli6 forint. Ha ezt osszeadjuk, ez 350
millié forint koriil van. Bevétel tekintetében 157 millio forintot terveztek be idénre, reméli, hogy
tarthatok ezek a szamok. A bérekkel kapesolatban elmondja, hét o atjétt a Rendezvénytérre, akik ott
szerveznek, rakodnak, értékesitenek, illetve a cégben van tovabbi 7 6, az fel van sorolva az tzleti
tervben, hogy milyen poziciokba keriiltek. Illetve van egy kiilsés munkatérs, aki alvallalkozéként
becsatlakozik az egyik haromnapos rendezvényhez, neki van egy munkadija a szervezéséért és
koordinécioért. Harom cégtol jottek at munkavallalok, a Gazdasagi Intézmeénybdl, a Sajto Kit.-bol és az
UKK-bol. Tehét igy adodik 6ssze az UP Rendezvénytérrel foglalkozo munkatarsaknak az dsszetétele.
Mert mindenki valamelyik cégbdl jott. Nem vettek fel kiilsés munkatérsat, tehat ezek a bérek onnan
nyilvan kikertiltek, nemcsak az Onkorményzattél, hanem a GI-tol, az UKK-t6l is és a Sajtotdl is.

Ungi Veronika
A bérekkel kapesolatban az alacsonysagot szeretné kicsit megmutatni, elmondja, itt magét a rendszert

kell megérteni mindenkinek, és azt hogy nincsenek bujtatott munkaviszonyok. A személyi kérdéseket
tekintve, gy latja, hogy kevesen vannak, de nyilvan senki nem vezetett még rendezvényszervezd céget
Ujpesten, tgyhogy megprobaljik az idei évet ebben a strukturaban megoldani. A hét £6, aki az UP
Rendezvénytér mitkaodtetéséért felelds, az egy adottsag, nem szeretnének rontani a helyzeten, Oket egy
az egyben az Onkormanyzat allomanyéabol attelepitették a sajat allomanyukba, illetve a Kartya Irodara
az Ujpesti Sajto Kft.-bol hoztak at a munkavallalét. Egyetlenegy pénzligyi munkatdrsa van a Kft-nek,
illetve 2 f6 van, aki a szervezési munkalatokban nyujt segitséget. Egy f6 a Felhén Szallok programmal,
egy f6 pedig a socialmedia feliiletek kapesan felmeriild feladatokkal foglalkozik. A socialmedia
feliiletek tekintetében is azt gondolja, hogy egy f6 alkalmazéasa az UP Rendezvénytér, illetve a Felhén
Szallok program, az UP Rendezvény, illetve a Kértya program {izemeltetésére és karbantartasara kevés.
Itt mondhato, hogy van egy bujtatott munkaviszony a szerzédések kozott, egyetlenegy 6 van, aki
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webfejlesztoként még egy cégen, az iizemeltetd cégen keresztiil ellatja ezt a feladatot. Ezenkiviil csak
kotelezéen 6nkormanyzati testiilet altal elfogadott munkavallalokkal dolgoznak. A konyvvizsgald, belsd
ellendr kdtelezd, van egy informatikus, illetve egy takarito, az 6 a bérkdltségiik szintén bele van
szamolva a bérkoltségek kozé, a Feliigyelobizottsdg dijazasaval egyiitt. Ezen kiviil, ami még
bérkoltségben jelentkezik raadasul, az a harom mentalhigiénés gondozd hélgy, illetve egy
gyermekpszichiater foglalkoztatasdnak a koltsége. Ok megbizdsi szerzédéssel vannak felvéve, a
programban dolgoznak masfél éve, az UKK allomanyabol keriiltek at megbizasi szerzodésestdl az 0j
cég allomanyaba, illetve pszichiatere nem volt akkoriban a programnak, 6k most alkalmaznak aprilis 1-
Jétdl. Egy pszichologus volt, akit vallalkozoi szerzédéssel vettek at szintén az UKK-tol. Igy Gsszesen a
munkavallalokkal és mindenkivel egyiitt ez a 151 millié forint valdban nem sok. Az atlagbérkoltség
brutté 600.000 forint a munkavéllalok kozott, ezt nem gondolja magas bérkoltségnek. Van egy-két olyan
pozicid, ami magasabb kéltséget eredményez, de atlagosan a munkavallaléi ezért a bérért dolgoznak a
cégnél, dolgoznak hétvégén és ezért a bérért vannak itt mellette egyebként kisegitoként, a rendezvények
ideje alatt. Rendezvényszervezd még nincs, nagyon szeretnének, a Sajté Kft.-ben eltéltétt évek alatt
emlekei szerint 7 rendezvényszervezivel volt dolga, akik az ujgeneracios munkaerdpiacrol kikeriilve
télen faznak, nyaron melegiik van, jobban érdekli ket a koncerten vald csapolas, minthogy a kukakat
kitritsék a rendezvényteriileten. Szerinte ez az a hozzaallds, ami nem fér bele egy ilyen Iéptéki és
mértékii munkaba. Ugy gondolja, a jovében az sem fér bele, -kockazati tényezdként tekintve sajat
magara-, hogy ezt egyediil végezze. Az idei év, kezdé év, még azt mondja, hogy lehet, de a jév6 évben
mindenféleképpen allomanybdvitésre lesz sziikség, amit javasolni fog a Képviseld-testiiletnek és a
Vezetdségnek is, jovore plusz 2 fdvel biztosan bdviteni szeretné az allomanyt. A koéltségekrdl és a
bevételekrdl elmondja, hogy az UP Rendezvénytérben megvalosuld rendezvénysorozatok tekintetében,
mint példaul a jazz it UP a helyi jazz kedveldnek, még nem valtottak 4t bevétel orientaltra. Vannak
probalkozasok a szinhazi eldadasoknal, tavaly év végén ott mar belépdjegy értékesités tortént, és az
Ujpesti lakosoknak kedvezményesen, az Ujpest kartya felhasznalasaval arusitottak a jegyeket. ldén
szintén a szinhézi eldadasok lesznek azok egyedil, amit szeretnének araban értékesiteni az Gjpesti
lakosoknak. A t6bbi rendezvény dijtalan a lakossag szaméra, és Ujpest Onkormanyzata fedezetet és
felelésséget vallalt ezzel kapesolatban, és szeretné, ha tébb programot tovabbra is ingyen kinalnak a
lakosoknak.

Bartok Béla

Annyit tenne hozza, hogy ez szakmai kérdés, marmint gazdasagi, ugyanakkor jo lenne latni azt, hogy
mondjuk egy darab program kertil 2 millié forintba, részt vesz rajta 40 ember, ¢s akkor azt ugyanigy el
kell eldonteni a szakmai grémiumnak, hogy szitkség van-e erre a tovébbiakban is, vagy sem. Mert
amikor arrol beszéliink, hogy 1800 darab bérlakésban ¢élét tamogatunk lakhatasi lehetdsége kapesan,
akkor hasonloképpen donteni kell, és most egyik irdnyba sem térne landzsat, hogy kell vagy nem kell,
de az jo lenne, ha a szamok ismeretében a szakmai bizottsag ezen elgondolkozna.

Ungi Veronika

Elmondja, szamok ismeretével kapcsolatban azt igéri, hogy a j6v6 év elején mar lesznek szamok, mar
lesz egy teljes gazdasagi éviik. Azt mondja, hogy a jozan gondolkodds reményében probaljak ezeket a
rendezvenyeket Gigy kialakitani, mint ahogy most elkezdték példaul, hogy a Felhén Szallok programmal
kapcsolatban. Amikor két pszichologus tanacsot ad segitségre szorul sziilok szamara, az nagyon nagy
nyilvanossagot igényld program, akkor nyilvan az UKK szinhdztermét véilasztjak ehhez az eseményhez
az UP Rendezvénytér szinhdzterme helyett. Azt gondolja, hogy 250 fovel is elég kitarulkozni, mint sem
egy 600 f8s szinhazteremben, illetve ugyanezen az alapon, a dijtalan, de segitséget nyujtoé programokat,
peldaul a Mars Alapitvannyal az autizmussal él6 gyermekek tamogatasara szervezett programokat az
UP Rendezvénytér szekciotermében tarjak, ahol nagyjabol 50-70 £8s nézoi létszammal tudnak eléadést
tartani tobb alkalommal, ¢k ingyen vallaljdk ezt a programot. Egy nagyobb latogatoi szdmot vonzoé
popzenei fellépd biztosan a szinhazteremben fog helyet kapni, és ha valaki olyan értéket képvisel, 6
biztos, hogy a varosnapokon fog szinpadra keriilni, vagy a masfél honapon belili gyereknapon, hogy
mingl szélesebb korben hozzajussanak a lakosok az & szolgaltatasaikhoz.
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Bedé Katalin

Kiegészitve az elhangzottakat, elmondja, hogy az UP Pédiumon négyszer keriil megrendezésre Juhasz
Anndval a zenés verses rendezvény, mindig jeles napokhoz kétve. Itt altalaban t6bb mint 600-an
regisztralnak és potszékes telt hazzal megy a miisor, ez a Varosnak nagysagrendileg 5,2 forintjaba kertil.
Valoban szeretnék az ingyenes programokat megtartani, mert a kulturdba be kell fektetni és ez nem
profitorientdlt. Ennek ellenére azt gondolja, hogy a masik oldalon pedig j6 minél nagyobb bevételt
generalni a terembérleti dijakbol, és amikor az a vad éri az UP Rendezvényteret, hogy ott nem térténik
semmi, akkor érdemes a mérleg masik oldalérél odatenni, hogy mennyi konferencia, mennyi mas, a
menedzsment altal szervezett program van még a teritéken. Erdemes olvasni az oldalt, megismerve
ezzel, hogy milyen sokrétii feladatokat lat el a Rendezvénytér. Végezetiil azt kéredzi Bauer Béla
keépvisel6tol, hogy tablazatos formaban szeretné-e azt latni, hogy honnan hova ,.mennek” az emlitett
Osszegek?

Bauer Béla

Igennel vélaszol, és azt mondja, j6 példa neki a Felhén Szallok program, az el6zo éves kdltségvetésnél
ugye gy tlnt szamara, hogy erre volt egy keret, 2 ¢és fél millié forint, az benne volt a tavalyi
kéltségvetésben. ..

Bedo Katalin
Azt mondja, az az ISMO soran volt, de ezenkiviil volt betervezve a kabinethez is, tehat a kért kimutatast
clkészitik és eljuttatjak az érdeklddék részére.

Racz Norbert

Egy¢b hozzaszolas, észrevételt nem lévén, szavazasra teszi fel az UP Rendezvény és Program Korlatolt
Felelsségli Tarsasag 2024-re vonatkozé pénziigyi elszamolasanak elfogadasara vonatkozé hatéarozati
javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 19/2025. (IV.7.) hatirozata az UP Rendezvény és Program Korlitolt
Felelosségii Tarsasag 2024. évi pénziigyi elszamoldsanak elfogadasarol

Budapest Févaros 1V, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga ugy dont, hogy

a) az 1. melléklet szerinti tartalommal elfogadja az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felel6sségii
Tarsasag 2024. évre vonatkozd pénziigyi elszamolésat, amelyben a 2024. évre elszamolhaté
kompenzacio dsszege 59.999.150 Ft, a tulkompenzécio sszege 4.700.850 Ft;

b) felkeri a Polgarmester, hogy intézkedjen a tilkompenzacié pénziigyi rendezésérol.

Felel6s: Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezé alpolgdrmester utjan

Hatarido:

a) pont vonatkozasaban: azonnal

b) pont vonatkozaséban: 2025. majus 31.

Szavazas: 8 igen, 3 tartozkodas (elfogadva)

Javaslat az UP Rendezvény és Program Korlitolt Felelésségii Tarsasag 2025, évre vonatkozo
kozszolgaltatasi és iizleti tervének jovahagyashra
Eloterjeszté: Bed6 Katalin alpolearmester

Riacz Norbert
Szavazasra teszi fel az UP Rendezvény és Program Korl4tolt Feleldsségli Tarsasag 2025. évi
kézszolgaltatési ¢s lizleti terve elfogadasara vonatkozé hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. Keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és

Tulajdonosi Bizottsagianak 20/2025. (IV.7.) hatarozata az UP Rendezvény ¢és Program Korlitolt
Felel6sségii Tarsasag 2025. évre vonatkozo kozszolgaltatsi és iizleti tervének jovahagyasarol
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Budapest Fovéaros V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Keépviseld-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsdga ugy dént, hogy tulajdonosi jogkdrében eljarva az UP Rendezvény és Program Korlatolt
Felel6sségli Tarsasag 2025. évi kdzszolgaltatési és lizleti tervét, az abban szerepld feladatokat és célokat,
valamint a tervezett gazdalkodési adatokat az 1. melléklet szerinti tartalommal jovahagyja.

Felel6s: Polgarmester, a feladatkérrel rendelkezd alpolgarmester utjan

Hataridé: azonnal

Szavazés: 8 igen, 3 tartozkodas (elfogadva)

Javaslat az 6nkormanyzati tulajdonu intézményi ingatlanok 2025. évi felijitasi tervezetének
elfogadasara

Eléterjeszté: Bedé Katalin alpolgarmester

Racz Norbert

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eldterjesztonek, Bedo Katalin alpolgarmester
asszonynak.,

Bedé Katalin

Azt mondja, csak a tablazattal kapcsolatban tenne néhény kiegészitést, amelyben latszanak a 2025. évre
tervezett feltjitasok és beruhdzasok a bélesék, dvodak, mas intézmények tekintetében. Van egy kiilén
csomag a klimatizdciéra, mert nagyon sok helyrél, foleg ovodakbol és bélesédékbil jott klima
telepitésére vonatkozo kérés. Vannak a szokdsos udvarfeltjitasok és az energetikai felujitas. Ezekbol az
Osszegekbol all Gssze 771.988.206 plusz 5 szazalék tartalékkeret, ebbdl 4ll Gssze a 810.587.616 forintos
intézmeényfelijitasi csomag. A megvalositando feltjitasi tételek mindegyike egyeztetve lett az
intézményvezetdkkel, és az 6 prioritasuk szerint lett dsszeallitva a tablazat.

Récz Norbert
Megkérdezi, van-e kérdés, hozzaszolas, majd megadja a szot Barték Béla részére.

Bartok Béla

Megkerdezi, mekkora volt az eredeti igény? Ez mindig egy kardinalis kérdés, hogy mennyi igény
crkezett be, és ebbol mennyit tud megvalésitani az Onkorméanyzat. A masik kérdése az lenne, hogy az
energetikai feltjitasok kozott szerepelnek a tetdszigetelések, ott napelem keriil felszerelésre. ..

Bedd Katalin
Azt mondja, beazik a tetd és ujra kell szigetelni. ..

Bartok Béla
Azt mondja, hogy szerinte ez nem energetikai feltjités, ez beazas elleni felujités.

Bedé Katalin

Az eredeti szamot nem tudja pontosan megmondani, de magasabbak nyilvanvaloan, tehat, vannak azért
almok ¢s abbdl probaltak egy csomagot sszedllitani azzal egyiitt, hogy egyébként lehet, hogy majd
idokozben, ahogy az elbterjesztés is tartalmazza, a miszaki tartalmat kell modositani menet kézben,
vagy atiitemezésre kerlilhet sor, de ez majd nyilvan a kézbeszerzésrol is fligg.

Ricz Norbert
Egycb kerdés, észrevételt nem lévén, szavazésra teszi fel hatarozati javaslatot.



14.

Budapest Févaros 1V. Keriilet Gjpest f)nkormz'myzata Képvisel6-testiilete Gazdasiagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 21/2025. (IV.7.) hatirozata az Onkormanyzati tulajdonu intézményi
ingatlanok 2025. évi felujitasi tervezetének elfogadisarol

Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének Gazdasagi ¢és Tulajdonosi
Bizottsag ugy dont, hogy

a) az eloterjesztés mellékletét képezd onkormanyzati tulajdond intézményi ingatlanok 2025. évi
felujitasi tervezetét elfogadja;

b) az eloterjesztés mellékletét képezd onkormanyzati tulajdont intézményi ingatlanok 2025. évi
felajitasi tervezetében szerepléd feladatok elvégzésére Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest
Onkorményzat Gazdasagi Intézményét jeléli ki;

¢) felhatalmazast ad a Polgarmesternek, hogy a b) pontban kijelolt intézmény igazgatdjanak eldzetes
javaslata alapjan a felujitdsi munkak Aatiitemezésére, a miiszaki tartalom maodositasara, egyes
projektelemek atlitemezésére, a koltségvetési fedezet fliggvényében az egyes projektelemek kozotti
peénziigyi atcsoportositasra;

d) felkéri a Polgarmestert, hogy a terv szerinti intézményi felujitasi és beruhazasi munkakra a sziikséges
fedezetet biztositsa.

Felelds: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezd alpolgarmester utjan
Hataridé: azonnal
Szavazas: 11 igen (elfogadva)

Javaslat a kozteriileten 4116 pavilonok bérleti dijmértékének megallapitasara
Eloterjeszté: Bed6 Katalin alpolsdrmester

Réicz Norbert
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eldterjesztének, Bedd Katalin alpolgarmester
asszonynak.

Bedo6 Katalin

Azt mondja, mint mar olyan sokszor elhangzott, hogy az UP Program és Rendezvény Kft. feladata a
szabadtéri rendezvényeknek a megszervezése és a lebonyolitasa. It haszonszerzédés keretében fogjak
atadni hasznositdsra a pavilonokat. Megjegyzi, a mobil pavilonokat nevezik fahdznak Ez tette indokolttd
azt, hogy rendezziik a bérleti dijnak a fogalmét, hiszen eddig kdzteriileti rendelet alapjan kerilt
megallapitasra dij, mind a sajét installdcioval érkezé arusoknak a dijszabasa, mind pedig ezeknek a
mobil pavilonoknak a hasznositdsa. Az eléterjesztésben is szerepel, a Gazdasagi ¢s Tulajdonosi
Bizottsag hatéskorébe tartozik a szeszitalt 4rusitd vendéglatdipari tevékenység folytatasahoz az
engedély megaddsa. Majd kémi fogja a 2025-6s évre a Gazdasdgi és Tulajdonosi Bizottsag
Jovahagyasat, eldzetes hozzajarulasat ahhoz, hogy szeszes italt is arulhassanak a szabadtéri
rendezvényeken. Ahogyan mér mondta, ezt a kozteriiletek hasznalatardl és rendjérol szOolo rendelet
szabalyozta. Most indokoltnak tartotték, hogy megallapitsak a bérleti dijat, de ennek az alapjatisa 3150
Ft/m*/nap plusz 4fa adja. Kiilonbséget tettek az egynapos rendezvények, a harom napos, kiemelt
rendezvenyek kozott. A kiemelt rendezvényekbe a haromnapos és annal hosszabb ideig tartd
rendezvények tartoznak bele, ugy, mint az Ujpesti Vérosnapok, az Ujpesti Borvikend, illetve az Advent,
ami 2025-ben 25 napos lesz. Azt mondja, egy fahdz 6 négyzetméter, tehat ha az alapot, a 3150 forintot
hattal besorozzuk, akkor kapunk cgy alapsszeget, ez a 18.900 forint plusz afa és ehhez mérten
differencidltak. Megkiilonbéztetésre keriilt kereskedelmi tevékenység, illetve a vendéglatdipari és
szeszes ital arusitas tevékenység. Ezeket a dijmegallapitdsokat egy piackutatas elézte meg, megnézték
mind a Févarosi, mind mas kertiletek bérleti dijakat, valamint a kereskedokkel is egyeztettek, hogy 6k
mit tapasztalnak és mi az, amiért idejonnek Ujpestre. Ezt kivetden jottek ki ezek az Osszegek. Lzt
szeretnék rendezni, hogy innentdl kezdve legyen bérleti dija is a mobil pavilonoknak, hiszen a
helyiségek fogalomkérébe tartoznak a mobil pavilonok, tehat ez még inkabb indokoltta teszi ennek az
cloterjesztésnek a Iétjogosultsagat. A mellékelt tablazatban lehet 1atni, hogy mi a kiemelt Gnkormanyzati
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rendezvény és milyen szorzoval dolgozunk. Ha van kérdés, hogy milyen 6sszegrol, mire valtozott, akkor
arra szivesen valaszol.

Ricz Norbert
Megkérdezi, van-e kérdés, hozzaszolas, majd megadja a szOt Bartok Béla részére.

Bartok Béla
Megkérdezi, hogy tehat eddig, minden egyes rendezvényen ezt a 3150 Ft/m*/nap plusz 4fa 6sszeget
fizettek a kereskedok, attol fiiggetleniil, hogy sajét eszkézt hozott, illetve a rendezvények tipusokatdl?

Bedé Katalin
Azt mondja, a rendezvény tipus és a bérlé tevékenysége alapjan is volt differencialas.

Bartok Béla
Akkor ez most csak annyiban véltozik, hogy megemelésre keriilt a dijtétel.

Bedé Katalin
Megemelkedett a kozteriilet-hasznélati dij is tavaly év végén.

Bartok Béla
Tehat ezek a szorzok, amik a 3-as pontban szerepelnek, azok ugyanazok, mint tavaly?

Bedd6 Katalin
Azt mondja, nem, hanem magasabbak.

Bartok Béla
Tehat akkor nem csak azzal emelkedett, amivel a kdzteriilet-hasznalat dija, hanem a szorzok miatt is. ..

Bedé Katalin

Elmondja, ez csak a fahdzak tekintetében van igy, ha valaki a sajat installaciojaval jon, akkor arra a
kozteriilet-hasznalati dijszabalyozésra vonatkozik, ha pedig a mobil pavilonokat, fahazakat kivanjak
kibérelni, arra vonatkoznak ezek a szorzos. ..

Bartok Béla
Azt mondja, a 3-as pont, amirdl 6 beszél, az még a fahaz nélkiili dijra vonatkozik.

Ungi Veronika

Azt mondja, nem, mert ez mind fahazas tétel.

Bed6 Katalin
Azt mondja, csak azt kivanjak rendezni.

Bartok Béla
Tehat a fahaz nélkiili az marad, jo. ..

Ungi Veronika
A fahaz nélkiili az az alap 3150 forint. ..

Barték Béla
... €s ott nincs ilyen masfélszeres. ..

Bedo Katalin
...ott semmi. ..
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Bartok Béla
Azt mondja, akkor ez vilagos. Megkérdezi, hogy vannak a dijmentes hasznalatok, tehat az ilyen civil
szervezetek. ..

Bedd Katalin
Az a haszonszerzédésben rogzitésre keriil, aki dijmentesen, méltanyossagbal. ..

Bartok Béla

Es kidént arrol, a kézteriilet hasznalat dijmentességérd| a Gazdasagi ¢s Tulajdonosi Bizottsag dont. Erti
a szandékot, meg nyilvan jozan paraszti ésszel is megalapozottnak tiinik, hogy ne ugyanannyit fizessen
az, aki kap egy hézat, meg az, aki sajat maga hozza az eszkézt. Megkeérdezi, nem ..féliink att6l”, hogy
az egyseges arculat ezzel sériilni fog, hogy olyan nagy kiilonbség lesz az alapdij meg a fahazas dij kozott,
hogy ez arra sarkallja a vallalkozokat, hogy sajat maguk faragta jurtakkal jelenjenek meg itt?

Bedd6 Katalin

Bizik abban, hogy nem igy lesz, ez nyilvan egy lchetséges vesz¢lyforras, de azt gondolja, hogy probaltak
Ggy megallapitani a dijat, hogy az mindenki 4ltal megfizethetod legyen, Ggy gondolja, hogy ezek redlis
arak a mai vildgban.

dr. Katé Balazs

Megkerdezi, hogy nem kell-e esetleg ehhez rendeletet modositani? Nem 4sta bele magat a témaba, mert
az cloterjesztés most keriilt kiosztasra, de folmeriilt benne a kérdés, lehet, hogy valamilyen labat kéne
ennek teremteni a kézteriilet-hasznalati rendeletben, kéri, ezt vizsgaljak meg, most igy elsdre azt
mondja, lehet, hogy kell.

Racz Norbert
Egyéb kérdés észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormsnyzata Képviselo-testiilete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 22/2025. (IV.7.) hatdrozata a kozteriileten all6 mobil pavilonok bérleti
dijmértékének megallapitasarol

Budapest Févaros 1V, keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiileténck Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga a nem lakas céljara szolgalé helyiségek bérletérdl és bérbeadasanak szabalyairdl szolo
26/2004. (X. 7.) 6nkormanyzati rendelet 23. § (1) és (2) bekezdésében, valamint 5. § (2) bekezdésében
meghatarozott jogkdrében eljarva tgy dént, hogy

@) a kozteriileten all6 mobil pavilonok bérleti dijanak mértékét a Budapest Févaros V. keriilet
Ujpest Onkorményzata Keépviseld-testiiletének a kozteriiletek hasznalatardl és rendjérol szolo
25/2021. (V1. 24.) 6nkorményzati rendelet 1. mellékletében foglalt, alkalmi és mozgo arusitasra
vonatkozo 3.150 Ft/m?/nap + Afa bérleti dij mint alap, valamint az alabbiakban meghatarozott
szorzé alapulvételével allapitja meg:
aa) 6nkormanyzati rendezvényeken kereskedelmi tevékenységet folytatd arus esetén a bérleti

dij mértéke a 3.150 Ft/m*/nap + Afa 3-szorosa,
ab) énkorményzati rendezvényeken vendéglatdipari és szeszesital arusitd vendéglatdipari
tevékenységet folytat6 arus esetén a bérleti dij mértéke a 3.150 Ft/m¥nap + Afa 4-
szerese,
ac) kiemelt onkormanyzati rendezvényeken a kereskedelmi, vendéglatoipari és szeszesital
arusito vendéglatoipari tevékenységet folytatd arus esetén egységesen a bérleti dij mértéke
a 3.150 Ft/m*nap + Afa alapjén az alabbiak szerint
a.  Varosnapok esetében kereskedelmi tevékenységet folytatd arus esetén a bérleti dij
mértéke a 3.150 Ft/m*/nap + Afa,
b. Virosnapok esetében vendéglatoipari és szeszesital Arusito vendéglatoipari
tevékenységet folytatd arus esetén a bérleti dij mértéke a 3.150 Ft/m¥/nap + Afa 2-
szerese,
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c. Borvikend esetében kereskedelmi tevékenységet folytato arus esetén a bérleti dij
mértéke a 3.150 Ft/m*/nap + Afa,

d. Borvikend esetében vendéglatdipari és szeszesital arusitd vendéglatoipari
tevékenységet folytato arus esetén a bérleti dij mértéke a 3.150 Ft/m*nap + Afa 3-
$Zorosa,

¢. Advent esetében kereskedelmi tevékenységet folytatd arus esetén a bérleti dij
mértéke 3.150 Ft/m*/nap + Afa,

f. Advent esetében vendéglatoipari és  szeszesital  arusito vendéglatoipari
tevékenységet folytatd drus esetén a bérleti dij mértéke 3.150 Ft/m*/nap + Afa 1,5-
szerese;

b) az a) pont alapjan a bérleti dij mértéke 2025. aprilis 7. napjatol az alabbiak szerint alakul:

Egyéb 6nkormanyzati rendezvények

kereskedelmi tevékenység

56.700 I't/mobil pavilon/nap + Afa

vendéglatoipari  és  szeszes ital

arusitas

75.600 Ft/mobil pavilon/nap + Afa |

Kiemelt 6nkormanyzati rendezvények

Ujpesti Viérosnapok

kereskedelmi tevékenység

18.900 Ft/mobil pavilon/nap + Afa

vendéglatoipari és szeszes ital arusitas

37.800 Ft/mobil pavilon/nap + Afa

Ujpesti Borvikend

kereskedelmi tevékenység

18.900 Ft/mobil pavilon/nap + Afa

vendéglatdipari és szeszes ital arusitas

56.700 F/mobil pavilon/nap + Afa

Ujpesti Adventi Vasar

kereskedelmi tevékenység

151.200 Ft/mobil pavilon/advent +
Afa

vendéglatoipari és szeszes ital arusitas

226.800 Ft/mobil pavilon/advent + |

Afa

¢) aKkozteriileten 4116 mobil pavilonok bérbeadésa esctében a szeszes italt 4rusito vendéglato-ipari
tevékenyscg folytatasdhoz elézetesen hozzajarul.

Felel6s: Polgarmester a feladatkdrrel rendelkezé alpolgarmester utjan
Hataridd: azonnal
Szavazas: 8 igen, 3 tartozkodas (elfogadva)

15. Javaslat a Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormanvyzata ielzalogjogaval terhelt

ingatlanok tekintetében a vételirhatralék egyosszegben vald megfizetése esetén kamat- és
tokekovetelésre vonatkozo ensedmény biztositasarol
Eloterjeszti: Czigler Laszl6 alpolgdarmester

Racz Norbert
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eléterjesztnek, Czigler LaszIo alpolgarmester
Grnak.

Czigler Laszlo

Elmondja, az UV Zrt. (ijra azzal kereste meg az Onkorméanyzatot ezzel a kérdéssel, mivel 5k bonyolitjak
le a dijak beszedését és az adminisziracios koltségeiket szeretnénk csékkenteni. Ezért az a Jjavaslatuk,
immar hagyomanyosan, hogy a t6ketartozasnak a 20 szazalékat ¢s a teljes kamattartozést toroljiik el,
amennyiben a jelzaloggal terhelt ingatlanra a teljes tartozés 80 szazaléka egy Gsszegben kifizetésre keriil
2025. december 31-ig. A mellékelt listdban egyébként meglehetdsen alacsony Gsszegek vannak
felsorolva. Azért nem nyult bele az eldterjesztésbe, mert a Vagyonkezel6tdl kapott tablazatot UV Zrt,
Igazgatdsdga megtargyalta és egyhangilag tamogatta is.
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Racz Norbert
Megkérdezi, van-e kérdés, hozzaszolas, majd megadja a sz6t dr. Kato Balazs részére.

dr. Kat6 Baldzs
Azt mondja, lenne egy kérdése, aztdn majd uténa szeretne annak fliggvényében véleményt is mondani.

Szeretné megkérni az eldterjesztot, hogy fogalmazza meg, hogy pontosan milyen ingatlanokra
vonatkozik ez?

Czigler Laszlo
Azt mondja, azok az ingatlanok tartoznak ide, amik annak idején a tandcsi rendszerben bérlakisok
voltak, ¢és a tulajdonosok ezeket késébb megvasarolhattak.

dr. Kato6 Balazs

Jo, mert ez 6 is igy gondolja, csak akkor ide az van irva, hogy az dnkorméanyzat jelzalogjogaval terhelt
ingatlanok tulajdonosai szdméra. Ha ez a mondat igy lesz elfogadva, akkor ebbe beleesnek példaul a
munkaltaté hiteles lakisok, mert az énkormanyzat Jelzalogjogaval van terhelve a munkéltaté hiteles
ingatlan is. Ebbdl a szivegbdl az nem deriil ki, hogy maés tipust, mert nem is mas tipust, mert az
Onkormanyzat van bejegyezve. Adojogi ligyek is vannak, amikor bizonyos addjogi megallapodasok
keletkeznek a helyi addkra, ott is lehet jelzalogjog, és emlékei szerint még volt az Onkormanyzatnak
olyan ligylete, amikor jelzélogoltak ingatlanra, és ennck alapjan barki, akinek a tulajdondban olyan
ingatlan van, amin énkorményzati jelzalog van, mondjuk, hogy tud egyet, hogy adds jelzdlog van rajta,
akkor az azt jelenti, hogy besétal, kifizeti a toke 80 szazalékat és viszlat. Hogyha, amit az el6terjesztd
mondott, hogy arra vonatkozik, és egyetértenck abban, hogy arra vonatkozik, akkor ugy kell
megfogalmazni. Azt gondolja, egy szabatos mondatol, ami mindenki szamaéra egyértelmii egy
cléterjesztonek le kell tudni irni. Kér szépen egy szabatos mondatot, azt gondolja, hogy el6terjesztének
ezt le kell tudni irni.

Czigler Laszlé

Itt arrdl van sz6, hogy itt csak azokrél az ingatlanokrdl beszéliink, amelyek anno a tandacsi rendszerben
tanacsi tulajdonok voltak, és a lakok megvasarolhattak ezeket a lakasprivatizaciékor. A mellékelt
tablazatban kiilonboz6 nagysdgn 6sszegek szerepelnek, amennyiben viéllalja a tulajdonosa, hogy ennek
az Osszegnek a 80 szazalékat egy dsszegben megfizeti, abban az esetben elengedi az Onkorményzat 20
szazalékot, illetve a teljes kamatot.

dr. Katé Balizs

Azt mondja, ebben egyetértenek, csakhogy nem ez van leirva. Magyardzza mar meg, hogy mit jelent az,
hogy az Onkorméanyzat jelzalogjogaval terhelt ingatlan. Tud egy ilyen esetet, az Ocednarok mentén egy
maganszemély, akinek egyébként ré van terhelve az egykori telepiilési ado jelzalogjoga az ingatlanara.
O akkor bejon és kifizeti 80 szazalékat és viszlat, mert megfelel ennek a leirt feltételnek.

Szécsi Péter
Kiegészitené azzal, hogy ha ez vételarbol eredd jelzalog miatt van, és akkor meg van oldva a probléma.

dr. Katé Baldzs
Ilyent is tud, amin jelzalog van és vételar volt mégotte. Azt mondja, meg tudna fogalmazni, de ez az
eldterjesztd dolga.

dr. Trippon Norbert

Elnézést kér, hogy kézbeszdl, mivel frakcidvezetd Ur a szakmai vélemény szamit, mindig is szamitott,
azt javasolja a bizottsagi elndk urnak is, hogy ,.jelentkezésre adjunk sz6t és indulatokat azért tudjuk,
hogy hosszi az iilés, de az indulatokat ne valtsunk mar ki egymasbdl, szeressiik egymast.”

Crzigler Laszlo

Felolvassa a hatarozati javaslatot, megjegyzi benne van a vételar hatralék a szovegben.

44



dr. Katé Balizs

Azt mondja, az benne van, csak ez nem mind lakastorvényes feltétlenil, mert sok minden mas is lehet,
¢s az, hogy eddig rossz volt, az nem azt Jelenti, hogy tovébbra is rosszul kell fonntartani. Akkor ez a
mondat tgy szol, hogy az énkorméanyzat a jelzélogjogaval terhelt a lakasok és helyiségek bérletére és
elidegenitésére vonatkozé egyes szabalyokrol szol6 1993, évi LXXVIIL, torvény alapjan vételi vagy
elovasarlasi jog alapjan értékesitett lakasok tulajdonosait.

Ricz Norbert
K&sz0ni szépen a kiegészitést és tgy gondolja, hogy képviseld ur felkésziilt eléggé ebbsl a mondatbél.

dr. Trippon Norbert
Azt keéri, hogy réviden foglaljak 6ssze azt, hogy mirél van itt sz6?

Czigler Laszlé

Elmondja, vannak olyan lakasok, amelyeket mcég a lakdsprivatizacio soran a bérléknek felajanlottak
megvetelre, és még nem tortént meg a vételdr teljes kifizetése, ezeken a lakasokon kiilénbézé nagysagu
kamat-, ¢s toketartozasok vannak. Azzal a lehetdséggel élhetnek a tulajdonosok, hogy amennyiben a
t0ketartozasnak a 80 szazalékat kifizetik, abban az esetben elengedik a 20 szazalékot a t6kébol és a teljes
kamattartozast. Ez egyébként meglehetdsen alacsony Gsszeg, nagyjabol olyan 200 lakésrol van szo és
az egesz tartozas alig tobb, mint 8.000.000 forint.

dr. Trippon Norbert

Azt kérdezi, hogy ez az (")nkomaényzatnak azert lenne szerencsés, mert az adminisztracios koliségek
csokkennének, soha tobbet nem kellene ezzel a kérdéssel foglalkozni. Akkor olyan javaslat lesz, amiben
jogszabalyi hivatkozas lesz, vildgosan megfogalmazasra keriil az, hogy ez a lehetéség, kedvezmény csak
¢s kizérolag a tandcsi rendszeres lakasvésarlokra vonatkozna és senki masra. IKéri, hogy frakciovezetd
ur mondja el az dltala megfogalmazott mondatot.

dr. Kato Balazs

Elmondja még egyszer, tehat a masodik sora, az Onkormanyzatanak jelzalogjogaval terhelt, ..a lakdsok
¢s helyis¢gek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozé cgyes szabalyokrol szold 1993, évi
CXXVIIL térvény alapjan vételi vagy eldvasarlasi jog alapjan a bentlaké bérld, vagy térvény szerinti
hozzatartozoja részére értékesitett lakasok tulajdonosai...”és megy tovabb az eredeti szbveg, és ez igy
egy nagyon pontos megfogalmazas.

dr. Trippon Norbert
Azt mondja, bekertilhet egy fél mondatos hivatkozas még a javaslatba, az UV Zrt. altal mellékelt lista
vonatkozasaban.

dr. Kat6 Baldzs

Megjegyzi, hogy ez mar 3 éve futé dolog, amiben gyakorlatilag az, hogy itt nagy igény van ilyenre, az
kéts¢ges. Tehdt akinek igénye volt, azt megvette, hogy gyakorlatilag arrol van sz6, ha valaki el akarja
adni a lakasat, tehermentesiteni kell, és akkor esik be, hogy rendezze fizetést. Azt gondolja, hogy ez egy
poteselekvés, de hat ,,menjen”.

Czigler Laszlé
Azt mondja, hogy eléterjesztdi javaslata kiegésziil a frakcidvezetd ur altal megfogalmazott jogszabalyi
hivatkozassal ¢s az UV Zrt. altal mellékelt listara vald zarojeles utalassal.
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16.

Riécz Norbert

Egy¢b kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazdsra teszi fel az eloterjeszté altal kiegészitett hatarozati
Javaslatot a kovetkezé széveggel:

Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Gnkormzinyzata Képvisel6-testiilete Gazdasigi és
Tulajdonosi Bizottsaganak .../2025. (-....) hatirozata a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest
Onkormdnyzata jelzalogjogaval terhelt ingatlanok tekintetében a vételarhatralék egyosszegben
valé megfizetése esetén a kamat- és t6kekivetelésre vonatkozo engedmény biztositasarol

Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkorményzata Kepviseld-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga gy dont, hogy
a) Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorményzatanak jelzalogjogaval terhelt, a lakasok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrdl szolé 1993, évi
CXXVIIL térvény alapjan vételi vagy eldvasarlasi Jog alapjan a bentlako bérld, vagy térvény szerinti
hozzatartozdja részére értékesitett (az UV Ujpesti Vagyonkezel6 Zrt. altal mellékelt lista szerinti)
lakasok tulajdonosai szaméra keriiljon felajanlasra, hogy a fennalls ingatlan-vételarhatralék
t8kedsszegének 20%-a és a teljes vételarhatralék utan szamolt tugyleti kamat 100%-a elengedésre kertil,
amennyiben a vételarhatralék 80%-danak megfizetésére legkésdbb 2025. december 31, napjaig
egydsszegben sor kerl;
b) felhatalmazza a polgarmestert a feladatkérrel rendelkezd alpolgarmester Gtjan a sziikséges
intézkedések megtételére.
Felelos: Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan
Hatarid6: a) pont vonatkozasaban: 2025. december 31.

b) pont esetében: folyamatos

Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviselo-testiilete Gazdasagi  és
Tulajdonosi Bizottsaganak 23/2025. (IV.7.) hatdrozata a Budapest Fovaros 1V, keriilet Ujpest
Onkormanyzata jelzalogjogaval terhelt ingatlanok tekintetében a vételarhatralék egyisszegben
valo megfizetése esetén a kamat- és tékekovetelésre vonatkozé engedmény biztositasarol

Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest C")nkorményzata Keépviselo-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga gy dont, hogy
a) Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzatéanak Jjelzalogjogaval terhelt, a lakasok és
helyiségek bérletére, valamint az clidegenitésiikre vonatkozo cgyes szabalyokrol szold 1993, évi
CXXVIIL térvény alapjan vételi vagy elévasarlasi jog alapjan a bentlako bérld, vagy térvény szerinti
hozzitartozoja részére értékesitett (az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. altal mellékelt lista szerinti)
lakdsok tulajdonosai szamara keriiljién felajanlasra, hogy a fenndlld ingatlan-vételarhatralék
0kebsszegének 20%-a és a teljes vételarhatralék utan szamolt lgyleti kamat 100%-a clengedésre keriil,
amennyiben a vételarhatralék 80%-anak megfizetésére legkésdbb 2025. december 31. napjaig
cgydsszegben sor kertil;
b) felhatalmazza a polgarmestert a feladatkérrel rendelkezd alpolgarmester utjan a sziikséges
intézkedések megtételére.
Felelés: Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezd Alpolgarmester ttjan
Hataridé: a) pont vonatkozasaban: 2025. december 31.

b) pont esetében: folyamatos
Szavazas: 11 igen (elfogadva)

Javaslat a Budapest—l’Jil)est-belsc’ivérosi Reformatus Egyhiazkdzsée részére dijmentes kozteriilet
hasznalat engedélvezésére
Eloterjeszto: Czigler Laszl6 alpolgarmester

Récz Norbert
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot az cléterjesztének, Czigler Laszlo alpolgarmester
urnak.
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17.

Crzigler Laszld

Elmondja, hogy Budapest Ujpest Belsévarosi Reformdtus Egyhazkoz0sség szeretne egy nyilt napot,
illetve a tevékenységiiket bemutatd csaladi napot tartani a Semsey parkban junius 14-én, és kéri a
Bizottsagot, hogy a kézteriiletet dijmentesen bocsassa a rendelkezésiikre. A rendeletlink szerint erre
lehetOséget biztosithatunk, ezért kéri a hatarozati Jjavaslat tamogatasat.

Széesi Péter
Azt kerdezi, hogy szabalyozva van-e hogy rendet és tisztasagot biztositaniuk kell?

Czigler Laszlo

Azt mondja, hogy a telepiilési zoldinfrastrukturardl, a zéldfeliileti tantsitvanyrol ¢és a zold védjegyrdl
52016 282/2024. (IX.30.) Korményrendelet is szabalyozza ezt, ezen feliil mindig is szerepelt a hasznalati
szerzodésben, hogy a kézteriiletet a rendeltetésnek megleleléen kell hasznalni, és az eredeti allapotot
visszaallitva kell visszaadni.

Racz Norbert
Egycb kérdes, hozzaszolas nem lévén szavazésra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiilete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsagdnak 24/2025. (IV.7.) hatirozata a Budapest-Ujpest-belsévarosi Reformatus
Egyhizkozség részére a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége aldli egészben
felmentésérol
Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga tgy dont, hogy
a) a Budapest-Ujpest-belsévarosi Reformatus Egyhazkozség (székhely: 1041 Budapest, Szent
Istvan tér 24.; azonositd: 14049455; addszam: 19818238-1-41) részére a Budapest Févéros IV.
kertilet 71422/95 helyrajzi szamu ingatlanon, a Semsey Aladar parkban 2500 m? nagysagi
kozterlileten a 2025. junius 14. napjan megtartandd sportnapra 9.00 és 13.00 ora kézétti
idotartamra a kdztertilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége alol egészben felmentést ad és
b) felkéri a polgarmestert, hogy a kédzteriilet-hasznalati engedély megadasa esetén dontésében
vegye figyelembe a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest C)nkorményzata Képviselo-
testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsaganak a kozteriilet-haszndlati dij fizetésének
kotelezettsége aldl felmentést add dontését.
Felelos: polgarmester a feladatkérrel rendelkezd alpolgarmester atjan
Hatarido: azonnal
Szavazas: 11 igen (elfogadva)

Javaslat az Erkel Gyula E’Jipesti Zenei Alapfoki Miivészeti Iskola részére dijmentes kizteriilet-
hasznalat engedélyezésére
Eléterjeszto: Czigler Laszlo alpoledrmester

Racz Norbert
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eldterjesztonek, Czigler Laszlo alpolgarmester
urnak.

Czigler Laszlo

Elmondja, évrol évre a hagyomanyt, hogy a Zeneiskola a Varoshaza mogottl téren koncerlet ad, ennek
az idopontja most majus 22. délutan lesz. Kéri a bizottsagot, hogy tamogassa az eldterjesztés szerint a
dijmentes kozteriilet hasznalatot.

Racz Norbert
Kérdés, észrevétel nem lévén szavazasra teszi [el a hatarozati javaslatot,
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18.

Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képvisels-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 25/2025. (IV.7.) hatirozata az Erkel Gyula Ujpesti Zenei Alapfokun
Miivészeti Iskola részére a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kotelezettsége aloli egészben
felmentésérdl

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest @nkorményzata Keépviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga ugy dont, hogy

a) az Erkel Gyula Ujpesti Zenei Alapfoku Miivészeti Iskola (székhely: 1042 Budapest, Istvan tt
17-19. sz.; OM azonosité: 102382; intézmény vezetdje: Szabd Melinda) részére, a Budapest
Fovaros IV, kertilet 72186 helyrajzi szdmu ingatlanon, a Varoshdza mégétti Szent Istvan téren,
2025. majus 22. napjan 15.00 6ra és 19.30 6ra kozott idoétartamra, fivos zenekari koncert
megtartasa c€ljadbol torténd kozteriilet-hasznélatra a kézteriilet-hasznalati dij fizetésének
kételezettsége alol egészben felmentést ad és

b) felkéri a polgarmestert, hogy a kozteriilet-hasznalati engedély megadasa esetén dontésében
vegye figyelembe a Budapest Fdvéaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képvisel6-
testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdganak a kézteriilet-hasznalati dij fizetésének
kotelezettsége aldl felmentést ado dontését.

Felelds: polgarmester a feladatkérrel rendelkezo alpolgarmester utjan
Hatarido: azonnal
Szavazas: 11 igen (clfogadva)

Javaslat az Erkel Gyula utea 2. Tarsashaz részére dijmentes kozteriilet-hasznalat engedélyezésére
Eléterjeszt6: Czigler Liszlé alpolgirmester

Ricz Norbert
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a sz6t az cloterjesztének, Czigler Laszlo alpolgarmester
Urnak.

Czigler Liszlo

Elmondja, hogy az Erkel Gyula 2. szam alatti tarsashaz meglehetdsen nehéz helyzetbe keriilt, hogy a
tetd rossz allapotban volt, készittettek egy statikusi szakvéleményt, amely megallapitotta, hogy a
tarsasdgnak a tetGszerkezete életveszélyes. A Kormanyhivatal pontositasa szerint a 16 lakasos
tarsashazbol 5 lakds az, ami ezzel az életveszélyes allapottal érintett. A 215 napra, amit a rendelet
engedélyez, a dijmentes kdzteriilet hasznalatot biztositottuk a tarsashaz részere, de hosszi munka lesz
ennek a tetének a kijavitasa, és még vizsgaljak annak a lehetdségét, hogy egyaltalan hogyan tudjak ezt
megesinalni. Ezért november 30-dig kérték a teriilet dijmentes hasznalatat, Attél lehet tartani, hogy a
haz teteje, vagyis a tetcjének egy része kicsuszik az Attila utcira. A tarsashaz meglehetdsen nehéz
anyagi helyzetben van, a szamlajukon nagyjabol 260.000 forint van és 3,6 millio forintos Fundamenta
megtakaritdsuk van. Nagyjabol 50-60 millié forint ennek a tetének a Javitasa, ezért valami mas
megoldast kivannak talalni arra, hogy a haz tetejét fel tudjak Gjitani.

Bartok Béla
Azt kérdezi, j6 dolog az, hogy dijmentes kozteriilet-hasznalatot biztositunk mostantdl november végéig,
Ugye nyilvan nem hasznalja folyamatosan, de ezt a lehetdséget. ..

Czigler Laszlo
Azt mondja, muszdj, hogy lezarja, mert a tetd egy nagyobb estzésnél, szélnél a tetd kitolddhat az utcara.
A balesetek elkeriilése végett szeretné a dijmentes kdzteriilet hasznalatot biztositani a tarsashaz részére.

Bartok Béla
Akkor ezt le is kell zarni.

Czigler Laszlo

Le is van zarva.
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Szécsi Péter
Azt mondja, pontosan ez jutott az eszébe, hogy ha ez a teriilet ¢l van gyakorlatilag kordonozva, akkor

nem az Onkorményzatnak kell biztositani az ingyenes hasznélatot, hanem a Katasztrofavédelem lezérja,
€s annyi. ..

Czigler Laszlo

Nem a Katasztréfavédelem zérja le akkor sem, ha balesetveszélyes.

Racz Norbert
Megkérdezi, kivan-e valaki hozzasz6lni, majd kérdés, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a
hatérozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet U jpest (311korm=’1nyzata Képviselé-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 26/2025. (IV.7.) hatarozata az Erkel Gyula utca 2. Tarsashaz részére
a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kitelezettsége aldli egészben felmentésérol
Budapest Fovaros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzata K¢pviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga gy dont, hogy
a) a 1046 Budapest, Erkel Gyula utca 2. szam alatti Tarsashéz (73553 hrsz.) részére 2025. februar
27. napjatél 2025. november 30. napjaig terjedd idétartamra térténéd kozteriilet hasznélatra a
kézteriileti-hasznélati dij fizetésének kdtelezettsége alol egészben felmentést ad és
b) felkéri a polgarmestert, hogy a kozteriilet-hasznalati engedély megadasa esetén dontésében
vegye figyelembe a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest 011k01'111ényzata Képvisels-
testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdganak a kézteriilet-hasznalati dij fizetésének
kotelezettsége alol felmentést ado dontését.
Felelds: Polgarmester
Hatarido: a) pont vonatkozasaban: azonnal
b) pont vonatkozasaban: azonnal
Szavazas: 11 igen (elfogadva)

. Javaslat_az Ugré Gyula sor 15. PX7 Tarsashaz részére kozteriilet-hasznalattal kapcesolatos

dijkedvezmény engedélyezésére
Eléterjeszté: Czigler Laszlé alpolearmester

Réiez Norbert
Ismerteti a napirendi pont targyét, majd megadja a szt az eloterjesztonek, Czigler Laszlo alpolgarmester
Urnak.

Czigler Laszlo

Elmondja, hogy ez nagyjabol hasonlénak tiinik, mint az elézé ligy, de mégis teljesen mas. Itt arrdl van
520, hogy ezt a tarsashazat ..becsomagoljak”, a munkélatok teljes kéltsége 128 millié forint, masfél
hénapra venné igénybe a tarsashaz a kdzteriiletet. Egy 66 lakasos tarsashazrél van szd, amit ki kell
fizetnitk, az nagyjabol 120 ezer forint kériil lenne, ez a 66 lakasra visszaosztva nincs egészen 2 ezer
forint. Ha az el6z0 esetben is egy hasonld lehetéséget biztositottunk volna, a 90 szazalékos
kedvezményt, a 16 lakasos tarsashaznal 56 ezer forint jutott volna lakasonként a kozteriilet hasznalati
dijbol. Ebben az esetben nagyon méltanyos a 90 szazalékos kedvezmény, kéri ehhez a Bizottsag
tamogatasat.

dr. Kato Balazs
Megkerdezi, mit kért a tarsashéz, a teljes mentességet, vagy Ok keérték a 90 szazalékos kedvezményt?

Czigler Laszlo

A rendelet szerinti kedvezményt kértek, és a szokds alapjan ez a 90 szazalékos dijmentesség.
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dr. Kato Balazs
Azt mondja, kozérdek, hogy a hazat fe!ﬁjitsék,“akik ismeri a kérnyéket, tudja, hogy néznek ki ezek az
¢piiletek, 100 ezer forinttal nincs beljebb az Onkorményzat, javasolja, hogy adjon a Bizottsag teljes

dijmentességet. Az energiahatékonysag kiemelt térsadalmi cél, ez szerinte az a dolog, amikor nem kell
ennyire sporolni.

Czigler Laszlé

Elfogadja az elhangzott érveket, javaslata a teljes dijmentesség megadasa aprilis 30-ig.

Racz Norbert
Egyeb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszi fel a teljes dijmentességet biztositd hatarozati
javaslatot.

Budapest Fovaros IV. Keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Gazdasiagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 27/2025. (IV.7.) hatirozata az Ugrd Gyula sor 15. PX7 Tarsashaz
részére a kozteriilet-hasznalati dij fizetésének kitelezettsége aloli felmentésérél
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Gazdaségi és Tulajdonosi
Bizottsaga ugy dont, hogy
a) a 1046 Budapest, Ugré Gyula sor 15. szdm alatti PX7 Tarsashaz (helyrajzi szam:76331/244;
adoszam: 28035345-1-41; azonositd: 14019443; kézos képviseld: Csatho Karoly) részére 2025.
marcius 12, napjatol 2025. éprilis 30. napjaig a kozteriilet-hasznalati dij 1.266.300,-Ft
fizetésének kotelezettsége alol felmentést ad és
b) felkéri a polgarmestert, hogy a kézteriilet-hasznalati engedély megadasa esetén dontésében
vegye figyelembe a Budapest Fovéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisels-
testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsagdnak a kdzteriilet-hasznalati dij fizetésének
kotelezettsége alol felmentést adé dontését.

Felelos: polgarmester a feladatkdrrel rendelkezd alpolgdrmester utjan
Hatarido: azonnal

Szavazas: 11 igen (elfogadva)

20. Egyebek

Réacz Norbert
Megkérdezi, hogy az egyebek napirendi pontban van-e valakinek mondanivaloja?

Bartok Béla

Azt mondja, neheztelését szeretné kifejezni azzal kapcsolatban, hogy a Megyeri Csardara vonatkozo
dontések nem keriiltek a Gazdasagi Bizottsag elé. Azt hiszi, hogy ennek a Bizottsagnak, nyilvanvaléan a
profiljabol adodoan, targyalnia kellett volna ezt az tigyet, és lchetséges, hogy hasznos parbeszéd
alakulhatott volna ki ecbben az {igyben. A dontéstél flggetleniil kéri, hogy a Varosvezetés vegye
figyelembe az itt elhangzottakat a jovben. Azt gondolja, a Képviselo-testiilet iilésén is elmondta, hogy
az elovasarlasi jog bejegyzése egy nagyon komoly énkorményzati szandéknak a megtestesiilése, és az,
hogy most mér rendszeresen, sokadszorra, vita nélkiil, berepiilé anyag alapjan sziiletik dontés arrdl, hogy
lemondunk arrél a jogrol, amit kordbban gondos mérlegelést kivetden, egy KESZ megalkotasa sordn
bejegyeztettek, az szerinte nem helyénvalé igy targyalni.

dr. Trippon Norbert
Kiegészitve a hallottakat, azt mondja, az nem igaz, hogy vita nélkiil, hiszen a Keépviselo-testiilet Gilésén a
széban forgo eléterjesztésrdl vitaztak.

Barték Béla

Azt mondja, csak nem volt bent az értékbecslés, alapveté dokumentumok hidanyoztak, ha azt mondjuk, és
clfogadjuk az SZMSZ-vitaban elhagzottakat, hogy a szakmai kérdések a szakmai bizottsagok elé valok,
akkor szerinte helyénvalé lett volna, hogy ezt a kérdést itt szakmailag megvitassuk s utana a testiilet egy
rovid vita keretében elddnti a kérdést a szakmai érvek ismeretében,
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Czigler Laszlo
Elmondja, hogy rendelet szerint a 100 millio forint értékhatar felett a Képviselo-testiiletet illeti a dontés

Jjoga, nincs is megemlitve, hogy ezt a Bizottsagnak kellene targyalni, de nem tartja rossz 6tletnek, hogy
ilyen ligyet a Bizottsag is megtargyalhasson.

Raicz Norbert
Megkdszoni minden résztvevének a megjelenést, az tilést 21 éra 3 perckor bezarja.

L {J Kmf. %5&/ 4 Ag

zécsl Péter Récz Norbert
Jegyzokonyv hitelesitd bizottsag elndke

@)c rﬁ'bws'déx (X &Uta Qi
Borostyan Zsuzsanna
bizottsagi titkar
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