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Késziilt a Budapest Fovéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képvisel6-testiiletének Varosiizemeltetési
¢s Varosfejlesztési Bizottsagédnak 2025. februar 27-én (csiitérték) 17:00 6rai kezdettel a Budapest
Fovéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala
1041 Budapest, Istvan ut 14.) II. emelet 61. szamu tiléstermében tartott nyilt Gilésérol

A bizottsagi tagok koziil jelen vannak:
Szécsi Péter Pal

Radi Attila

Modroczky Kitti

Pajor Tibor

Farkas Melinda

Dr. Katé Balazs Arpad

Pirityi Akos

Szauer David

Jelen vannak (részben tanacskozasi joggal):
e Dr. Trippon Norbert polgdrmester
e  Déri Tibor alpolgarmester
e Szecsodi Tamas alpolgarmester
Dr. Gécsi Anett Erzsébet aljegyz6
Dr. Szentes Kinga aljegyz6
Bauer Béla képviselo
Nagy David képviseld
Juhasz Andras gazdasagi foosztalyvezetd
Dr. Pécsi Szilvia jogi el6ado
Solyomi Néra Vérosiizemeltetési és Kornyezetvédelmi Osztaly osztalyvezetd

A Bizottsag 17:05 perckor megkezdte munkajat.

Szécsi Péter Pal:
Kd&szonti a jelenlévoket a mai bizottsagi tilésen.

A bizottsag elndke megéllapitja, hogy az iilés 8 fovel hatdrozatképes, és felteszi a bizottsagi tagoknak a
kérdést, ki véllalja a jegyzOkonyv hitelesitését.

Modroczky Kittit bizottsagi tag jelentkezik jegyzokdnyv-hitelesitének.

A bizottsag elndke jegyzokonyv-hitelesitének javasolja Modroczky Kittit, és szavazasra bocsatja a
Javaslatot.

7/2025. (I11. 27.) VVB hatarozat:

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének Virosiizemeltetési és
Virosfejlesztési Bizottsaga a 2025. februdr 27-i iilésérdl késziilt jegyzkonyv hitelesitésére Modroczky
Kittit fogadja el.

Hatarido: azonnal //
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A szavazas eredménye: 8 igen, egyhangu szavazattal elfogadva.
Szécsi Peéter Pal: ismerteti a tervezett napirendi pontokat a kdvetkezok szerint:

1. Tajekoztatd az ujpesti szabadstrand lehetdségeinek vizsgalatarol
Eléterjeszt6: Déri Tibor alpolgarmester

2. Egyebek

Dr. Kat6 Balazs: A napirendi pontok megszavazasa elétt elmondja, szeretné, ha a bizottsag eldontene,
hogy napirendre veszi-e Nagy David képviseld altal benyujtott javaslatot.
Kéri, dontsenek arrdl, targyaljak-e a javaslatot vagy majd csak a soron kovetkezo iilésen.

Megjegyezi, hogy a képviselok €s a bizottsagi tagtarsak megtisztelése az, ha idében megkiildik az anyagot
az cldterjesztok.

Tajékoztatja a tagokat arrdl, hogy ez az anyag ma 15 éra 31 perckor érkezett, amikor & mar személy szerint
a mai bizottsagi {ilésre késziilt, hiszen az embernek meg kell érkeznie, at kell néznie az anyagot, ezért
tegnapi napon nyugodtan megkiildhette volna a Tisztelt eloterjeszto. Megjegyzi, mar csak azért is, mert a
Fovarostdl jott ez az eldterjesztés, tegnapi iilésesen napirenden volt, ezért ezt tegnap este mar el lehetett
volna kiildeni.

Javasolja a bizottsagnak, hogy most ne targyalja meg az eloterjesztést, hanem majd a kovetkezo tlilésen
tlizze napirendre.

Elmondja, az iilések elott meg szoktak vitatni egymas kozott az eléterjesztéseket, és erre most alkalmatlan
volt ez az 1 6ra 29 perc, amennyivel az tilés eldtt érkezett az anyag.

Szécsi Péter Pal: Megkoszoni az észrevételt és tajékoztatja a bizottsagi tagokat, hogy a hozzészolast
tigyrendben kezelik, €és maradnak az eredeti napirendi pontok elfogadasanal.
Szavazésra bocsatja a napirendi pontok elfogadasat.

Radi Attila: A szavazas elott szeretné Kato Balazs altal elmondottakat kiegésziteni.

Megjegyzi, van egy meghivd, amin két napirendi pont van, az egyes, az eredeti, amit a varosvezetes
terjesztett el és az egyebek.

Megerositi Kato Balazs képvisel6 ur altal elmondottakat. A beérkezd képviseldi javaslatrol véleménye
szerint kiilon kell szavazni a tekintetben, hogy azt napirendre veszi-e a bizottsag és ha igen, akkor lesz a
napirend része.

Megjegyezi, hogy mivel ,négy-négy a szavazati ardny”, kéri, ezt most ne vegyék napirendre a benyujtott
javaslatot.

Téjekoztatja a bizottsdgot, hogy nem értenek egyet azzal a médszerrel, ahogyan ez a javaslat beérkezett, €s
megmondja nyiltan, hogy nem tamogatjak napirendre venni és kéri a masik oldalt, ha van hozzaszélasuk,
javaslatuk azt mondjak el, ha nem akkor szavazzanak a képviselo inditvanyarol.

Szécsi Péter Pal: megadja a szot a polgarmester urnak.

Dr. Trippon Norbert: . Tisztelt Bizottsag!” Téjékoztatja a tagokat tekintettel az elhangzottakra, és
tekintettel arra, hogy az ellenzéki frakcionak javaslata van, illetve, hogy az anyag az 6 kezében sem jart,
eloszor a modosito inditvanyrdl kell szavazni.

Ismerteti, hogy fliggetleniil attdl, hogy a bizottsag tamogatja, vagy nem tamogatja a modosito javaslatot és
annak napirendre valo felvételét, illetve amennyiben nem tdmogatja, akkor ellenben a bizottsag ki tudja
mondani, hogy a soron kévetkezd tilésén targyalhatja azt.

Ebben az esetben a javaslatot automatikusan be kell vinni a kévetkezo lilésre, ahol a bizottsag megtargyalja.
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Radi Attila: Egyetért. Megéllapitja, hogy ez automatikus, nem kell ezt kimondani.

Szécsi Péter Pal: Felteszi szavazasra, hogy a modosité inditvany szerint az egyebek napirendi ponthoz
vegyek- e fel a képviseld altal benyujtott javaslatot.

Dr. Katé Balazs: Jelzi az elnok urnak, hogy igy nem jo, mert lehet, hogy & szeretne valamit kérdezni az
egyebek napirendben és ezt kiilon kell venni.

Szerinte el6szor meg kell szavazni a napirendet. Elmondja, egy napirend van, nincs elsé meg masodik. Az
egyebekben meg szavazzanak arrol, hogy a javaslatot targyalja-e most a bizottsag.

Déri Tibor: Osszegzi, hogy Kato képviseld ur Ugyrendben kérte azt, hogy a Kutya Part altal bekiildott
Javaslatot targyaljak-e vagy nem. Eloszor errél kell szavazni, és hatarozni a napirend elétt, miutan lement
a szavazas, utana lehet napirendi szavazas, ahol donteni kell az eredeti napirend elfogadasarol.

Szécsi Péter Pal: K¢éri a bizottsag tagjait, szavazzanak, arrol, hogy a benytijtott javaslatot napirendre vegye-
€ a bizottsag a mai tilésen.

8/2025. (II. 27.) VVB hatarozat:

Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselo-testiiletének Virosiizemeltetési és
Varosfejlesztési Bizottsaga 6 nem szavazattal, 2 tartozkedds mellett iigy dint, nem targyalja meg a 2025.
Jebrudr 27-i iilésén a Nagy Divid képviseld dltal benyujtott javaslatot.

Szécsi Péter Pal: Kéri a bizottsag tagjait szavazzanak a napirend elfogadasarol.

9/2025. (I1. 27.) VVB hatarozat:

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormidn yzata Képviselo-testiiletének Virosiizemeltetési és
Virosfejlesztési Bizottsiga a 2025. februdr 27-i iilése napirendjét az aldbbiak szerint fogadja el.

1. Téjékoztato az jpesti szabadstrand lehetéségeinek vizsgélatarol
Eléterjesztd: Déri Tibor alpolgarmester

2. Egyebek
Felelos: Szécsi Péter Pal
Hatarid6: azonnal

A szavazas eredménye: 8 igen, egyhangu szavazattal elfogadva.

1. napirendi pont:

Szécsi Péter Pal: megadja a szot Déri Tibor alpolgdrmesternek, mint eléterjesztonek.

Déri Tibor: ,, Tiszielt Bizottsdg és Polgdrmester Ur!”

Tajekoztatja a bizottsagot, hogy a Polgarmester Ur inditvanyéra februar végi hataridével elkésziilt az az
clemzés, amely az Ujpesti Duna-partot vizsgalta meg szabadstrand 1étesitése targyaban. Az Gjesti Duna-part
vizsgalata a keriilet hatdratél Dunakeszi hataraig tartott. A teljes teriilet vizsgalata benne foglaltatik a
dokumentumban.

Elmondja, hogy értelemszeriien nagyon sokszor eljon, természetesen nagyon logikusan, hogy valamilyen
modon barki €tesitsen szabadstrandot az Gjpesti Duna-parton, és ahogy olvashatjék, illetve lathatjak ennek
szamos termeészeti, jogi és egyéb mas kritériumai vannak.

Ezeknek a szempontoknak a vizsgalataval szeretett volna végig menni a Duna-parton, megnézni a
jogszabalyi kériilményeket. A flirdohely kijeldlésére vonatkoz6 jogszabélyi kereteket az eléterjesztésben
hivatkozott 78/2008. (IV. 3.) Korm. rendelet, mely a természetes fiirddvizek mindségi kévetelményeit, a
fiirdShelyek kijelolésének feltételeit és az lizemeltetés szabalyait hatdrozza meg, illetve a 46/2001.
(XIL.27.) BM rendelet, ami a szabad vizen valé tartozkodas és fiirdés biztonsagi eldirasait szabalyozza.
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Emellett mas egyéb jogszabalyok vizsgalata is megt6rtént, ugy, mint az 1996. évi LIIL. torvény
rendelkezései.

Gyorsan végig szeretne szaladni az elSterjesztésen, bar szerinte ez a 12 oldalas anyag elég részletesen
taglalja a szakaszokat.

Olyan tényezdket emlitene meg roviden, mint példaul az Eszak-Pesti Szennyviztisztitd Telep és annak
kivezetése, a Duna -mederbe t6rténé szennyviz kibocsatasa, amely havaria és egy€b hidraulikai folyamatok
esetén a tilnyomas szabalyozésa, a szennyviz kiomld teriilet, amely az Eszaki-6sszekotd vastti hid és a
déli csiicskénél 1évo kifolyo kozotti teriileteket befolyasolja.

A szabalyozasban van egy olyan kitétel, hogy minimum 5 km-es tavolsagot kell tartani a fiirdohely felett
elhelyezkedd szennyvizbevezetésektdl, tehat 5 km tavolsagon beliil tilos szabadstrandot I¢tesiteni. Ez az 5
km védotavolsag az, amelynek segitségével a Duna 6nmagat feloldva teszi biztonsagosan filirdozhetove az
adott tertiletet.

A déli részen talalhato természetvédelmi teriileten pedig nem lehet olyan emberi beavatkozasokat végezni,
amely a strand létesitéséhez sziikséges lenne.

A Palotai-sziget, ahogy az az abrakon is latszik, az Ujpesti-6bo] szajatél a Flottilla-5bol bejarataig végig
vesztegld helyek talalhatok, amelyek a dunai hajos kozlekedést segitik, féleg havaria esetében, ahol olyan
tertiletek vannak kijeldlve, ahova nem csak ezek az 50 méteres kishajok férnek be, hanem a sokkal nagyobb
uszalyok. Ha barmi probléma van a budapesti Duna-szakaszon, akkor ezeken a veszteglohelyeken tudnak
kikétni, igy ezeken a teriileteken kizart, hogy barmilyen szabadstrand kijel6lésre keriiljon.

A Palotai-szigetnek az északi részén, ami a szennyviztisztito folott északra talalhato, a természetvédelmi
teriiletekre vonatkozo szabalyok miatt lehetetlen ezt megoldani. A Flottillatol északabbra 1évé teriileten a
Vizmiivek parti sziirésti kutjai talalhatok, ahol a 123/1997. (VIL. 18.) Korm. rendelet tiltja, hogy ott
szabadstrand kijel6lése megtSrténjen.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, - ahogyan Radi képviseld ur is utalt rd a ,, burvarkund ™ kifejezés
hasznalataval - a Duna-meder viszonyait, a foly6 aradasi sebességét és aradasi viszonyait €s azt, hogy az
Ujpesti szakasz sokkal mélyebb.

Tajékoztatja a bizottsdg tagjait, hogy megkereste az Obudai Onkormanyzatot, ahol iizemeltetnek
szabadstrandot kb. 45 napon keresztil a nyar folyaman.

Elmondja, hogy ott kedvezébb a helyzet, mivel sokkal lankésabb, lassabban siillyed a folyo, a meder
kialakitasa is sokkal kedvezdbb, mivel a sdderesen kénnyebb akar flirddzni is, nem ugy, mint az djpesti
szakaszon, ahol hordalékkal teli, iszapos partok, partkdzeli terilletek talalhatok.

Elmondja a bizottsag tagjainak, ha van egyéb kérdés, akkor arra szivesen vélaszol.
Kijelenti, 6sszességében a jelenlegi jogszabalyokat figyelembe véve nem lehet kialakitani biztonsagosan
flird6zhet6 szabadstrandot az ujpesti Duna-szakaszon. Azt kéri a Tisztelt Bizottsagtdl, hogy a hatarozati

javaslatot ennek megfeleloen fogadjak el.

Szécsi Péter Pal: megkérdezi a bizottsag tagjait van-e egyéb kérdés, észrevétel.

Nagy David: Egyik kérdése a dunai folyami uszodaval kapcsolatban, - ez az a fauszoda, amit a Vitézy
frakcio behozott a kdzgytilésre, és ott 4t is ment -, hogy ez képezte-e a vizsgélat targyat, mert nem talalta
nyomat.

A masik kérdése az, hogy érdemes lenne-e feltérképezni ennek megvalositasat, azaz van-e olyan
jogszabaly, ahol lenne értelme a jogalkotohoz fordulni?

Szécsi Péter Pal: Megk6szoni a kérdést.

Tajékoztatja a bizottsag tagjait, hogy két hete ebben a témaban beszélt a gydgyfurdok megbizottjaival, és
elmondja, hogy bizonyos informacidk szerint a fauszodat a Margit-szigetre kivanjak elhelyezni. Megjegyzi,
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Elmondja, hogy az €l6z6 varosvezetés még a Barcsay mozaikra se tartott igényt és nem sikeriilt annak
Ujpesten helyet talalni. Szerinte a beton piac egyik faléra pont elfért volna, mert egy ilyen miikincset illett
volna elhelyezni, hiszen azért is hizddott a fiirdé lebontasa, mert nem talaltak helyet a mozaiknak.

Szécsi Péter Pal: Téjékoztatja a képviseldt, hogy gy tudja a Barcsay mozaik csak ideiglenesen van
Csillaghegyen és amint mélt6 helyet tud neki Ujpest biztositani, visszakapja.

Radi Attila: Reagalva az el6zéekre megjegyzi, hogy régi bizottsagi iilések hangulatat megidézve szeretné
feltenni azt a ., Trippon-i kérdést”, hogy mikor, ki készitette és mennyibe keriilt ez a tanulmany. Megjegyezi,
ot leginkabb az érdekli, mikor késziilt.

Déri Tibor: Viélaszol és elmondja, hogy a tanulméany az elmult hetekben késziilt.

Radi Attila: Megkdszoni a valaszt és elfogadja. Szeretné tudni, hogy a kezdeményez képviselok mit
gondolnak az anyagrol, mivel latszik, hogy a strand nem fog megvalésulni, és ennek okan szeretné tudni,
hogy mire jutottak, mik az elképzelések.

Megjegyezi, hogy Nagy Dévid altal feltett kérdés kapcsén vitatkozni nem szeretne, csak parbeszédet
folytatni. Kijelenti, ha ez nem valdsul meg, akkor vélhetden a folyami uszoda sem.

Elmondja, azt ltja az anyagban is, illetve, aki valaha is foglakozott ezzel az szerinte latja, hogy ez nagyon
nehezen megvaldsithato.

Megallapitja, ha visszanéziink régi képeket, térképeket, nem talalni Ujpestrél olyat, hogy az emberek
onfeledten fiirdéznek a Dunéban. Szerinte nem véletleniil, hiszen hideg volt a viz mindig is, bar lehet, hogy
az utobbi évtizedben melegedett, de nem biztos, hogy kellemes itt fiirdézni, akér a strand, akar a lebegd
uszodarol legyen szo.

Kiemeli, hogy attol, mert latunk valahol valamit, nem biztos, hogy nekiink is meg kell valdsitani.

Szeretné tudni, hogy mi a vélemény, és azt, hogy ennek értelmében, van e mas otlet a Duna-parttal
kapcsolatban, ami majd esetleg egy kovetkezd bizottsagi iilés téméja lesz.

Dr. Trippon Norbert polgarmester 17 6ra 53 perckor elmegy a bizottsag iilésérol.
Szécsi Péter Pal: Megkérdezi a bizottsag tagjait van-e egyéb kérdés, észrevétel?

Nagy David: Elmondja, hogy irtak egy programot, hogy mi alapjan szeretnének politizalni. Azt gondolja,
hogy ezekkel az ligyekkel az a dolguk, hogy elvigyék egy dontési pontig. Megéllapitja, ez az iigy nem jut
cl dontési pontig, mert a nulladik ponton elhasalt az alpolgarmester tr tajékoztatasaval és a térvényi
kornyezet részletezésével.

Megjegyzi, ezek az informaciok eddig egyben nem voltak leirva, igy barki felel6tleniil igérhetett. Sajnalja,
hogy ez az ligy nem jut el a politikai dontésig. Ennek ellenére szeretné ezt tovabb folytatni, hogy a végére
Jarjanak az ligynek €s ne olyan legyen, amivel senki nem szdmol el.

Dr. Katé Balazs: Két gondolatot szeretne megosztani a bizottsaggal.

Elmondja, alapvetden itt a testiiletben mindenki tudta, ez nem valdsithato meg, szép gondolat, egy
programot megirni, de sziikséges egy szakmai alatamasztas is.

Megjegyzi, nem tiszte Polgarmester urat megvédeni, de igaz, hogy az eléterjesztés nem volt szakmailag
megalapozott. Hallgatni kellet volna a tébbiekre, mert itt nagyon sokan foglalkoztak mér azzal, hogy lehet-
e Ujpestre strandot csinalni. Elmondja, nyilvan lehet, csak nem a Duna-parton szabadstrandot.

A masik gondolata az, hogy mivel ez egy vérosfejlesztési bizottsag, kiterjesztobben is lehetne azzal
foglalkozni, hogy mi lesz most, mivel attél, hogy nem lehet szabadstrandot létesiteni, attol még a Duna-
part tobbet érdemel.

Szeretne tudni, a Varosvezetésnek milyen elképzelése van a Duna-part kapcsan.
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a mobil strand, amely 2008-ban az Orszaghéaz kézelében volt, jelenleg olyan miiszaki allapotba kertilt, hogy
ujra vizre tenni nem lehet.

Déri Tibor: Szeretne egy-két gondolatot hozzaflizni az el6zdekben elhangzottakhoz.

A dunai folyami uszoda létesitése kapcsan tajékoztatja a bizottsagi tagokat, hogy természetesen leliltek €s
beszélgettek a Valyoval, végig vették az ismertetett pontokat, 6k is elmondtak, hogy a szabadstrand
létesitése szerintiik sem megvalosithato.

Elmondja, hogy az alapeléterjesztésben csak a szabadstrand kialakitasanak lehetOségét vizsgaltak, és nem
azt, hogy létre lehet-e hozni egy ilyen ..frit6z szeri™ megoldast. Mivel a folyami uszodat ugy kell
elképzelni, hogy van egy fa kerete, amit egy merev fald, a vizet ateresztd, - haldszeri anyag vesz koril, -
Lugy kell elképzelni, mint egy ,.frit6z”- és az van a vizbe engedve.

Elmondja ennek a koltsége sokkal magasabb, mint egy szabadstrand létesitésének a lehetosége.
Tajékozottja a tagokat, hogy a folyami uszoda létesitésével kapcsolatban nem tortént vizsgalat, mivel az
nem képezte a kért vizsgalat targyat.

A masik kérdésére reagalva, a felterjesztési jog kapcsan elmondja, hogy ahogyan elolvashattak az
anyagban, szamos olyan jogszabalyi kritérium van, mely tiltja a szabadstrandok kialakitasat.

Ilyen a BM rendelet is, amelynek célja, hogy csékkentse a vizi balesetek és a nem megfeleld korilmények
kozott torténd flirdozés kockazatat, a természetes flirddvizek mindségi kovetelményeit, a flirdohelyek
kijelolési feltételeit.

Elmondja, vizsgaltak azt is, hogy az Eszaki-osszekoté vasuti hidnak egy pillére - amely egy fizikai
létesitmény a Dunaban -igy az attol szamitott 100 méteres sugaru korben semmit nem lehet csinalni, ami a
vizben talalhato.

Megjegyzi, hogy nagyon fontos tényezdi a szabadstrand Iétesitésének a tulajdonosi viszonyok is, de ezek
mind-mind benne vannak az anyagban. Ugyanezek a kérdések meriilhetnek fel a fauszoda esetében is, ami
termesztésen tovabbi kérdéseket vet fel, ami nem tartozott a vizsgalat targyahoz.

Megjegyzi, ez egy 200-300 millid forintos beruhazés lenne, gy, hogy ez egy olyan tszomii, amely
koriilbeliil 60 napig hasznalhato, igy mérlegelendo, hogy megéri-e.

Elmondja, hogy a folyami uszoda kapcsan ebbe fognak beleiitkozni a Fovarosban is, mert kell 200-300
millié forint ahhoz, hogy megvaldsitsak.

Kiemeli, fontos és mérlegelendé dolog az a tényez, hogy az Ujpesti -6bol és a Duna is kedvelt horgaszhely.

Szécsi Péter Pal: Az el6zoekben elmondottakat még kiegésziti, és megjegyzi, nem csak arrol van szo, hogy
egy fauszodat beleépitiink a természetvédelmi teriiletre, hanem infrastrukturat is kell épiteni, és ezt is
figyelembe kell venni, ezért errol nem lehet donteni.

A bizottsag elndke ismételten megkérdezi a bizottsag tagjait van-e egyéb kérdés, észrevétel.

Pajor Tibor: Részben a témahoz szeretne hozzaszolni.

Elmondja, hogy azt latja, hogy mit és miért nem lehet megesinalni, de mivel szoba keriilt a BGYH, ennek
kapcsan az lenne a kérdése, hogy nincs-e olyan térekvés, hogy visszaépitsék a lebontott gyogyfiirdot €s
uszodat.

Szécsi Péter Pal: Megjegyezi, hogy nem érti, hogy j6n ez a kérdés a Dunai szabadstrand tamajahoz.

Pajor Tibor: Valaszaban elmondja, csak azért kérdezte, mert az elndk ur azt mondta, beszélt a BGYH
képviseldivel.

Szécsi Péter Pal: Valaszol és elmondja, hogy a BGYH-nak csak egy képviseldje jott ki megnézni az 6blot.
Tajékoztatja a képviseldt, hogy az elébb feltett kérdését irasban fel lehet tenni az illetékesnek.

Pajor Tibor: Koszoni a valaszt. Megjegyezi, hogy a BGYH igazan épithetne egy strandfiirdét is Ujpestnek,
ha mar lebontotta az uszodat, hiszen Csillaghegyen is nagyon szépen helyreallitottak a strandflirdot.
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Elmondja, hogy ugyan tisztadzodott, hogy vannak korlatok, de azok nem olyan mértékiiek, hogy ne lehetne
barmit is csinalni. Szeretné, ha elmondanak, mit gondol polgarmester ur és alpolgdrmester r a Duna-part
fejlesztésérol tavlatosan.

Nagy David: Megjegyzi, szerinte ez jo, hogy sziiletik egy hivatalos dontés az ligyben, és nem csak egy
levelezés lesz a varosvezetok kozott.

Déri Tibor: Elmondja, két részere bontana akkor az itt elhangzottakat. Az egyik rész, amit a tajékoztato is
tartalmaz, amit elolvashattak, ¢s amirdl donteni is kell, a masik, ami Kato képviseld ur a kérdése a Duna-
part kapcsan.

Tajékoztatja a bizottsagot, ha nem foglalkoztak volna nem csak kertileti, hanem f6varosi szinten is a Duna-
part kérdésével, akkor nem épiilt volna meg az az arvizvédelmi mii, aminek a tetején az Eurovelo 6 bicikli
ut fog vezetni, illetve azzal sem, hogy az elkévetkez6 idészakban az arvizvédelmi mii tovabb fog épiilni,
¢s folytatddni fog ezzel egylitt a bicikli ut és egy gyalogos sétany kialakitasa is.

Megjegyzi, kiilén kell foglalkozni a Népsziget kérdésével és a Flottillatol délre esd teriilettel, ahol az
Onkormanyzatnak is van egy pici tulajdona, és azok a tulajdoni viszonyok jonnek majd el6, amik ebben az
anyagban is le vannak irva.

Reagalva korabbiakra elmondja, az Udiil$ sor teriilete kapcsan 2019-ben fogadtak el az épitési szabalyzatot
az adott teriiletre, mint a Tungsram strandteriiletére, mint az attol északra elteriild teriiletre, de még a
Népsziget északi részére is.

Ezeken a szabalyokon senki nem valtoztatott azota. Fellilvizsgalatok voltak, de azok nem olyan mértékiiek,
amelyek érintették volna szabalyozasban az akkori Képvisel6-testiilet altal meghozott dontéseket.

Ezen szabalyok értelmében, ha valaki megvasarolja a teriiletet, vagy a tulajdonosok gy dontenek épiteni,
szeretnének, erre megvan a lehetdségiik.

Elmondja, ahogy azt mindenki tudja, a Népsziget északi részét megvasarolta az Innotech Group Kft.,
valoszintileg teriilet fejlesztés alatt all, de ezt nem tudja pontosan.

A masik oldal, a Tungsram strand és attol északra 1évo teriilet kapcsan pedig tudhato, hogy tulajdonosi
tekintetben nagyon szines a teriilet, sok a tulajdonos, féleg magéantulajdonos, amelybél egy 3,8 hektaros
teriiletet a 2A Kft birtokolja. Meglatasa szerint az épitési szabalyok alapjan lathatd, mi a teriilet fejlodési
irdnya. J6 lenne, és az Onkormanyzatnak is az a célja, hogy kezdédjon el egy kizos, egyiittes gondolkodas.
Megjegyzi, az Onkorményzat tud olyan pozicidba keriilni tulajdonosi mindsége éltal, hogy a kozforgalom
szamara megnyitott teriiletek alljanak az ujpestiek szolgalataba. Ha ez a teriilet fejlodni fog, egyértelmdi,
hogy a Duna-part is.

Nagy David: Jelzi gyors kérdése lenne a Fidesz frakcio felé.

Elmondja, a tavalyi valasztasok kapcsan megjelent egy olyan igéret, ahol arrdl van szd a facebook
oldalukon, hogy 1j uszodat épitenek az egykori uszoda helyén, illetve parkot.

Szeretné tudni, hogy amikor ezt programba foglaltak, akkor mekkora koltséggel terveztek?

Elmondja, azért gondolkodtak strandban, mert ugy vélték az kevesebb kdltséggel jart volna.

Radi Attila: Reagal Déri Tibor hozzaszdlasara, és elmondja, a Duna- parton épulé arvizvédelmi rendszerek
nem ugyanazok, mint a plazs palmakkal. Azt gondolja, mielétt valaki felvazol az embereknek valami
elképzelést, nem art, ha elotte egy kicsit kérbenéz.

Nagy David hozzaszolasara reagalva elmondja, hogy szerinte sem probléma, ha a Varosvezetés ilyen
kérdésekkel foglakozik. Téjékoztatja, hogy egy uszoda felépitése milliardos nagysagrendii kéltség, amire
harom féle modon lehet pénzt eléteremteni. Az egyik a palyazat, ami valdsziniileg erre soha nem lesz vagy
az jpesti koltségvetés, illetve valami kooperacié fovarossal, BGYH-val vagy barki méssal.

Azért mondtak azt, amit az igéretben volt, mert mar épitettek egy uszodat, és igy tudjak, hogy az mennyi
ideig tart, milyen problémaval jar.

Elmondja, ami az eléterjesztésben van, az publikus informécié, nemrég fogadtak el a KESZ tervek kapcsan.
Megjegyezi, ujként is érdemes elolvasni a korabbi anyagokat. J
/ /.
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Szécsi Péter Pal: Megkeérdezi a bizottsag tagjait van-e egyéb kérdés, észrevétel?

Pajor Tibor: Megjegyzi, volt strand Megyeren, van err6l fotd is.

Kijelenti, szomortan hallja, hogy a jelenlegi Varosvezetés oriil annak a rendezési tervnek, amit a korabbi
varosvezetés fogadott el.

Elmondja, hogy a Tungsram strand koriili teriiletek idiilé 6vezetnek voltak valaha besorolva. A Vizmiives
teriiletek vizbazis védelmi teriiletnek voltak besorolva, és azt is atsoroltak épitési Gvezetbe.

Szeretné megkérdezni, hol vannak azok a millidrdok, amik a teriiletek atmindsitésekor keletkeztek.
Szeretné, ha a felek nem egymasra mutogatnanak, és nem azt mondandak, mit nem lehet megcsinalni, mert
otlet sincs, mit lehetne ott csindalni.

Sajnalja a Kutya Partot, mert volt egy j6 javaslatuk ¢s borzasztonak tartja, hogy mindent lebontottak, amitdl
varos lehet egy varos, és megjegyzi, tébbek k6zt a Metrodém is hulladékra épiilt.

Déri Tibor: Reagél az elmondottakra.

Elmondja, ugy tudja, de javitsak, ki, ha nem, hogy az UKVSZ elétt, azaz 2010 elott is épitési teriilet volt
€z a rész.

Reagalva Pajor képviseld ar altal felvetettekre, a Metrodom teriilete kapcsan csak annyit mondana el, hogy
ott az épitkezés elétt jelentds rekultivacio zajlott, foldesere, elvitték a hulladékot, és egész Ujpesten biiz
volt. A Tungsram strand teriilete se mas, ott a ,,jézuskdtol a géppuskdig” minden megtalalhato a foldben.
Tudhatd, hogy ha valaki épitkezni akar a teriileten, - amely kapcsan a tulajdonos érvényes hatérozattal
rendelkezik, - hogy miel6tt ott barmit szeretne, eldtte jelentds rekultivaciot kell végeznie.

T4jékoztatja a bizottsagot, hogy ezek nyilvanos adatok, a helyrajzi szam alapjan utana lehet nézni az Erdi
Kormanyhivatalnal, igy ezeket barki megnézheti. A talajszennyezés mértéke alapjan a rekultivaciot a
hatésdg mindig eldirja. Elmondja, hogy Pajor képviselé Gr meglatasa e tekintetben szerinte ,.meredek
kijelentés”.

Szécsi Péter Pal: Kéri a bizottsagi tagokat, zarjak le az els6 napirendi pontot, mert mar tejesen mas témarol
beszélnek.

Felteszi szavazasra az elsé napirendi pontot, és kéri, hogy szavazzanak a bizottsagi tagok.

Hatarozati javaslat:

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiilete Varosiizemeltetési és Va-
rosfejlesztési Bizottsaganak 10/2025. (I1.27.) hatarozata az ujpesti szabadstrand létesitésének lehetd-
ségeirél szolo tajékoztatoval kapcesolatban

Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Varosiizemeltetési és Véros-
fejlesztési Bizottsaga ugy dont, hogy az el6terjesztésben foglalt tajékoztatast tudomasul veszi.

Felelos: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezo alpolgarmester Gtjan
Hataridd: azonnal

A szavazas eredménye: § igen, egyhangu szavazattal elfogadva.
Szécsi Péter Pal: Megkdszoni Déri Tibor munkajat, és kéri térjenek at az egyebek napirendi pontra.

Radi Attila: Az elézoekben elhangzottakhoz még elmondja, hogy az 6 idejikben készilt egy terv strand
épitése kapcsan az uszoda kertjébe. Igaz, hogy megvizsgalva a gazdasagi feltételeket, koztiik is vita targya
volt, hogy milyen strandot lehet oda épiteni, azaz milyet kell vagy szabad.

Elmondja, az O véleménye az volt, hogy ha nem varosi vagy sport uszoda épiil feltétleniil, és nem csak azt
a célt szolgalna, hogy a gyerekek Uszni tanuljanak,- ehhez kapcsolodott volna az 6 elképzelése,- akkor
legalabb a kicsi gyerekek flirddzhessenk. Koltségvetési terv is volt ra.

Figyelembe kellett venni azt is, mennyibe keriil fenntartani, igy ezeket a terveket elvetették.

b
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Nagy David: Szeretné megkérdezni, ezeket a terveket el lehetne-e kérni nyilvanosan?
Radi Attila: Téjékoztatja, hogy a testiileti iilésig utana néz és atadja. Fontos az, mire van pénz €s mire
mennyit ér meg raforditani, racionalisan végig kell gondolni. Megjegyezi, sajnos igy elhalnak néha jo

Otletek.

Széesi Péter Pal: Megkérdezi a bizottsag tagjait van-e egyéb kérdés, észrevétel az egyebek napirendi
pontoz?

Megallapitja, hogy nincs és a bizottsag tlését 18 ora 5 perckor berekeszti.

K.m.f.
/ /
Ember|Gabriella Modroczky Kitti Szécsi Péter Pal
bizottsagi titkar jegyzokonyv hitelesitd bizottsagi elndk







