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Dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képviselo-testiilet! Koszonti a megjelenteket és megallapitja, hogy a testiilet minden tagja jelen
van, igy az Glés 21 fovel hatarozatképes. A mai iilés anyaga kikiildésre keriilt. Megkérdezi, hogy a
Meghivéban foglalt napirendi javaslathoz képest van-e észrevétel, kérdés, modositas? Amennyiben
nincs, akkor szavazasra teszi fel a napirend elfogadasarol szold hatarozati javaslatot.

Budapest __Févaros IV,  keriilet  Ujpest  Onkormanyzata _ Képviselé-testiiletének
21/2025.(11.20.)hatarozata a napirend elfogadasarol
Nyilt Glésre javasolt
1. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata és intézményei 2024. évi
Osszevont koltségvetésérdl és a végrehajtas szabalyairodl szol6 rendelet 1V, szami modositasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester
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2. Javaslat a Budapest Févaros IV. kerilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és intézményei 2025. évi Gsszevont
koltségvetésérol és a végrehajtas szabalyairol szold énkormanyzati rendelet elfogadasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgrmester

3. Javaslat Budapest Févaros IV. kerilet Ujpest Onkormanyzata kozosségi koltségvetési
programjanak altalanos szabalyairdl szolo rendelet megalkotésara
Eléterjeszt6: Dr. Trippon Norbert polgarmester

4. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala Alapité
Okiratanak modositasara
Elbterjeszt6: Dr. Moldvan Tiinde jegyzd

5. Javaslat Budapest Févaros IV. kerilet Ujpest Onkorményzat Polgarmesteri Hivataldnak
Szervezeti és Mikodési Szabalyzatanak mddositasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

6. Javaslat az UP Rendezvény ¢s Program Korlatolt Felelosségli Tarsasdggal kotott
kozszolgaltatasi szerz6dés 1. szamG moédositasara, valamint ezzel Osszefliggd dontések
meghozatalara
Eléterjesztd: Bedod Katalin alpolgarmester

7. Javaslat az UP Rendezvény és Program Korlatolt Feleldsségit Tarsasag alapitd okiratanak
modositasara
Eléterjesztd: Bedo Katalin alpolgarmester

8. Javaslat a Budapest IV. keriilet 73857 hrsz.-0 ingatlannal kapcsolatos elévasarlasi jog
gyakorlasarol
Eléterjesztd: Czigler Laszlo alpolgarmester

9. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Polgarmestere 2025. évi
szabadsagolasi tervének jévahagyasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

10. Javaslat Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata 2023-2028. idészakra sz616 Helyi
Esélyegyenloségi Programjanak feliilvizsgalatara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

11. Budapest Févaros IV. keriileti székhelyl 11. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztdkerileti
Valasztasi Iroda vezetdjének inditvanya a szavazatszamlalo bizottsagok pottagjainak
megvalasztasara a megiiresedett tagsagok betdltése céljabol
Eldterjesztd: Dr. Moldvan Tiinde jegyz6

12. Téjékoztatd a 2025. januar 24. napja és 2025, februar 5. napja kézott atruhazott hataskdrben
hozott dontésekrol
Eléterjeszto: Dr. Trippon Norbert polgarmester

13. Beszamol¢ a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
Elbterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

14. Egyebek
(21 igen, elfogadva)



1. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és intézményei 2024. évi
osszevont koltségvetésérdl és a végrehajtas szabalyairél szolé rendelet IV. szamu
modositdsara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert
Kiegészitésként elmondja, a kételezd atcsoportositasok és valtozasok lettek atvezetve. Katd Balazs
frakciovezetd ur hozzéaszolasra jelentkezett, megadja neki a szot.

Dr. Kat6 Balazs
A rendelettervezetben van egy tétel, az Ijasz Csarnok 6rzés, 12,7 milli6 forint. Ez mit takar, mit rziink,
ki 6rzi, és ha esetleg az lesz majd az eljaras vége, hogy a csarnok nem az Onkorméanyzaté, akkor mi lesz
ezzel a pénzzel?

Dr. Trippon Norbert

Valaszéban elmondja, egy masik alkalom és napirend targya lenne az ugynevezett jasz-
felépitménnyel” kapcsolatos kérdések megvitatdsa. Egy dolgot tényként megallapithatunk, ez a
felépitmény, ami ott van, az Onkorményzat tulajdonéban 1év6 telken fekszik jelenleg. Emlékei szerint
az Allami Szamvevészék felhivta a figyelmet az allammegovasi kdtelezettségiinkre, ebbdl kovetkezik,
hogy egy allammegovasi kdtelezettsége jelentkezett az Onkormanyzatnak, ezért az Onkormanyzat sajat
forrasbol a sajat ingatlanat 6rizteti, tovabbi karokozasok elkeriilése végett. Ugyanakkor azt is szeretné
elmondani, hogy ez az dsszeg olyan értelemben kéltséges, hogy €lderds folyamatos érzésre vonatkozik,
ezt barki megnézheti minden nap. Czigler alpolgarmester urral azon dolgoznak, hogy az élder6s 61zés
kivalthaté legyen jorészt vagy teljes egészében térfigyelé kameras 6rzésre, ami ezeket a kdltségeket
érdemben csokkenti. Ha megfelelt a valasz és mas kérdés, észrevétel nincsen, akkor szavazasra teszi fel
a rendelettervezetet. A rendelet megalkotasara mindsitett t6bbségre van sziikség.

Budapest Fovdaros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseld-testiilete tigy dont, hogy elfogadja a
Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének a Budapest Foviros 1V.
keriilet Ujpest Onkormdnyzata és intézményei 2024. évi bsszevont kisltségvetéséril és a végrehajtis
szabdlyairol sz0l6 6/2024. (I1. 20.) dnkormdnyzati rendelet modositasarol szolo rendelettervezetét és
ezzel megalkotia Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének a
Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata és intézményei 2024. évi osszevont
koltségvetésérdl és a végrehajtas szabdlyairol szolo 6/2024. (I1. 20.) onkormanyzati rendelet
mddositasarol szolo 1/2025. (I1. 24.) onkormanyzati reudeletét.

Felel6s: Polgarmester

Hatéridé: azonnal

(15 igen, 6 tartdzkodas, elfogadva)

2. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a
Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és intézményei 2025. évi Gsszevont
koltségvetésérol és a végrehajtas szabalyairél sz6lo 6nkormanyzati rendelet elfogadasira
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert

Ennél a napirendnél egy picit hosszabb lesz, de azért nem szeretne visszaélni sem az iilést kdvetd Ujpesti
polgéarok, sem a jelenlévék tiirelmével. A 2. napirendi pont a 2025. évi koltségvetésre vonatkozéd
javaslatrél szol. Szeretné rogziteni, hogy Gsszességébe véve, amit Ondk is latnak a tablazatban, az
Onkormanyzat 2025. évi kéltségvetése 45,9 milliard forintos bevételi és kiadasi eldiranyzattal szamol.
A koltségvetés egyenstlyban van. Aggaszto koriilmények ugyanakkor mindezek mellett vannak és
megjelennek. Véletlenil sem szeretne partpolitizalni, egy-két osszefiiggésre hivna fel a figyelmet, és
ezért, amikor esetleg politikat érintene, azt is probalja lagyan megfogalmazni az tilésen. Tényként
régzithetd, hogy az Ugynevezett szolidaritasi hozzajarulds, ami 2017-ben jelent meg eldszér, mint
fizetendé Osszeg az Onkormanyzat részérél, akkor még 339 millié forint volt. Ez mar a tavalyi
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esztenddben 3.795.000.000 forintra nétt, a 2025. esztend6ben 4.632.000.000 forint, azaz egy év alatt
837.000.000 forint minuszt jelent ebben a pillanatban. Tehéat ezt tényként rogzitjiik és azt is régzithetjiik,
hogy nyilvanvaldan ennek senki nem &riil. Azt is hozza lehet tenni, hogy vannak olyan intézkedések,
amiket végre kell hajtani, tehat nincs diszkrecionélis mérlegelési jogkoriink, és valamit nagyon nagy
orommel hajtanak végre, természetesen. Ezek kozott elsdsorban a béremeléseket emelné ki, ezen beliil
is a 21 %-os pedagdgus béremelést emelné ki. Ez két intézménycsoportunkat érinti. Emlékei szerint 273
6vodapedagogust érint az dvodai allomanyunkbol és az dvodai kollégakbol, de tobb mint 40 6 a
bolesdédei dolgozok koziil is pedagdgus besoroldsban van, tehat az ¢ béritk 21 %-kal nd.

Szintén ténykérdés, hogy a minimalbér, valamint a garantalt bérminimum emelkedett. Ez viszonylag
kevés dolgozdt érintett, ugy a cégeink, mint az dnkormanyzati intézmények vildgaban. Ugyanakkor az
volt az alapelviik és az az alapelviink, ha alulrél bérnévekmény torténik, minimalbémévelés vagy
garantalt bérminimum miatt, akkor nem szeretnék, hogy a bérskéla osszetolodjon. Tehat ezt a névelést
végigvezették az Ssszes kollégan, igy atlagosan az mondhatd, és ezt nem a legboldogabb szivvel mondja,
hanem csak tényként kézli, hogy a nem pedagdgus besorolast kollégiknal jellemzden az 5 % korili
béremeléssel kell szamolni, azzal a kitétellel, hogy ugy a cégeinknél, mint az intézményeinknél, minden
évben gondoskodnak év végi jutalom biztositasarol. Ebben az évben is megvédik, megdrizik a kordbban
bevezetett Nyarvard plusz jutalmat, a tavalyi jocskdn megemelt 150.000.000 forintrdl 158.000.000
forintra emelve azt. Mindezek a bértdmegek, csak a Gazdasagi Intézmény tehat az dvodak, bolcsédék
és a szocidlis intézmény vilagaban, a Polgarmesteri Hivatalt ide nem szdmolva, gyakorlatilag kézel
800.000.000 forintos tébbletkiadast generdlnak. Jelent6sen nének a dologi jellegh kiadasaink,
értelemszertiien mindenki, aki bemegy a boltba, latja, hogy emelkednek az arak, dragasag van. Ez azt
jelenti, hogy az Onkormanyzat viligéban is emelkednek folyamatosan a koltségek, amiket egész
egyszerlien at kell vezetni, legyen az karbantartas, vagy barmi mas. Példaul a Gazdasagi Intézménynél,
nettd 500.000.000 forint nagysagrendi rezsivel szamolnak, ami bruttéban nyilvanvaléan sokkal tobb,
illetve példaul a kozétkeztetési szolgaltatds tekintetében Ggy szamolnak, hogy a sziiléi befizetések,
valamint az allami normativ hozzajarulas nem fedezi a kiadast, tehat ott is van egy olyan minusz, amit
az Onkormanyzatnak sajat magéanak kell biztositani. Osszességében arra szeretett volna mindezzel
célozni, ami az eléterjesztésben is olvashatd, hogy az Onkorményzat a mai tudésa szerint évkézi
valtozasokkal nem kalkulalva, de tébb pénzt kell, hogy belerakjon a koltségvetésbe a sajat forrasaibol,
és aranyaban, szazalékosan kevesebb az az allami forras, ami érkezik. Szamitasuk alapjan 21 % az, amit
allami forrasbol megkapnak és az Gsszes tobbit az Onkorményzatnak kell valamilyen modon biztositani.
Néhany tételt kiemelek, tudomasa van réla, hogy vannak modositd javaslatok, fognak majd még errél
b&ven beszélni.

Emlitette az Onkorményzat miikddési tamogatdsat az allami forrasokbél, ami emelkedik
nagysagrendileg 630.000.000 forinttal, pontosabban joval tébbel. Ennek egész egyszeriien egy oka van,
ezt latjak az egyéb miikédési célu tamogatdsoknal, amik 95 milliordl 4,5 millidrdra n6nek. Ennek az az
oka, hogy korabban az SZTK nonprofit Kft. formaban miikddott. Az SZTK-at at kellett alakitani
koltségvetési szervve, igy innent6l kezdve a koltségvetése nalunk jelenik meg, tehat nalunk jelenik meg
a NEAK finanszirozasa. Ez jelent egy jelentds tébbletet, de ez a kiadési oldalon is egy jelentds tobbletet
jelent, mert kiadasi oldalon mostmar a koltségvetésiinkben jelenik meg az SZTK-anal tervezett
nagysagrendileg 4,6 millidrd forint jarulékokkal egyitti bértdmeg, valamint kézel 600.000.000 forintos
felhalmozasi tartalék és els6sorban dologi jellegii kiadas. Tehat ezek eddig nem latszddtak itt, ezek most
mar a koltségvetéstinkbe latszoédnak és emelik a kiadasi és bevételi f6Gsszegiinket.

Nagyon fontos bevételi forrasaink a helyi adok, amit mi vetiink ki, és mi hatarozzuk meg az értékét.
Decemberben errdl targyalt a Képviseld-testiilet. Az épitményado, telekado, illetve maganszemélyek
kommunalis addja tekintetében minddsszesen 3.780.000.000 forinttal, tehat koézel 4.000.000.000
forinttal szamolnak ezekb6l az adonemekbdl, de megemlithetné az idegenforgalmi addt is. A
legnagyobb helyi adébevétel azonban a fovaroson keresztiil érkezik, 15,8 milliard forint 6sszegben, a
forrasmegosztas keretében. A tavalyi tényszamunk 15,5 millidrd forint volt nagysagrendileg. Ez azt
jelenti, hogy ennél valamivel tébbel szamolnak.

Egy-két pontositast is tenne, és ez majd irasban is perfektudldédni fog, ami esetleg a képviseldknek
feltinhet, az 1. szamO melléklet 4.1. Szabdlysértési pénz- és helyszini birsag és a kozlekedési
szabalyszegések utdn soron 41.000.000 forintrél 185.000.000 forintra nétt az Onkormanyzat
birsagbevétele. Ennek egész egyszeriien egy szemantikai oka van, tehat nem fog az Onkormanyzati
Rendészet 185.000.000 forint értékben birsagolni, ahogy eddig sem birsdgolt, hanem ezen a soron
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konyvelddnek a kozterllet-hasznalati dijak is, ezért majd arra fognak javaslatot tenni, hogy a szamot ne
véltoztassak, de az elnevezésénél ,.egyéb kézhatalmi bevételek” jelenjenek meg a félreértések elkeriilése
végett. A kiilénféle bevételeknél, a szolgaltatasok ellenértékénél lehet latni, hogy 344.000.000 forint
bevételiink csak 155.000.000 forint. Ennek alapjaban véve az oka egy masik strukturdlis atalakitas,

nevezetesen az UP Rendezvény Kozpontot korabban az Onkormanyzat tizemeltette. Az Onkormanyzat
fizette az ezzel kapesolatos kéziizemi koltségeket, rezsit, bérkdliségeket, azonban a Képviselod-testillet
dontése alapjan ezt a j6voben az UP Rendezvény Kft. fogja elldtni. Ebb6I kovetkezik, hogy a bevetel
nem az Onkorményzat kéltségvetésében jelenik meg, hanem az UP Rendezvény Kft. koltségvetésében.

Nyilvanvaloan a dologi kiadasoknal, nagysaglendlleg 200.000.000 forintos iizemeltetési koltséggel
lehet szamolni, az sem Onkormanyzatnl jelenik meg, hanem ez is az UP Rendezvény Kft.-nél fog
megjelenni. Ez az oka annak, amikor egy késébbi mellékletet majd néznek, hogy az UP Rendezvény
Kft.-nek miért annyi az eléirdnyzata, amennyi, mert alapjaban véve szamos egyéb feladat, példaul a
rendezvényszervezések mellett, az a rendezvénytér miitkddtetése, Gzemeltetése és kiadasa is atkerilt a
Rendezvény Kft.-hez.

Tobb mint 1.000.000.000 forint az ellatasi dij, ez egy viszonylag magas tételnek szamit a koltségvetési
sorokon. Jellemzden itt a sziil61, étkezési betizetésekrol beszéliink, és a Szocialis Intézményiinknél kozel
200.000.000 forintos nagysagrendben a személyes gondoskodast nydjto ellatasok ¢s egyéb formak
esetében a téritési s ellatasi dijak. Tehat ezek nagysagrendileg nem kiilénboznek a tavalyi évi adatoktol.
A kamatbevételeknél 300.000.000 forinttal szamolnak, az Onkorményzat éppen meglévé likvid
tartalékait, lekotott betét formdjaban szoktak kamatoztatni. Ebb6l magasabb inflacios kdrnyezetben
magasabb bevétel realizalodott, most azonban egy csékkend inflacios szammal kalkulaltak a kovetkezéd
évben. Jelenleg a jegybanki alapkamat 6,5 %-on van. Emlékei szerint a bankkézi kamatlab az egyhavi,

a haromhavi, az is 6,5 kémyékén van. A prognoézisok szerint év végére csdkkenni fog a jegybanki
alapkamat, valoszinlleg csokkenni fognak a bankkézi kamatlabak. ebbél kovetkezik, hogy ugyanolyan
egységnyl pénz lekStott betétként, banknal valo tartdsa valdszinlleg szerényebb bevételt fog
eredményezni az Onkormanyzatnak, mint egy magasabb szazalékon lekotott kamatlab. Azért is
ovatosak, mert nem tudjak, hogy év kizben hogy alakul a likviditasunk, tehat egyaltalan nem biztos,
hogy pontosan ugyanakkora 0Osszeget le tudunk k&tni a szadmlavezeté bankunkndl, ezért a
kamatbevételeknél 300.000.000 forinttal szamolnak. Tavalyi évben biztositottak az UTE-nak
visszatéritend6 miikddési tamogatast, ez a bevételi oldalon 90.000.000 forinttal erre az évre tervezésre
keriilt. Az Onkormanyzat éven belilli likvidhitel allomanya 1,8 milliard forint, ezt minden évben
biztositani szoktdk. A tavalyi évben sem vették igénybe, nagyon reméli, hogy a jové évben sem
kényszeriilnek igénybe venni. Ez olyan, mint egy életbiztosités, jo, ha nincs ré sziikség, de ha szikség
vanrajo, ha van. Ez a kiadasi, bevételi oldalon is megjelenik, illetve itt jelenik meg a maladvény minden
évben. Az Onkormanyzat koltségvetésének egyensulyat év elején ugy tudjak megteremteni, hogy a
tavalyi évrdl athuzodé varhaté maradvanyoknak részint a szabad, részint a mar kotelezettségvallalassal
terhelt egy részét betervezik a koltségvetésbe. Sajnos ebbe a koltségvetésbe tobbet kellett tervezni, mint
a tavalyi évben, ugyanakkor arrél nyilatkozni, hogy pontosan mennyi a maradvany, és abbol pontosan
mennyi kotelezettségvallalassal terhelt, ezt majd a pénziigyi beszamolo és a mérleg elfogadasakor fogjak
tudni megtenni. Engedjenek meg néhany mondatot a félreértések elkeriilése végett.

A 3. és 4. szamu melléklet a feltjitasi és beruhdzas tablaknal talalhato, milyen felujitasokat és milyen
beruhdzasokat kivan az Onkormanyzat végrehajtani. Ez a két tédbla olyan szempontb6l kompatibilis
egymassal, hogy lehet csoportositani a két tabla kdzott, ahogy azt a pénziigyi és szamviteli szakemberek
engedik vagy nem engedik. Itt ezen az latszik, hogy a Gazdasagi Intézménynél a feldjitasi rata 619 millid
forintrél 234 millidra csokkent, de ez csak azért van, mert a masik oldalon viszont 221 millid forintrél,
866 millio forintra ndtt a Gazdasagi Intézménynél a beruhdzasi rata. Tehat azzal lehet szamolni durvan,
hogy altalanossagban is a feltjitasi és beruhdzasi ratat nem fogjak tudni a tavalyi szinten tartani,
valamennyivel szerényebb Osszeggel szamoltak, de nagy altalanossagban mondhatjak, hogy az
intézményekre durvan 1,1 milliard forint feltjitasi és beruhazasi keret jut valojaban, jobb lenne, ha ez
joval tobb lenne, ezt tapasztalatbél mondja. Arra térekednek, hogy a kisebb és nagyon sziikséges
felyjitasok és beruhdzasok mellett olyanokra is sor keriilhessen, ami nem ég a kérmiinkre, de egyébként
fontosak és sziikségesek. Szeretnék folytatni példaul az intézményeinknél azokat az
energiahatékonysagi projekteket, amiket a korabbi esztendékben hajtottak végre, akar nyilaszard, akar
tetd, akar homlokzatszigetelés. Olyan projekteket is szeretnének csindlni, amit nem a feltétlen miiszaki
sziikségszerliség indokol, hanem az, hogy sziikség van ré, mert indokolt és ugyanez igaz a kisebb
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projekteknél is.

Az utak felujitaséra, illetve atépitésre 510 plusz 80, tehat nagysagrendileg 600 millid forint keret all
most rendelkezésre. Nagyon bolesen kell majd donteni, hogy ezt mire hasznaljak ol és igazabol nagyon-
nagyon szurkolnak azért, hogy a jov6 héten a Févarosi Kozgylilés elfogadja az Istvan at ¢s a Pozsonyi
utca 1,8 kilométer hosszt szakaszanak teljes korii feldjitasat. Annak a tervezett becsilt koltsége 1,6
milliard forint bruttéban a Févarosnal, az megvaldsulna 2027 végére, és ha kiirjak a kdzbeszerzést, mar
az idén el tud kezdédni. Abban biznak, hogy mielébb befejezddik és a nagyrésze 2026-ban befejezédik,
ha jovo héten dontene a Fovarosi Kézgyllés, akkor azt gondolja, az tjpesti Gthaldzat szempontjabol ez
egy nagyon fontos lépés lenne.

Az 6voda é€s bolesddeudvarok feldjitdsanal talalhatd, O forint is azért van, mert at van csoportositva a
mar emlitett 866.000.000 forinthoz.

Van egy kiilon tétel, ez a Szilas Multisport kerékparos palya, amit kiemelne 60.000.000 forinttal. Itt a
régi ugynevezett pumptrack eszkdzoket, amik elére gyartott elemekb6l vannak, sajnos miszaki okok
miatt cserélni kell épitett eszkézokre, ennek lathatd itt a fedezete. Forgalomtechnikara, kiilonféle
sorokon latnak fedezetet, dologi sorokon vannak a kiilonféle atburkolati jelek felfestése, 20.000.000
forintot terveztek fekvorendérre, 29.000.000 forintot terveztek még forgalomtechnikai felujitasokra.
Természetesen minden ilyen keret felilrél nyitott, ami azt jelenti, ha év kozben jobban all a
gazdalkodasuk, vagy az egyik sorrol nem fogynak a pénzek, akkor mindig van ra lehetoséglik ezeket
atcsoportositani. A varosilizemeltetéssel kapcsolatos egyéb felujitasok, sportpalya felujitasok, ezek mind
itt talalhatdak. Példaul a Homoktovis parkban létrehozandé fitneszpark, itt talalhatd a bringa palya is,
itt talalhatoak a térfigyeld kamerak, valamint a sebességmérd miiszerek, ugynevezett trafiboxok
telepitése is, és szamtalan varosiizemeltetési tétel, értve ez alatt utcabutorok beszerzése, szemetesek
cseréje, kutyaiirilékgyiijtok cseréje, kutyafuttatok felujitasa, jatszotéri eszkdzok beszerzése, és
szdmtalan egy¢b tétel.

Kilon kiemeli az ingatlanvésarlas sort, ahol 103.000.000 forint szerepel, ennek harom laba lenne
igazabdl, de kettérol mar nagyjabdl tudnak. Az egyik, amirél mar dontottek, a Székesdiild sor majdani
megépitése miatti ingatlanvasarlas. A masik, amit Alpolgarmester Ur fog a mai napon eléterjeszteni, egy
elovasarlasi joggal valo élés lehetsége. A harmadik, amire Ugy latja, az eldiranyzat nem fog fedezetet
nydjtani, de majd szitkséges lesz ezt év kozben biztositani. Ha minden jol alakul, akkor év kézben egy
adasvétel, vegyes csereligylet keretében tudnak a Vizmiivek Zrt. javaslata alapjan a Viztornyot sajat
tulajdonba venni. De ahogy azt korabban Katé frakciovezetd ur elmondta, ez nagyon soktényezos €s
nagyon bizonytalan labakon allé dolog. Elképzelhetd, hogy itt majd meg kell a két ingatlan ellenértéke
kozotti kilonbozetet tériteni, de ez azért a kodos jovobe mutat, mert ezt csak elore vetiti, jelenleg ezzel
most itt nem tudnak szdmolni. Korabban Onkorméanyzatunk két kézteriileti automata illemhelyet hozott
létre, nagyon tartds €s kdvetkezetes civil kérések, jelzések és kidllasok miatt. Az egyiket a Semsey
parkba, a masikat a Szilas parkba. Nagyon dvatosak voltak ezzel, nem tudték, hogy milyenek lesznek a
tapasztalatok. Egyelore jok a tapasztalatok, ezért az idei évben is szeretnének kozterlleti automata
illemhelyet telepiteni. Elsésorban a Fétér parkban tudjdk ezt megvaldsitani, de forras és igény esetén
mashol is tudnak ebben 1épni. 80.000.000 forintot terveznek faiiltetésre, 30.000.000 forintot biodiverz,
tehat vadviragos agyasok létesitésére, aminek a jelentésége hamarosan majd vilagossé valik, de nem
szeretne elkiabalni egy bizonyos hirt, amit most nem fog elmondani, ezért nem lesz beldle hir, majd ha
lesz hir beldle, akkor el fogjak mondani és meg fogjak érteni, hogy mért fontosabb ez, mint barmikor
korabban gondoltak volna.

Tisztelt Képviselok! Az 5-0s szamu mellékletben talalhatdk a gazdasagi tarsasagainknak nyjtott
tamogatasok Osszegei és teljesen természetes, hogy a killonféle frakciok ezeket a nagy Osszegeket
szeretik farigesalni és ezekbol probalnak atcsoportositani az értékrendjik, szakmai meggy6zodésik
szerint 1116 teriletekre. Egy dolgot a gazdasagi tarsasagoknal el tud mondani elézetesen, a tébbit majd
késdbb. Az egyik az, ahogy emlitettem az UP Rendezvény Kft. megérkezett erre a sorra, 535.000.000
forinttal, a masik pedig az, hogy a gazdasagi tarsasdgok vezetdi egytdl egyig kiegyensiulyozott €s nagyon
bizakodé mosollyal érkeztek a koltségvetési targyalasokra, amikor tavoztak, akkor is
kiegyensulyozottnak lattam Oket, de kevésbé mosolygdsnak, de a koltségvetési targyalasoknak altalaban
ez a természete. Nos, ezeken a sorokon lehet 1atni, valamint a tartaléksorokon, azokat a forrasokat, amit
Onkorményzatunk kiilsé szervezeteknek kivan tamogatasképpen biztositani, legyenek azok akar
sportegyesiiletek. Itt elsésorban az UTE-t emelné ki, mert ¢ szokta kapni a legtébbet, de masok is itt
vannak, legyenek azok civil szervezetek, a Twist Olivér Alapitvany, a Nephrocentrum Alapitvany,
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allatvédo szervezetek, a Rex Alapitvany és méasok. Ezek a tAmogatasok itt megjelennek. Kiilon kiemelné
a haziorvosoknak nytjtott rezsitimogatast, illetve 16,5 millié forintos tamogatast. Erre majd érkezni fog
ellenz¢éki mddositod javaslat, mindjart meg fogjak targyalni és ha kell, akkor a kis korrekciokat végre
tudjak hajtani a mai napon.

Egy dologra még f6lhivna a figyelimet, ez pedig nem mas, mint, az, hogy a piaci kereskedok esetében
kivezettek a bérleti dij kedvezményt. Ennek egyetlenegy oka van, mivel az utalvanyrendszerrel a
Megbecstilés Programmal nagyon jelentds keresletet sikertilt generalni a piaci keresked6knek, ezért ugy
latjdk, most mar nincs indoka annak, hogy csOkkentett bérleti dijjal mikodjenek. Az atvett
pénzeszkozeinknél - ami beérkezik - egy tételt emelne ki, mivel a TERKOZ palyazatot lezartak, ezért
arra szamitanak, hogy 151.000.000 forintot fognak kapni a Fovarostol. Mas tételek is vannak itt, de ez
azért egy nagyobb tétel, nagyon oriilnének, ha megkapna az Onkormanyzat. A gazdasagi tarsasagok
tartalékait megprobaltak nagyon alacsonyan tartani, tehat az a feladatuk, hogy abbdl gazdalkodjanak,
amijik van, és csak akkor nyilndnak a tartalékukhoz, ha az egy tulajdonosi rendkiviili dontés
eredménye, vagy valoban valamilyen sziikségszerliség indokolja.

Itt talalhaté a nyari napkézis tabor, ami természetesen lesz. Kiemelne harom nagyobb tételt, az egyik az
Ujpesti Megbecsiilés Program, az tjpesti nyugdijasok, szépkortiak szdmara. Megvédjiik, megtartjuk
ebben az esztenddben is a piaci utalvany programunkat. Ha jol emlékszik, kozel 86 %-os volt az
igénybevétel aranya, és tébb mint 20.000-en vették igénybe. A gyermekes csaladoknal is meg szeretnék
tartani a gyermekenkénti 6.000 forintos utalvanytamogatast, ennck az eldirdnyzata is tervezve volt. A
tavalyi évben itt alacsonyabb volt a felhasznalas, 65 % koriil volt a f6lhasznalas, de tobb mint 10.000
gyermek utan vették igénybe. Azzal kalkulalnak, mivel &) program volt, lehet, hogy nem mindenki
ismerte, valoszinlileg ebben az évben, ha jo erésen kommunikaljak, akkor tébben fogjak tudni, meg
tébben fogjak igénybe venni. Itt talalhatdo a Nyarvaré Plusz jutalom, amit szeretnének megdrizni,
megtartani, megvédeni. Korabban az Ujpestért Egyesiilet és Fidesz frakciészévetség javasolta a
hatalkoruak bérlettamogatasanak a bevezetését, 15.000.000 forinttal szerepel ez az 9sszeg. Erkezni fog
majd egy modositd javaslatuk ra, hallgassdak meg ¢ket, nem szeretne elébe menni. Abbol indulnak ki,
hogy erre majd rendeletet kell alkotni és a rendelet fliggden kell biztositani a forrast. Tehat jelenleg
senki sem tudja, hogy valdjaban mekkora forrast fognak biztositani, mert annyi forrasra lesz sziikség,
amilyen rendeletet majd a Képviseld-testiilet elfogad, és a rendelettdl fligg, hogy valéjaban mennyi lesz.
A Momentum frakcidtol érkezett javaslat a szabalykdhdgés elleni véddoltas tartalék keretére, ami
8.000.000 forinttal betervezésre keriilt. A kiilonféle 6nkorményzati bizottsagok tartalékai koéziil hianyzik
a Telepiilésrészi Onkorméanyzat, ennck egy oka van, hogy az 6 kéltségvetési igényiik, mint dologi igény
jelent meg, tehat nem ebben a tablaban, hanem mas tablaban talalhato, de nem vették el a forrasokat
innen sem.

Kiemelne még egy nagyobb forrast, ez pedig a kdzosségi kdltségvetés szamara biztositott 100.000.000
forintos forrast. Szeretné elmondani, hitik és meggyézédésiik szerint Ujpest kéltségvetése eddig is
kozosségi koltségvetés volt, a gyakorlat és a hétkéznapok alakitottak igy, hiszen napi kapcsolatban
allnak az jpesti lakossaggal, személy szerint is, a képviselok is, és szerencsére az ujpesti lakosok
rendkiviill proaktivak., Leveleket kiildenek, telefonalnak, tizeneteket kiildenek, alairasokat gy(jtenek.
Szamos példat tudna mondani, kutyafutiatd férum, jatszotér forum, amikor lakossagi igényre tortént
meg valami. Ezt gy tekintették, hogy kdzOsségi koltségvetés, hiszen koézdsen kérték, kézdsen talaltak
ki és koézosen szavaztak meg, hogy ez oda legyen téve. Ugyanakkor az is tény, hogy a mai haladé
progressziv vilagban megjelent egy () intézmény is, mar sokan ezt alkalmazzak, hasznaljak, ez az
ugynevezett intézményesitett és formalizalt kozésségi koltségvetés elve. Vannak 6nkormanyzatok, talan
egy, ha jol tudja - tévedés jogat fenntartva -, ez a Févarosi Onkormanyzat, ahol errdl rendelet szol. A
legtébb énkormanyzatnal errdl nem szol rendelet, amde van egy kialakult gyakorlata, és mikadik. Ugy
gondoljak eljétt az ideje, hogy Ujpesten is legyen klasszikus vagy formalizalt értelemben vett k6z3sségi
koltségvetés, és abba a klubba szeretnének belépni, aki megadja ennck a modjat és a stlyat, olyan
értelemben, hogy rendeleti formaban szabalyozza ezt. Ez a rendelet majd egy késdbbi napirendi pont
keretében lesz targyalva, és nyilvanvaldéan nagyon helyesen meg kell vitatni, meg kell beszélni, hogy az
indulé rendelet jé-e igy, vagy sem. Szerintlink jo, de természetesen mindenkinek joga van véleményt
formalni, vagy kritikat formalni. De elindulnak, lesz rendeletiik, kézdsségi koltségvetésiik és mar induld
tételként ehhez 100.000.000 forintot biztositanak az Gjpestick pénzébol, amirdl az Gjpestick kézvetlentl
dénthetnek és szavazhatnak arrdl, hogy mi valdésuljon meg. Nagyon kivancsi ra, nagyon rajta lesznek,
hogy mar elsé évben, a kisérleti évben is jol mikddjon.
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Egy-két apré megjegyzést szeretne tenni. Az Ondk szamara kiosztasra keriilt két tablazat. Fz a két
tablazat nem érinti a rendeletet, nem érinti a rendelet mellékleteit, hanem a rendelet szoveges
indoklasanak a kiegészitését tartalmazza. Az egyik felsorolas, amit az UV Zrt. szolgéaltatott, az azokra a
helyiségekre vonatkozik, amik kedvezményt kapnak. Azt irja el a jogszabaly, hogy nekiink be kell
mutatnunk, hogy mik azok a helyiségek, amelyeket ingyen kapnak szervezetek. Itt szoban szeretné
médositani az eldterjesztést, mert ott maradt valahogy a partok sz6. Ujpesten partok nem kapnak ingyen
helyiséget, kizardlag frakciok kapnak ingyen helyiséget, tehat természetesen ezt a szot kiveszik innen.
Az eloterjesztésben az ingyenesen biztositott helyiségek vannak féltintetve. Nyilvanvaléan nem
tiintették ol a Tankeriileti Kozpont altal hasznalt iskolakat, meg a Kormanyhivatalt, ami torvény
erejénél fogva at van nyajtva, de a jogalkoto azt is kérte, hogy azokat a vagyontargyakat is mutassak
61, amik kedvezményes hasznalaton vannak, hogy a Képviselod-testiilet lassa, hogy a bizottsag vagy a
maga dontései altal kik azok, akik szamara kedvezményt nyujt. Ez a plusz melléklet igazabdl ez a
szovegesnek egy kiegészitése. Ebbe 24 helyiség és 24 zdmében civil szervezet szerepel, aki
kedvezményes helyiséget kapott, emlékei szerint kivétel nélkiill Gazdasagi Bizottsagi déntés alapjan,
legalabbis nagyon remélem, hogy igy van. Mindenki bologat, tehat bizzunk benne, hogy ez igy van.

A masik, ami szintén egy formalis dolog, a jogszabaly el6irja, hogy a tébbéves kdtelezettségvallalasok
tekintetében is legyen tablazatunk. 1tt pontositottdk a korabban kiosztott tablazatot. Nagyon nagy
jelentoséget ennek nem tulajdonitana. Abban valtoztattunk, hogy amelyik gazdasagi tarsasagunknal
lejar a kozszolgaltatasi szerzodés, ott értelemszeriien elvagtuk az idévonalat és utana mar iires kockakkal
szerepel ez, illetve azokat a szerzddéseket tlntettiik f6l, amelyek nem hatarozatlan idejiick, mert
barmikor felmondhaték. Nem keretszerzodések, tehat kotelezettséget Gnmagaban nem keletkeztetnek,
de tobb évre széloan megjelennek. Itt kiilon kiemelné azt, hogy még 2028-ig fizetjiik a Raiffeisen hitelt,
ami a piacra fol lett véve, szerencsére mar egy alacsonyabb kamatszinten fogjuk ezt fizetni, ezt is
foltiintettiik,

Ez a szoveges indoklashoz sziikséges tabla, ez nem érinti a rendeleti mellékleteket, de szerinte nem baj,
hogy egy ilyen korrekciét és egy ilyen javitdst az Ondk szamara bemutattak. Lesz még egy-két
szemantikai pontositas, de el6szor majd meghallgatjak a hozzaszolasokat, észrevételeket. Az egyik az,
hogy terveznek egy kozdsségi kertet, viszont a kéltségvetésben kézdsségi komposztaloéként jelent ez
meg 0 forinttal. Szeretné jelezni, hogy majd pontositjak a széveget, k6z6sségi kert és komposztaléra.
Tehat az alapallitas is igaz, viszont pénzt a mai napon nem feltétleniil biztositananak ide, ennek megvan
az oka, ezt majd atcsoportositassal tudjak kezelni, de ilyen apré korrekciokat fognak majd tenni, de
szerinte eljott annak az ideje, hogy megkdszonje a kitartd és hosszas figyelmet és atadja a szét azoknak,
akik hozza szeretnének szolni, akar kérdést, akar észrevételt feltenni. MegkSszoni a figyelmet és
megadja a sz6t Katé Balazs frakcidvezetd arnak.

Dr. Kat6 Balazs

Azt gondolja, vitathatatlan, hogy az Onkormanyzat legfontosabb déntése minden évben a koltségvetés,
ugyanakkor a koltségvetés mindig a jovorél szél, és nem csak egyéves tavlatban, hanem a
koltségvetésben egy viziot kell megfogalmazni, €s kiilondsen igaz ez a ciklus elsd koltségvetésére.
Polgarmester ur, énnek ebben a ciklusban ez az elso kdltségvetése. Azt gondolta volna, hogy On egy
viziét vazol benne f61, amely egy négy és tél éves cikluson végig vezeti az Onkormanyzatot, hogy, mit
képzel el a jovordl, mit tervez, milyen beruhazasok lesznek itt hossz( tavon, Nyilvan az dsszegek csak
a 2025. évre szolnak, de ebbdl latni kellene, hogy itt van egy hosszi tava perspektiva, de ez sajnos
hidnyzik belble. Ez a koltségvetés a mult kéltségvetése, hiszen a tavalyit elévették, szamokat atirtak, de
olyan nagy innovacio, novum nem talalhat6 benne, amibél lehetne egy hosszatavu perspektivikus képet
levonni, hogy On mit akar a kévetkezd 4 évben itt megvaldsitani. Akér azt is lehetne mondani, hogy ez
a pangas koltségvetése, mert a multé, a jové pedig ez alapjan nem lesz tul dinamikus. Ezt a
kdvetkeztetést abbél lehet levonni, hogy mindig azt kell megnézni, hogy az Onkormanyzat mennyi pénzt
kolt fejlesztésre, beruhazasra, karbantartasra, felujitasra, és ez az 6sszeg sajnos joval kevesebb, mint a
tavalyi terv. Igaz, hogy a tavalyi terv sem teljestilt, de ez a tapasztalat és hosszl évek gyakorlata, hogy
mindig joval t0bbet terveznek be, és abbdl nem teljesiil a nagy rész. Most itt rejtegetik a pénzt, vagy
nem tudja mi a céljuk ezzel, de ez régi tapasztalat. Kéri Polgarmester urat, legalabb igérje meg, hogy az
idén betervezett 6sszeg maradék nélkiil felhasznaléasra fog keriilni, és 2026-ban, amikor a zarszamadast
targyaljak, akkor az lesz benne, hogy ez az Osszeg teljesiilt, sét akar még tdl is teljestlt évkozi
modositasok révén. A masik, amit latni a koltségvetésben, hogy a béremelés csekély 4 %-kos, a mai
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bérfesziiltséges 1dok kozdtt a Polgarmesteri Hivatalban azt gondolja, kevés. Valdjaban a cégeknél is
alacsony bérfejlesztést terveznek. Azt gondolja, cégesoport szinten, beleértve a Polgarmesteri Hivatalt
is, egységes bérfejlesztést kellene végrehajtani, aminek joval magasabbnak kell lenni 4 %-nal. Nem
tartana 6rdogtol valonak egy 10 %-os bérfejlesztést, hiszen a kollégakat meg kell tartani itt is, cégesoport
szinten pléane problémék lehetnek a piaci viszonyok ismeretében. Lemaradtak az Onkormanyzat és
intézményei, illetve a cégeink bérei a piactdl. Azt gondolja, ebben mindenképpen, tenni kéne, erre most
nem tud javaslatot tenni, hiszen a forrasokkal On gazdalkodik, de kéri, az évkézi modositasoknél erre
legyen figyelemmel, hogy erre mindenképpen sziikség lesz.

Ratér a modositd inditvanyra, amit benyujtottak és minden képviselonek kikiildétt a tegnapi napon.
Mostantol kezdve kovetni fogja ezt a gyakorlatot, hogy mindig megkildi elére, foleg ha hosszabb.
Nyilvan egy-két soros modositoét itt is el lehet mondani, de ha azt akarjak, hogy kelld6 modon at tudjanak
tanulmanyozni egy terjedelmes modositd inditvanyt, arra id6t kell hagyni. Ezt jelezi a Kutya Part két
képvisel6jének is, hogy egy déraval korabban megkapott tébb oldalas tablazatokat, modositdkat nem
biztos, hogy kelld mélysegig 4t tudjak tanulmanyozni. A modosité inditvanynak alapvetden az az
alapgondolata, hogy Ujpesten sziikség van a felujitasra, karbantartasra, fejlesztésre, és azért javasolt
vagyonatcsoportositasokat, tsbbek kozott az Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. felett, hiszen az Onkorményzat
épiiletalloméanyanak a dénté tobbségét a Vagyonkezeld kezeli. O gondoskodik a miiszaki feladatokrél
és igen komoly lemaradas van. Ez tobb éves lemaradas mar, csakhogy ezzel az a gond, ha most nem
kéltenek ra, a jovében még tobbet kell majd ra kélteni. Le fognak pusztulni Ujpest lakasai, helyiségei,
kézintézményei, ezekre sajnos kolteni kell. Az épliletallomany nem fiatal, és az id6 elérehaladtaval
egyre tébbet kell majd ra kélteni. Nyilvan a piaci viszonyok koz6tt az érték 2 %-at évente el kéne kélteni
a fejlesztésre, beruhazéasra, karbantartasra. Ez valoszinileg az Onkormanyzatnal egy tavlati cél vagy egy
alom taldn, de a mai 6sszeg rendkiviil kevés, ezért kéri Polgarmester urat, hogy fogadja be a modositd
inditvanyukat. A bérlettamogatas kapcsan is azt gondolja, a Képviselo-testiilet tamogatta a javaslatukat,
de a 15.000.000 forint biztos kevés lesz annak az idei megvaldsitasara, hacsak nem egy olyan javaslat
fog majd érkezni, ami gyakorlatilag az eredeti szandékot erésen kiheréli. Bizik benne, hogy ez nem fog
megvalésulni, és Ondk is azon vannak, hogy ezt a tamogatasi format az Onkorményzat kell§ széles
korre tekintettel tudja bevezetni.

Egy konkrét kérdése lenne Polgarmester trhoz, latta a koéltségvetésben, a 20 millids tételt a
gyiimolesoskert létrehozasara, ami elsé hallasra egy erésen urbanizalt telepiilésen furcsan hangzik, de
adott esetben Iehet, hogy ez egy jo térekvés. Kéri, tajékoztassa, hogy pontosan mit rejt az djpesti
gylimdlesoskert!

Dr. Trippon Norbert
Megkdszdni a hozzaszolast és megadja a szot. Nagy David frakeidvezetd urnak.

Nagy David

Most még csak kérdéseket tenne fel, amibol néhanyat mar megvalaszolt Polgarmester ur vagy ma, vagy
a tegnapi kozds lilésen. Az egyik ilyen volt a Megbecsiilés Plusz programnak a 37 %-os csdkkentése.
Szerinte ez igy érthetd. Volt egy 63 %-os csbkkentés, 35 % nem vette fol. Szerinte ez meg lett
valaszolva. A masik kérdés, ez valdjaban kett6, de ugyanarra vonatkozik ez a KLKS, valamint a Megyeri
Tigrisek tartozasok, egyéb tervezett bevételek, amik 2024-r61 2025-re lenullazédtak, azt hiszi 178.000
forint értékben. A Megyeri Tigriseket nem talalta. Volt egy kérdésiink, ezt Bedé Katalin alpolgarmester
asszony nagyon jol megvalaszolta, hogy a Felhén Szallok gyakorlatilag atkerilt két rendszeres zsebre.
De gondolja, errdl majd még beszélnek. Az Onkormanyzati Rendészetnél a biintetésekre kitért
Polgarmester ur, ott 180 millidt irt a koltségvetés, azt az volt a 491 %, viszont az el6z6 napirendi pontban
78 millioén zart 2024-ben ugyanez a sor. Nem feltétleniil érti, hogy akkor mi torténik, de biztosan erre is
van valasz. A Farkaserd6 rendbetétele keretet, azt értette ¢és latjak szintén Alpolgarmester asszony
keretén azt megjelenni. Errél Czinke Séara képviseld asszony tajékoztatta. Van még egy kérdése
atfelvjitassal kapesolatban, hogy Varosgondnoksagnal van-e utfelgjitds. Ott nem lattak idén még
részletes tervet, illetve Katd Balazs frakciovezetd trnak csak annyit akart mondani, hogy nyilvan az
Onkormanyzat prébalja eldugni a pénzét, hiszen sohase tudni, hogy ..Szvazifsldrél lesz egy befektetd,
aki megvenné esetleg a laktanyat és épitene oda egy Eiffel-tornyot.”

Dr. Trippon Norbert




Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Bognar Aron frakcidvezetd urnak.

Bognar Aron

Tisztelt Polgarmester Ur, Jegyz6 Asszony, Képvisel6tarsak! Kato képviseld tr expozéja ihlette arra,
hogy felszolaljon, mert az idei koltségvetés kiindulopontja valdban nem mutat kénnyl helyzetet
szamunkra. Kicsit ugy érzi az ember, mintha egy 100 méteres sikfutdson, de plusz 200 méteres
akadalypalyan keriilne, lehetetlen elémi a tokéletességet, vagy ebben abszolut lehetnek kérdojelek. De
szeretné itt most egy picit megvilagitani a semmibol elébukkané akadalyok jelentéségét. Amikor Katd
képviseld ur jovoképet vagy vizidhianyra probal mutatni, akkor vagy a koltségvetési rendelettervezetet
adott esetben elemeiben kritizalni, akkor fontos beszélniink a hitelességi kérdésrol, és a hitelesség
tekintetében pedig érdemes megnézni az Orszaggyllés 2023. évi mérlegbeszamoldjat is, amely elérheto.
Ott az inflaci6 tervezett mértéke 5,1 % volt, a teljesités 17,6 %. Ez egy fontos hitelességi kérdés, mert
az inflacié az itt van mindenhol, szandéktdl fiiggetlenil, hogy Katd képviseld Gr adott esetben a
beruhazasokat vonja kérdoére, lattuk, hogy a beruhdzasok is visszaesnek, a fogyasztasi kedv is csokken,
tehat nem egyszerli dolog ez. Nem egyszerli dolog az énkormanyzati intézményeknél, a gazdasagi
tarsasagoknal, hogy az inflacié mértékével szembenézzenek a kbltségvetési rendeletalkotaskor. Tehat
akkor is aggodik-e Katé frakciovezet6 ar, amikor a szolidaritasi hozzajarulast 201 7-t61 bevezették, amire
a Polgarmester ur is utalt? Akkor is aggddik-e, amikor a gépjarmiiadét elvontdk az énkormanyzatoktdl,
vagy amikor a tranzakcids illetéket 2013 ota bevezették? Orszagos dolgokrdl beszélnek, de azért
mégiscsak hatassal van Ujpest varosara is. Ezek mind hatéssal vannak az Onkormanyzat miikédésére,
jelentés bevételkiesést jelentenek. Afa-t fizetiink, tranzakeids illetéket fizetiink, személyi jovedelemadot
fizetiink. Ezeket az aggodalmakat ilyenkor nem hallja az Onck részérél. Valdban ezek kézhelyes
mondatoknak tiinhetnek a részérdl, de folyamatosan csokkennek az 6nkormanyzatok feladat- €s
hataskorei, folyamatosan csékkentik az dnkormanyzat pénziigyi lehetOségei. Ezzel ellentmondasos,
hogy mégis mindenki az 6nkorményzatoktol varja a feladatok megoldasat. Teljesen mindegy, hogy ki a
feladat cimzettje ebbol a szempontbél, az Onkorméanyzatnak egyre tébb és tébb feladatot kell atvéllalnia.
Azt gondolja, nem kielégitd igy dolgozni, ebben lehetnek kritikdk, de a bevételkiesés szempontjat
mindenképpen érdemes figyelembe venni. Ezzel egyltt még plusz olyan éltalanos kihivasokkal is
szembe nézlink egy koltségvetési rendelet megalkotdsakor, ami adott esetben a szakképzett
munkaeréhianyra utal, hogy a szakosodott teriileteken megnovekedett koltségeket mutatja, és egyéb
kihivasokkal is. A szikds pénzgazdalkodas ellenére is probalja a varos a kozteriileteit fellijitani, az
uthalézatokat fejleszteni, erre is vannak vallalasok és méltosagteljes gondoskodast biztositani az Ujpesti
polgarok részére. Osszességében véve gy gondolja, amit lehetett a koltségvetési rendelet tervezésekor,
azt megtette a varosvezetés, nevezetesen vallalva azt a szinte lehetetlen feladatot, hogy kiutat taldljon a
bevételkiesés problémajabol azzal, hogy biztosit egy olyan kéltségvetést, amelyben még a likviditas
sértetlenségét is fenn kell tartani. Amikor arrél van sz6, hogy Ujpest varos stabil és szuverén legyen,
akkor ez alapjan a megkezdett munkat folytatni kell. A ko6ltségvetési rendelettervezet elfogadasat
javasolja.

Dr. Trippon Norbert
Megk6szoni a hozzaszolast és megadja a szot Bauer Béla frakciovezetd tmak.

Bauer Béla

Tisztelt Polgarmester ar! Tisztelt Jegyz6 Asszony! Tisztelt Képviseld-testiilet! Most még nem a
modositd javaslatardl, hanem ugy altalaban a koltségvetésrdl szeretne beszélni. Elészor is a kdzdsségi
koltségvetéssel kapesolatos modszertani dolgokra szeretne reflektalni. Meghallgathattak azt, hogy eddig
is volt valamiféle tarsadalmi parbeszéd, ahol czek az igények becsatornazodtak. Természetesen a
kozOsségi koltségvetés ezt a mddszertant nem nullazza le, ez egy plusz modszertant biztosit. Nem csak
a lokéalis igényekre tud reflektalni a kozosségi koltségvetés soran kialakulo tarsadalmi parbeszéd, hanem
a keriiletrészeken keresztiilnyulé igényekre, €és igy ha felmeriil egy olyan igény a Pozsonyi uti
lakotelepen, ami a Képosztasmegyer 11-n éloknek is jo, akkor igy megteremtddik a kapesolat a két
varosrész kozott és igy kiilonboz kerliletrészek k6zott is ugyanazok az 6tletek megvaldsulhatnak.

A masik dolog, amir6l beszélni szeretne, az 6vodai és bolesddei pedagdgusbérek emelése. Ugye itt
vilagos és érthetd a szandék, ez Osszhangban van a helyi clfogadott Kisgyerekkori Stratégia
torekvéseivel is, hogy a pedagogusok helyzete javuljon a kertletben. Biznak abban is, hogy ez a lepés
elénydsen befolyasolja majd Ujpest helyét a keriileti rangsorokban is, értem ez alatt azt, hogy Ujpesten
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emiatt majd remélik jobb lesz pedagégusnak lenni, mint mas keriiletben. Egy korabbi felszélaldsara
szeretne reflektalni, kar, hogy az ezzel kapcsolatos mutatészam kimaradt a Kisgyerekkori Stratégiabdl,
hogy visszamérjék, valoban javult-e ezzel a béremeléssel a keriileti pedagdgusok helyzete, vagy sem.
Nem annyira helyt hozzéaszolas, ez lesz az elsd, ami igazabdl személyes vélemény, hogy ez a
szolidaritasi hozzajarulas, kezd6 képviseloként most el6szor meglepd volt megtapasztalni, hogy ennek
mekkora a mértéke. Erteni véli a céljat ennek, hogy a tehetésebb énkorméanyzatok jaruljanak hozzé a
kevésbé tehetds dnkormanyzatok fejlédéséhez, viszont rossz latni azt, hogy vannak olyan telepiilések
még Magyarorszagon, ahol nem jelenik meg az ide befizetett szolidaritasi hozzajarulas az adott
telepiiléseknek a fejlédésében. Ez lehet, hogy csupan az O egyéni benyomasa, de az is lehet, hogy ez a
szolidaritasi rendszer nem megfelel6en miikédik az orszagban.

Végiil szeretne reflektalni Katé Balazs frakcidvezetd ur azon felszolalasara, hogy két draval ezelott
kiildték at a modositd javaslataikat. Ezek 8-10 soros excelek, azt gondoljak, ezt fel lehet dolgozni akar
két 6ra alatt is. Gondoljak ezt mindamellett, hogy itt megtapasztalhattak azt az Onkormanyzatban, hogy
t6bb oldalas szerzdédéstervezetek, eloterjesztések jonnek be kézvetleniil a testiileti ilés alatt, talan ezzel
a feladattal is most meg fognak birkézni k6z6sen, hogy 8-10 sort értelmezzenck.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a szt Pajor Tibor frakcidvezetd Grnak.

Pajor Tibor

Tisztelt Képviselo-testiilet! Azt gondolja, a koltségvetés elkészitésekor nagyon fontos a jovokép,
ugyanakkor az, hogy legyen egy jovOképik, hogy hosszi tavon mit szeretnének elérni, az nem
feltétlenil jar horribilis kiadasokkal. Amikor itt valaki indul a vélasztasokon, fUt-fat igémek az
ujpestieknek, korhaztél kezdve strandig, és ezekbdl rendben nem lesz semmi. Amikor itt van egy
koltségvetés, akkor nem azt varna el, hogy benne legyen, hogy valahany millidrdbél kérhazat épitiink,
mert nem tudunk kérhazat épiteni, Ujpest koltségvetése erre nem elég, strandot se tudunk késziteni,
viszont azt fontosnak tartana, ... ..

Dr. Trippon Norbert
Megkéri a Képviseld urakat, hogy figyeljenek Pajor Tibor frakciovezet6 ar hozzaszolasara,

Pajor Tibor

Azért mondja, mert éppen megint valasztasi kampany van és példaul az Onok igérgetéseirdl is szol.
Tehat ahhoz, hogy itt lehessen mondjuk kérhaz, meg strand, ahhoz el6szor is meg kellene hataroznunk,
hogy mondjuk hova szeretnénk kérhazat vagy strandot, hogy legaldbb el6készités szintjén ezeket a
beruhazasokat el lehessen inditani. Azt majd az allam egyébként épitse fol. Sét, mond ennél vadabb
dolgokat, mert régebb ota itt volt képvisel6ként, és volt példaul egy olyan dontés Gjpesti korhaziigyben
koriilbeliil 20 évvel ezeldtt, amikor idejéttek a Févarosi Onkormanyzat elvtarsai és polgartarsai, emlékei
szerint egy Osszevont iilés volt, itt voltak a bizottsdgok is, és dontés sziiletett arrél, hogy hol legyen
Ujpesten kérhaz és milyen. Azt kérné, hogy majd ezeket vegylik eld, ez a Karolyi Koérhaz teriiletén,
sziilészettol kezdve, minden szerepel az eléterjesztésben, az épliletek is ra voltak rajzolva, ezeket ¢l
kell keresni és alljunk el6, hogy mar rég van ilyen dontés, legyenck szivesek ezt megépiteni. Tehat ez a
jovOkeép és akkor a konkrétumokrol.

Azt gondolja, ezen a szolidaritasi jarulékon eléggé elsiklottunk, mégpedig azért, mert amikor
megnézziikk mondjuk itt a tablan szerepld tételeket, akkor és akar médositokat szeretnének berakni,
akkor mindenféleképpen indoklast kell mellé tenntink és egyébként az 6sszes tételrdl tudjuk, hogy ezek
a betizetett 6sszegek, vagy altalunk atutalt 6sszegek hova fognak kertlni és itt van 4.600.000.000 forint
¢s nem tudjuk, hogy mire hasznaljak fel. Ha az ember lemegy vidékre, nem azt 1atja, hogy hatalmas
vidékfejlesztési projektek mennek, nem akar itt karikirozni, de amikor mondjuk nagyvarosokban
megtermelt pénzbdl erdd nélkili lombkoronadsvényekre mennek tamogatasok vagy félméteres
kilatokra, ahelyett, hogy mondjuk a mezdgazdasdgot tdmogatnank, akkor elgondolkodtatd, hogy
valamilyen moédon jo lenne, ha visszajelzést kapnanak arrdl, hogy ezek az dsszegek milyen célra lettek
felhasznalva. Szerinte mod is lenne, hogy utana kérdezzenek, legfeljebb nem fognak ra valaszt kapni.
Tobb olyan tétel is van, ami alapvet6en allami feladatot ellaté intézményekhez kertil. Semmi problémaja
nincs azzal, ha a rendérséget tamogatjuk, de a rendérség is allami pénzekbdl kellene, hogy miikodjon.
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Azzal sincs gondja, hogy tankeriileti kdzpontokat tdmogatunk, de azért azt ilyenkor el kell mondani,
hogy igen, ezeket az iskolakat télink elvették és az Onkormanyzat finanszirozza, azokat a
pedagogusokat, ha jol latja tanulmanyutakat, amit egyébként a Tankeriiletnek kellene, hogy
finanszirozzon €s nem az jpesti adofizetéknek a pénzébdl kellene, hogy menjen.

Egy masik téma a kozbiztonsag. Azt szeretné elmondani, hogy kérte Czigler Lasz16 alpolgarmester urat,
hogy a Kozbiztonsagi Bizottsag dnalldan targyalja a koliségvetés tervezetét, és erre azért is lett volna
szukség, mert tObb olyan tétel van, ami csékkent az el6z0 évekhez képest. Szerinte ez politikai
szempontbdl se jo Ondknek, ha a k6zbiztonsagra forditott kiadasokat csSkkentik. Tébb moédosito
javaslat is jott egyébként ez ligyben, barmelyiket tudja tamogatni, attol fliggetleniil, hogy ki terjesztette
azt be. Szerinte ez egy megtargyalandd, akar sziinetben tudnanak errél beszélni.

Bar nem a koltségvetésben szerepel, de mivel emlitette Polgarmester ur a Viztornyot, azért arra is
szeretné folhivni a képviseldtarsai figyelmét, ha jol emlékszik, akkor a Viztorony egy Fovarosi
Onkorményzat tulajdondban 1évé cég tulajdona. Tehat nyugodtan meg lehetne kérni a Févérosi
Onkorményzatot is, hogy Gjitsa f6l a Viztornyot. A Viztorony lehet szép és nem fogjék azért elvinni
innen, mert ok tették rendbe. Amikor arrdl volt sz korabban, 10 éve, hogy a Vizmivek egyébként
vizbazisvédelmi teriileteit atsoroltak épitési Ovezetbe, nem tudok arrdl, hogy ott valamilyen
ellentételezést kaptunk volna cserébe. Nem tudja, hogy miért kellene most a Viztoronyért barmit is
cserébe adnunk. Neki is van egy modosité inditvanya, de szerinte arrdl majd késébb beszéljenek.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Déri Tibor alpolgarmester trnak.

Déri Tibor

Tisztelt Képviselo-testiilet! Kato frakcidvezetd Gr emlitett, hogy a “koltségvetésben valami viziot
kellene felmutatni™. Harom szot irt fel, igen! De hogyan. Kezdjiik az alapoknal, mar két képvisel6 ur is
megkérdezte azt, hogy mi is ez a szolidaritasi add, mert most szembesiilnek ezzel elészor, Kérésének
koszonhetéen megkapta azt a kigyijtést, ami 2018-t61 2025-ig felsorolja, hogyan véltozott ez az 6sszeg,
¢s hogy a bevételi 6sszeghez képest ez hany szazalék. A 2018-as adatsort nézve, 1,88 %-rol 10,08 %-ra
ment fel a koltségvetéshez viszonyitva ez az Gsszeg. Ertelemszeriien a 2024 és 2025 esetében nem tudja
az Osszeget, mivel azok még majd csak most fognak realizalodni. A Févarostdl és a kertiletektol
Osszesen ebben az évben 161 millidardot vesznek el. Ez azt jelenti, hogy fejenként minden egyes
budapestitdl, legyen az csecsemoé vagy a legidésebb polgara Budapestnek, 100.000 forintot elvesznek
csak ugy. Azt gondolja, egy 94.000 fos telepiilés esetében lehetne masra kolteni. Ha hosszatava
perspektivat akarnak szamon kérni egy 6nkormanyzaton, akkor elészér nem itt kellene kopogtatni,
hanem ott kellene kopogtatni, akik miatt gyakorlatilag az elmult 5 év sordn 2,78 %-rdl felmentiink
10,08 %-ra a pénzelvonasok tekintetében, és akkor még az adéemelésekrol, meg hasonld dolgokrél nem
beszéltiink. Akkor megkérdezi, milyen perspektivat kémek szamon egy 6nkormanyzatt6l? Hova megy
a pénz? Nagyon jo kérdés, t6bbszor feltették ezt a kérdést a képviseldk a Parlamentben és nem kaptak
ra normdlis valaszt, ugyanis még az sem, aki beszedi ezt az adét, nem tudja megmondani, hogy hova
kerlil a pénz. Tehat fel lehet tenni a kérdést, amit sokszor videdban is latunk, hogy hol a pénz, amit pont
Orban Viktor kérdezett meg egy radidomiisorban, hogy hol a pénz. Ott a pénz naluk, az a baj, hogy
elveszik az onkormanyzatoktol. Ismételten hangstlyozza, 161.000.000.000 forintot Budapesttél, ebben
benne van a 23 keriilet, valamint a Févéarosi Onkormanyzat is.

Csekély a béremelés. El lehet ezen vitatkozni, hogy mi a csekély, meg mi a nem csekély, de ha azt a
mozgasteret nézziik, ami az oénkormanyzatok szdmara gyakorlatilag adott, az egy nagyon leszikiilt
mozgéstér, mert nagyon jol tudjak Ondk is, hogy ez a 4,6 milliard forint nem a normativ tAmogatasbol
fog levonddni, hanem abbol az ipariizési adobol, amit az (")nkorményzat szabadon donthetne el, hogy
mire kélti. Ez a 45.000.000.000 forintos bevételi f66sszeg is csaloka, mert ahogy emlitette Polgarmester
ur is, az SZTK-nak, illetve az UJPEK-nek a NEAK tamogatasa itt is megjelenik. Azért jelenik meg
2024-ben, 2025-ben egy elég magas ugras az el6z6 évekhez képest.

Még egy adat, ami elgondolkodtaté, 2018-hoz viszonyitva a zarszamadasok alapjan az Onkorményzat
bevétele 8 év alatt 81 %-kal emelkedett. 24,5 milliard forintr6l 45,9 milliard forintra, ami ugye most a
t60sszegként be van allitva, ez 81 %-os emelkedés. A szolidaritasi hozzajarulas - amit Ggy neveznek és
biztos, hogy nem a szegényebb telepiilések kapjak meg -, 7 és félszeres emelkedést mutat. Ez nem mas,
mint az énkormanyzatok sanyargatasa és lassu kivéreztetése.
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Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni alpolgarmester urnak a hozzaszolasat. Megkérdezi, ha jol értette, azt szeretnék a
Képviseldk, hogy néhany kérdésre valaszoljanak és akkor utana ismertetnék a modosité javaslataikat,
hogy arra is kerliljén sor még a sziinet elétt. Katd frakciovezetd ar mar ismertette. Megadja a szot
Hladony Sandor képviseld Grnak.

Hladony Sandor

Tisztelt Polgarmester ur! A héten volt a Pénziigyi és Koltségvetési Bizottsag iilése, ahol On is jelen volt
és ezen az ulésen 3 napirendi pont volt. Az 1. napirendi pontnal Jokay Attilaval, mind a ketten
tartdzkodtak. Az iilés elott kiosztott kivonatban az van leirva, hogy nemmel szavaztak. A 2. napirendi
pontra 1 nem volt —ez 6 volt - és 1 tartozkodas. A kivonatban 2 nem van beirva, a 3. napirendnél szintén.
Most, hogy egy kivonat ennyi hibat tartalmaz, vagy elirast, akkor mit széljanak chhez a koltségvetéshez?

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni Képviselo ur észrevételét, Jegyzo asszonnyal kdzben konzultaltak, természetesen megkeérik
a kollégakat, hogy a diktafont hallgassak végig, akar az llés alatt, mert a felvételen a bizottsagon
régzitve van, amikor a levezetd elnéke elmondja, hogy mi tortént, és hallgassak meg, hogy jol emlékszik
Képviseld ar vagy sem. Megkérik a kollégakat, a bizottsagi titkart, hogy az ilés alatt hallgassék vissza
a diktafont, ellendrizzék le, mert ez egy fontos észrevétel.

Megadja a szot Bartdk Béla frakcidvezetd urnak.

Barték Béla

Tisztelt Keépviselo-testiilet! Hallgatva az el6z6 felszolalasokat, egy mondat megragadta a figyelmét.
Lehetetlen elérni a tokéletességet, mondta Bognar Aron és ezt a jelmondatot valasztana O is a
hozzaszolasdhoz. Mivel sok olyan téma elhangzott, amely nem feltétlenll szervesen kapcsolodik a
koltségvetéshez, elészor gyorsan reflektalna egy ilyenre.

Istvan ut, Pozsonyi at felvjitasa. Szerinte nem rossz dolog, hogy minden képviselo-testiileti tilésen ujra
¢és Ujra eldvesszlk és legalabb a szavak szintjén bizonyitjuk, hogy mennyire fontos ez neklnk. Ezért
elmondja, az Istvan ut, Pozsonyi Gt felgjitdsa 2021-re lett volna kész, ha 2020. februdrjaban, tehat még
a covid jarvany eldtt a Fovarosi Kozgylilés, illetve Kardcsony Gergely le nem hizza ezt a beruhazést.
Persze azért van annak némi béja, amikor az Ujpesti felljitdsokhoz egy f6varosi koltségvetési feltjitast,
ami majd a jelen tervek szerint, de hat ez se biztos, hogy majd 2027-re elkésziil. Ha ezt hozzanézziik
osszeszlkitett szemekkel, akkor mar egész jél néz ki a feljitas, de igazabdl nem is ezzel szeretne
foglalkozni, nem ez a f6 kérdés a koltségvetéssel.

Egy kicsit messzebbrol kezdené, volt lehetdsége, elég sok koltségvetési targyalason itt iilni a Képviselo-
testiilletben ¢és nagy eloédokre visszautalva zsinormértéknek tekintették mindig. Derce Tamas
zsinormeértéknek nevezte a koltségvetést. Barmilyen véres, verejtékes és kardesortetds targyalasok
eredményeképpen jott [étre adott esetben egy-egy kéltségvetés, de mégiscsak azt kell tiikkréznie, hogy a
Képviselod-testiilet egészében mit gondol a varosrol, mit gondol a varos jovojérdl, adott esetben akar
tobb év eldre kitekintéssel is. Ez az érzés most, és ezért lehet ezért partpolitikailag megvesszézni, de ezt
nem érzi. Azt gondolja, bar a Polgarmester ur némi ironikus félmosollyal a szaja sarkaban azt mondta,
hogy ez egyébként egy kozosségi koltségvetésnek tekintheto.

Dr. Trippon Norbert
Nagyon komolyan mondta.

Barték Béla

Sajat olvasata volt, az ironikus félmosoly a jegyzokdnyv kedvéért. Nem érzi azt, hogy 3 nappal elétte
megkapjak a Képviselo-testiilet tagjai, hogy egy Osszevont bizottsagi Ulést hivnak Gssze, amelynek a
keretei onmagaban alkalmatlanok arra, hogy mélységében targyaljak a képviselok vagy akar a bizottsagi
tagok a koltségvetést. Szamara nem azt lizeni, hogy ez a kdltségvetés annyira a k6z6sség igényei alapjan,
a kozosséget megjarva késziilt el, inkdbb gy érzi, hogy ez egy ilyen stikaban, titokban, gyorsan
bekiildétt adatokbdl, lecsupaszitott szGvegekbol 4116, minél kevesebbet, dsszevonjuk, a TROK szamait
beolvasztjuk a dologi kdltségekbe.
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Azt gondolja, minden olyan kezdeményezést partolna, tdmogatna, amely arra iranyul, hogy a
koltségvetés elkésziilése tényleg reprezentativ mddon vagy legalabb kisérleti szinten, de megprobalja
megjeleniteni azokat a véleményeket, amelyek szerinte vannak. Parttél figgetleniil, civil szervezettdl
fuggetlentl sok-sok olyan ember van, aki szerinte hozza tudna tenni ehhez a kéltségvetéshez és ez most
hianyzik.

A szolidaritasi hozzajarulas az sok hozzaszolasban elhangzott. Déri Tibor szakmai megkozelitésben
forintrél forintra, évrdl évre elmondta, és ez az eléterjesztésben is szerepel, de ugyanakkor nem
szerepelt, csak egy kurta félmondat arrol, hogy az ipariizési ado hogyan valtozott az elmult 5, 6 évben.
A szolidaritasi hozzajarulas az gyakorlatilag az adder6képesség fiiggvényében van meghatarozva. Azt
gondolja, de lehet, hogy ezzel egyediil van itt a testlletben, jobb az, hogy Ujpestnek olyan az
adderOképessége, €s ezt az iparlizési add szdmai is bizonyitjak, vagy akar épitmény telekado szamai,
amelyek bizonyitjak azt, jobb, hogy olyan helyzetben van, hogy a szolidaritasi hozzajarulast elvonjak,
mintsem hogy eleve olyan adderbképességiik legyen, hogy azokat az elképzeléseket ne tudjak
megvaldsitani, ami adott esetben egy koltségvetési tervezetben létrejon.

A vizi6 hianya, meg a beruhazasok hianya. Ugy érezte, hogy itt a polémia ezen a gondolatkér mentén
alakult ki. Emlékszik még 2020-ban vagy talan 2021-ben Déri Tibor volt a polgarmester €s egy
Gazdasagi Bizottsagi Ulésen ugyancsak a koltségvetést targyaltak, ¢és arrdl beszélte, hogy a
beruhazasoknak az alacsony szintje az egy olyan lizenet az Gjpestiek szamara, amely azt jelenti, hogy a
véros egy ilyen ligyintéz6, miikddtetd varos kivan lenni, és nem kivan olyan fejlesztésekbe bocsatkozni,
amely hossza évekre, vagy akér évtizedekre is eredményeket, vagy meghatarozé célokat jelol meg.
Akkor Polgarmester urtél - de nyilvan kijavit, ha masként emlékszik -, azt hallotta, hogy nem tarthaté
fonn az az eljardsi rend, amit a 2019-ig regnald varosvezetés valdsitott meg, ami a beruhazasok
Osszértékét jelenitette meg, vagy inkabb nem is akarta megvaldsitani. De most a vitaban elhangzott, €s
engedjék meg, hogy ez egy eléggé szemléletes szam legyen, hogy ezt, amit Ok nehezményeznek, azt,
hogy a varos fejlesztése az elsikkad, vagy ugy érezzik, hogy elsikkadt, méasként fogalmazva, jobban
meg lehetne jeleniteni a varosnak a fejlesztését, hogy az ingatlanvésérlasra a jelen koltségvetésben
103.000.000 forintot kildnitettiink el. Telekr6l-telekre tudjuk, hogy mirdl van szd, mikdzben az
értékesités, tehat a vagyonelemek értékesitése 1,7 milliard forint van betervezve. Ha ennek a két
szamnak az egyenlegét megnézik, akkor talan egy picit érthetévé valik, hogy mirél is beszéliink.
Elhangzott a béremelések kapesan is sok észrevétel, Annyit tenne hozz4, hogy a pedagdgusbéremelések
21 %-4t azt a Kormany biztositja az utolsé fillérig. A forrast a Kormanytél kapja az Onkorményzat, s
ehhez kell mérni a sajat dolgozdink béremelési igényét. Elmondta mar tobbszor, de Ggy latszik, hogy
nem lehet elégszer hangstlyozni, a tavalyi vagy tavalyeldtti évben 8.000.000.000 forint
pénzmaradvanya volt az Onkorményzatnak, idén varhatéan 6.000.000.000 forint kérnyékén alakul, ami
azt jelenti szamara, hogy a varos miikddésében nem a forrashiany jelenti a problémat. Azt is mondhatna,
ez 5 évre visszamenoleg igy van, tehat hatalmas pénzmaradvanyokkal, hol 3.000.000.000 volt, t6bbszor
8.000.000.000 forint folétt, és idén a tavalyi évben 6.000.000.000 forint folétt fog forogni a
pénzmaradvany. Ez azt jelenti, ha pikirt akarna lenni, hogy ez a kéltségvetés, amit most targyalnak, nagy
valosziniiséggel azon koltségvetések sordba fog tartozni, amely nem valéul meg abban a formaban,
ahogy most elfogadjak. Fontos persze, hogy tételenként és soronként beszéljenek arrdl, hogy milyen
teriiletre, milyen feladatra mennyi 6sszeget szannak. Ugyanakkor talan még fontosabb lenne ennél az,
hogy azokat a forrasokat, amiket igy kijeloltek, az év vége felé azt mondhassék, hogy egy gondos
tervezés ¢s egy gondos varos mitkddtetése révén elérték azokat a célokat, mert eddig sajnos ez nem
sikertilt. Amikor most a koltségvetés vitajat folytatjak, zarszoként azt az érzését osztana meg a
testllettel, hogy most is egy olyan érzése van, hogy targyalnak ugyan egy koltségvetésrol, de hogy az
évben mi fog torténni, az mar egy teljesen mas torténet lesz.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a szot Kato Balazs frakciovezetd urnak,

Dr. Katé Balazs

Nehéz dolog els6ként hozzaszolni a kéltségvetéshez, mert uténa az ember kiilonbozé kaliber( rakétakat
kap a hataba, természetesen ezt bitja, tehat ezzel semmi probléma nincsen, de néhany dologra véalaszolni
szlkséges. A vizidt mindig abbdl kell épiteni, ami van, a nincsbél persze nem lehet viziot épitent,
mondja Déri Tibornak, de azért azt is lassuk, hogy az Onkormanyzat ugy miikodik évek 6ta, hogy 6-
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8.000.000.000 pénzmaradvanya van. Idén konkrétan 6.000.000.000 forint van jelen pillanatban
betervezve, amibdl 4.000.000.000 forint kotelezettségvallalastél mentes, és tudjuk azt, hogy a
zarszdmadaskor ez jelentésen ndvekedni szokott, kénnyen lehet, hogy idén is fel fog menni
8.000.000.000 forint koriilire. Vannak ennek nyomai az eléz6 napirendi pontként targyalt kbltségvetés-
modositas tablaiban. Van itt pénz, Alpolgarmester Ur, tehat lehet mib6l vizidt épiteni. Arra hivatkozni
egyébként, hogy Ujpest ki van véreztetve, sanyargatva van - millidrdos pénzmaradvannyal dolgozunk -,
ha Ujpest sanyargatva lenne, akkor itt most arrol beszélgetnénk, hogyan témjeék be a hianyt. Jelenleg
tobbletiink van, tavalyrél mindenképpen €s ha a kdltségvetést az ember végignézi, prognosztizalva van
benne, hogy j6vé, ilyenkor is 6.000.000.000 pénzmaradvéanyrél fognak beszélgetni.

Bognér Aron is hasonlo dolgokat emlegetett, példaul, hogy az Onkonnanyzatnak AFA-t és Szja-t kell
fizetni. Nagyon szomor( lenne, ha az Onkormanyzat nem tudné befizetni az AFA-t és az Szja-t, de ha
AFA-t és Szja-t kell fizetni, az azért van, mert van mit elkdlteni. Ne hivatkozzunk mar arra, hogy miért
kell az Onkormanyzatnak befizetnie mindazt, amit egyébként minden magyar allampolgarnak be kell
fizetnie a jovedelme utdn, meg a véasarlasai utan. Tehat azt gondolja, ezek nem valid érvek.

A Kutya Part képviseloinek elmondja, nem tudja, hogy miikédnek, de mi ugy miikédiink, hogy jon egy
javaslat, egy modositéd inditvany vagy elbterjesztés, utana szoktunk annak jarni, milyen elézményet
vannak, atbeszéljlik a frakcidtarsaimmal, 6sszerakjuk mindenkinek a tudasat, és bizony erre nem biztos,
hogy elég az, hogy ebéd kdzben kapok egy e-mailt €s van benne egy hosszl tablazat, vagy révid, teljesen
mindegy, révid tablazatnak is lehet olyan vel6s gondolatvilaga, aminek utana kell nézni. Azért kiildte ki
tegnap az anyagot, mert ezaltal meg akarta tisztelni a képvisel6tarsait, hogy igen, legyen idejiik
atgondolni, megbeszélni a sajat frakciojukkal, megbeszélni akar a varosvezetéssel, akar a szakmai
csapattal, akinek még sziikségesnek tartjak. Ha Onok nem akarjék megtisztelni a képvisel6tarsaikat,
elfogadja, de nem ez tortént, hanem az tortént, hogy miutan O benyujtott valamit, akkor rajéttek, hogy
Onoknek is be kell adni egy modositot, és mostanra lett kész, de ha ezt mondték volna, azt is elfogadja.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Wintermantel Zsolt képviselé drnak.

Wintermantel Zsolt

Polgarmester ur itt kommentalja az eseményeket és azt mondja, hogy nehéztiizérség indulni. Egy kérése
vagy javaslata lenne a jovére nézve. Polgarmester ur felel a Hivatal irdnyitasaért, a sajat kollégai
munkaszervezéséért. Itt Déri alpolgarmester urat tigy szolitotta a hozzéaszolashoz, hogy Alpolgadrmester
ur. Szeretné kérni, a jévoben prébaljuk kettévalasztani a dolgot. Déri alpolgarmester ar egyéni
megvalasztott képviseld, tehat azon a jogon barmikor, barmihez természetesen hozzészolhat. De ha On
gy szolitja f6l, mint Alpolgarmester, akkor azt ugy veszi, hogy On helyett beszél egy koltségvetés
kapcsan. Amit itt elmondott, azt szamtalan szempontbdl szét lehetne szedni. Nem akar belemenni
szakmai kérdésekbe, mert egyenl6tlen vitat nem szeretne kezdeményezni. Az egészen biztos, és Barték
ur is elmondta, hogy a szamlékkal, ipariizési adébevételeket nem lehet csak az almat, vagy a mérleg
egyik részét, hanem a masikat is, akkor hozza kell tenni. De, ha egy koltségvetési vitat a Polgarmester
Or terjeszt eld, a hataskéri megosztas szerint az On felelésségi korébe tartozik, akkor azt szeretné kéri,
csak a vita hatékonyséaga és konstruktivitasa jegyében probaljon olyan Alpolgarmesterekre hozzaszolast
cimkézni, akikkel érdemi vitat lehet folytatni. Sokkal jobb szivvel vett volna ebben a vitaba részt. Erti,
hogy Déri polgarmester ar 5 évig nem nagyon szedte f6l azt az informdaciét a Févarosi
Onkormanyzatban, ezért most ujabb 5 évre bekiildték oda 6t tanulni, de meg kellene érteni a Fovarosi
Kozgyllés mitkodését és a fovarosi koltségvetést is. Bevételi, kiadasi oldalak, és abbol hogyan és miként
részeslilnek a kertileti nkormanyzatok, mi a feladat- és hatdskérmegosztéas, milyen cimsorrdl mit lehet
ellatni. Ilyen ide vetett néhany szammal szerinte nem fognak elérébb menni, és szerinte ezt a jovore
felejtsék el.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast €s megadja a Bauer Béla képvisel Grnak.

Bauer Béla
Tisztelt Képviselé-testiilet! Nem gondolta, hogy itt frakciomunka-modszertanokrol is fognak majd
vitatkozni. Igazabdl Ok is azt a médszert valasztottak, hogy elékészitik, megbeszélik a koltségvetési
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modositod tervezetiiket. Az eldkészitéssel megvartak a tegnapi dsszevont bizottsagi tiléseket, megvartak
az elbterjesztd szobeli kiegészitéseit hozza, és ezt kdvetden fél napjuk volt arra, hogy elkészitsék az
eldterjesztésiiket. Most a legnagyobb igyekezetiik ellenére is ennyi id6 alatt sikeriilt elkésziteni az
eléterjesztés modositasat. Tovabbra is ugy gondoljak, a modositd eléterjesztésiik terjedelme akkora,
hogy az feldolgozhatd. Remélik, hogy a szdbeli kiegészitésiik majd segiti annak a megértését és sikertil
megszereznilik a tamogatasukat a modositokhoz,

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a sz6t Bartok Béla frakcidvezetd urnak.

Bartok Béla

Tényleg lehetetlen elémi a tokéletességet. Elfelejtett f6ltenni egy konkrét kérdést az eldterjesztéssel
kapcsolatosan.  Lehet, hogy Déri Tibor alpolgarmester 0sszezavarta a nagy ivil hozzaszélasaval.
Nemrégiben targyaltak az 6vodak racionalizalasarol és ott meghatarozasra keriilt egy olyan &sszeg,
amelyet az 6vodak atalakitdsa kapesan megtakarit az Onkormanyzat, ez 190.000.000 forintos &sszeg
volt. Kérte az lilésen, de azota sem kapta meg azt a kimutatast, amely tartalmazza, hogy ez a megtakaritas
mib6l adodik. Olyan igéretet kapott a Képviseld-testiilet hogy ez az Osszeg az ovodak fejlesztésére
forditédik, és ezt nem latta. Lehet, hogy az O hibéja, de nem latta a kdltségvetésben, hogy ez az Gsszeg
megjelent volna. Erre kérne valaszt.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a sz6t Bedd Katalin alpolgarmester asszonynak.

Bedé Katalin

Tisztelt Polgarmester Ur, Jegyz6 Asszony! Tisztelt Megjelentek! Bartok Béla képviseld urnak szeretné
elmondani, hogy szlinetben oda fogja adni, az asztalan van a tablazat. Valoban ezt az igéretet adtak.
Nem azt mondtak, hogy ebben az évben fogjak visszaforditani ra, de vissza fogjak forgatni az 6vodakra.
Nyilvadn ez mar megjelenik idén abban, hogy a kolt6zés soran az Uj csoportszobakat teljeskoriien
felujitjak, uj butorokat kapnak, bizonyos udvarrészletek is megujulnak. Emiatt tehat elkezdédik a
visszaforgatdsa ennek az Gsszegnek.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszni a hozzaszolast és megadja a szot Czinke Sar eldljard asszonynak.

Czinke Sara

Nem kivant hozzaszolni, de Wintermantel Zsolt képviseldtarsa hozzaszolasa arra indittatta, hogy azért
emlékeztesse arra, hogy 6 évvel ezelbtt arrdl a pulpitusrol hogyan szdlitotta meg a képviseldtarsait, vagy
anézOk kozt iilé embereknek milyen nyilatkozatokat tett. Szerinte vannak olyan felvételek, ahol ezt meg
tudjuk még nézni. Egy kicsit furcsa az O sz4jabol, és azt gondolja, igenis mindenkinek adjuk meg a
titulust, mert ha valaki alpolgarmester, akkor alpolgarmesterként is hozzaszélhat. Tehat mondhatjuk
neki, hogy alpolgarmester, ez pontosan olyan, mint mondhatom Onnek, hogy orszaggyiilési képviseld,
mert €z volt a legmagasabb funkcidja.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszélast. Wintermantel Zsolt ar kért szot, de azt kért, roviden a személyeskedéseket
legyenek szivesek keriilni. Orizziikk meg a szeretetteljes és bajtarsias 1égkdrét a Képviseld-testilletnek.

Wintermantel Zsolt

A legnagyobb tisztelettel és a legnagyobb udvariassaggal annyit kért, ha valakinek két titulusa van,
akkor az, ha a Polgarmester szélitja meg, akkor O egyszerii mezei képviseld, tudjon kiilénbséget tenni,
hogy 6 egyéni képviseloként mondja el a véleményét, vagy pedig a Polgarmester helyett.

Dy. Trippon Norbert
Néhany mondatban reagilna az elhangzottra. Probal tgy reagalni, hogy az kevéssé legyen provokativ
életérzést nyujté az érintetteknek, utdna viszont mindenkit megkér, aki szeretné, hogy ismertesse a
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modositd javaslatait, mert fontos, hogy ismerjlik, utana fogunk egy sziinetet tartani

Az egyik, amire szeretne reagalni, ami a hosszatavi gondolkodas és oriasi beruhazasi, feltjitasi rata
szamonkeérése a koltségvetésben. Ha ilyen panaszkodods tipusu varosvezetd lenne, akkor azt mondana,
hogy ez egy olyan cinikus mondat, mintha a fuldoklénak azt mondandk, hogy usszon gyorsabban a
vizben. De mi nem vagyunk panaszkodos és martirkodd varosvezeték, téle ez tavol alljon, hiszen mint
tudjuk a szavannan a panaszkodos, martirkod6 oroszlanoknak az élettartama sem til hosszi, hanem az
az igazsag, hogy dolgozni és harcolni kell ezért. O ilyet nem mond. Azt gondolja, nekiink egy
véltozatlanul nagyon hatarozott viziénk és jovéképlnk van. Egy komfortos, otthonos, z61dils, a
hétkéznapi Gjpestieket kiszolgald intézményhaldzat, kézteriileti infrastruktara. Egy otthonos, komfortos
varos képe korvonalazodik elottiink, ahol egyrészt vannak olyan fejlesztések, amik nem
gigaberuhdzasok, nem presztizsfejlesztések, hanem a hétk6znapokban hasznéalhatjuk, legyenek azok
kisebbek, egy kutyafuttatd, egy jatszotér vagy nagyobbak, egy 6voda, vagy egy egyhektaros park.

A masik oldalrél pedig egy olyan varosban gondolkodunk, ahol igenis van kézosségi élet, ahol nem
egyszerlien csak épiiletek Osszessége egy véros, hanem mi vagyunk a véros, mi Gjpestick vagyunk a
varos, ¢s ahol szanunk arra, hogy megtalaljuk azokat a lehetdségeket, alkalmakat, ahol mi, mint
kozbsség, szomszédok, bardtok, ismerbsok Ujra és Ujra talalkozhatunk egymassal, akar egy szinvonalas
rendezvény, egy Osszejovetel, vagy barmilyen konzultacio, talalkozd keretében. Mi ebben hisziink és
abban is hiszlink, hogy kdzben egy varos igenis fejlédhet, ahogy allaspontunk szerint az elmult 5 évben
is dinamikusan fejlodott a varosunk minden nehézség ellenére. Azt gondoljuk, hogy ebben az évben is
fejlédni fog a varosunk, ebben hisziink. Példaul szeretnénk folytatni a Szent Istvan tér rehabilitaciojat,
itt pedig a koltségvetésben lathatjak 270.000.000 forinttal tervezve, az ugynevezett keramitos parkolo
rehabilitaciojat. Erre van koncepcionalis elképzelés, de a részvételi demokracia jegyében szeretnénk, ha
err6l tarsadalmi parbeszéd is lenne és errdl is tudnank beszélni. Biztosan lehetne t6bb pénzt kdlteni
béremelésekre, és jo szivvel tennénk. Biztosan lehetne tébb pénzt kélteni felujitasokra, beruhazasokra,
bar megjegyzem, hogy ez a kritika, ami a felgjitasi beruhazasokra vonatkozik, azért ez ugy érvényes
kritika, hogy a felujitasi sorunkon 1,6 milliard, mig a beruhéazasi eléirdnyzatunkon 2,5 milliard forint all
rendelkezésre. Lehetne tobbet, de azt mondani, hogy ez semmi, vagy szinte semumi, azt egészen biztosan
nem lehet.

Volt egy egészen konkrét kérdés a gylimélesoskert 1étrehozasara. A Varostizemeltetés, a z6ldigyi
szakemberek és az agazat szeretne egy gyiimdlesés mintakertet 1étrehozni valahol Ujpesten, ami
olyasmi, mint a kdzdsségi kertjeink, amik nagyon sikeresek és szeretnénk egy djat csinalni és ennek az
eldkészitése zajlik. Hogy ez hol, mikor, mennyibél, arra ma még nem tudunk valaszolni. Erti, hogy az
Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. felé még tobb pénzt szeretne atcsoportositani a FIDESZ-frakcid. A nézdk
kedvéért elmondja, azért ebben van egy hatalomtechnikai intellektus ligyesség is, tehat mindenképpen
elismerésre méltd, ha van egy cégvezetd, aki tobb pénzt szeretne kapni a varostédl, de az adott
koltségvetésben ezt nem teheti meg, majd az ellenzéki frakciovezet6 all ki az érdekiikben, akkor ugye
ennek az a hatalomtechnikai része, hogy megprobal éket verni a varosvezetés és egyes cégvezetdk kozé.
Szeretné jelezni, hogy értékelik, intellektualisan mindenképpen figyelemre mélté kisérlet volt, de nem
fog sikertlni. Egyébirant pedig azt szeretné mondani, hogy sok mindenben igaza van, €s biztos abban
is, hogy az Ujpesti Vagyonkezelé Zrt. nincs kitdmve pénzzel, tehat ezt az allitast O sem merné
megfogalmazni, de azt viszont meg meri fogalmazni, hogy a tavalyi évi mérlegbeszamol6juk szerint
pozitiv adozott eredménnyel zartdk az évet, nem is kevéssel. Azt sem lehet mondani, hogy ott egy fillér
sincsen. Reméli, hogy megtalaltak azt a j6 ardnyt, de mint minden évben, amikor és ahol sziikséges, ott
természetesen a szlikséges atcsoportositasokat végrehajtjuk.

Nagy David frakciovezetd urnak tébb kérdése volt. Az egyik a kézhatalmi bevételek elbirdnyzata. Ezt
ugy fogalmazna meg, hogy a 77 milli6 csak egy el6iranyzat. A tényszamot majd a mérlegbeszamolonal
fogja latni. Mi mar most nézegettiik a varhaté tényszamot, a varhaté tényszamrél tud beszélni és a
varhato tényszamhoz igazitottuk az el6iranyzatot. Ez az eldirdnyzat, ami a 4-csben van, ez alatt van. Ez
ténykeérdes és megkdszoni ezt a kérdést. Az Ujpesti Varosgondnoksdggal kapcesolatban kérdezte: utak
katyik. Az Ujpesti Varosgondnoksag kozszolgaltatasi szerz6désében szerepel az utak kis és nagy
felliletli katyuzasi munkai, tehat erre ebbe az évbe is van eldirdnyzata a Véarosgondnoksag Kit.-nek.
Altalanosségban szeretné elmondani az 6nkor manyzati cégekkel kapcsolatban, hogy elsé szamu
feladatuk legkésobb 2025. marcius 28-ig prezentalni a tavalyi évi elszamolasukat, amit a Gazdasagi
Bizottsag fogad el, tehat magyaran, hogy tavaly tobb pénzt kaptak, vagy kevesebb pénzt kaptak, mint
amit egyébként 0k az lizleti tervben terveztek, tulkompenzaltak, alulkompenzéltak voltak-e. Ez az els6
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szamu feladatuk. A kovetkezd feladatuk az kettds, meg kell alkotniuk az lzleti terviiket és az lizleti
terviiket be kell hozniuk a Gazdasagi €s Tulajdonosi Bizottsag elé, kivétel nélkil az 6sszes gazdasagi
tarsasag. Ott lesz az a forum €s mdd, amikor gyakorlatilag az lizleti terviiket, ha szabad nem szépen
megfogalmaznom, de mégis targyszeriien meg lehet cincalni, apro tételekre lehet szedni és mindent meg
lehet t6litk kérdezni részleteik tekintetében is. Nyilvan egy képviseld-testiileti tilés nem alkalmas arra,
hogy egy 3,6 millidrdos kompenzéacidban részesiilé Varosgondnoksag Kft. lzleti tervének minden
részletét megbeszéljlik és utana kdvetkezik az, amikor a tarsasagok a tavalyi évi mérlegbeszamoldjukat
¢s kdzszolgalati, kozhasznlisagi jelentéseiket megteszik szintén a tulajdonos elé.

Fontos kérdés, ami felvetddott, a KLKS és a Megyeri Tigrisek szdmara biztositott visszatéritendd
tamogatassal kapcsolatos dnkormanyzati kovetelés ligye, hogy miért nem szerepel itt, hiszen mind a ket
nevezett szervezet az Onkormanyzat felé tartozik? El8szor is szeretné rogziteni, hogy egy fillér
kovetelésrol az Onkormanyzat nem mond le és nem is mondhat le térvény szerint. Tehét ilyen
tekintetben neklink jogérvényesitési kotelezettségiink van. Tudomasa szerint az egyik szervezettel
jelenleg mar perben allunk mar, mely egy Gjabb alloméshoz érkezett, ennyit mond Jegyz6 Asszony. A
lényege az, hogy mi kovetelesrol nem mondunk, és nem mondhatunk le ezen szervezetek felé, viszont
JO szivvel nem rakta volna be a koltségvetés bevételi oldalara olyan tételeket, amiket évek ota vér az
Onkorményzat, nem érkeztek meg és nem merné most nagy valoszintséggel odarakni €s duzzasztani a
bevételi oldalunkat, mintha sok pénz érkezne az Onkorményzathoz egy ilyen helyzetben. Nem
megbantva sem a partnereket, sem senkit, egész egyszerlien Ovatossaghol szerepelnek itt, de az
Onkormanyzat a koveteléseit nyilvantartja és jogfenntartassal €l és jogérvényesit ezekben a kérdésekben
természetesen, de dvatosan terveztink ezzel, nem merték beirni.

Bognar Aron képvisel$ ur sok fontos dolgot elmondott, téleg azt, hogy egy stabil és szuverén varos
megteremtése is a hosszli tava vizionk, ezen dolgozunk. Amikor azt vetik a szemiinkre, hogy az
Onkorményzatnak az elmult 5 év hanyadtatdsai utan még mindig vannak tartalékai, akkor azért
prébalunk valamennyi tartalékot az Onkormanyzat szaméra megtartani, mert ha kifutunk a tartalékbol,
akkor elveszithetjiik a stabilitdsunkat és a szuverenitasunkat. Egy olyan koryezetben, egy olyan
gazdasagi és politikai kérnyezetben, amikor az egyik naprol a masikra térténhet barmi, és ezt megéltiik
sokszor az elmult 5 esztendében. Ezek lehetnek kozhatalmi dontések, lehetnek olyan geopolitikai
események, amik a kornyezetiinkben zajlanak. Barmi térténhet. Nem lehet pucér fenékkel ilyen vilagban
lenni, tehat musz4j ligyelni arra, hogy valamennyi tartalékunk legyen.

Kato frakcidovezetd urnak egyébként azt kell, hogy mondja, szintén hatalomtechnikailag a Tisztelt Nézok
kedvéért volt egy zsenialis mondata. Frtjiik egyébként ezt a furmanyos mondatot, mert azt mondta, hogy
azt kéri, hogy mindent, ami a koéltségvetésben van, centire kéltsiink el, ami benne van, és ne maradjon
beldle semmi, ami eléiranyzat, azt centire kéltsiik el. Egyébként ez egy logikus dolog. Azonban azt
mondja, probaljunk ovatosak lenni azzal a kéltekezéssel, mert a Frakciovezetd ur javaslata arra is
iranyulhatna, ha rosszindulatot feltételezne rola, de ilyet természetesen nem feltételez rola, hogy az
Onkorményzat egy év alatt pancsolja el az Gsszes tartalékat és jovo évben teljesen kiszolgaltatottan,
instabilan és nem szuverén varosként alljunk az ujpesti lakossag szine elé. Viszont mint gyakorld
politikus, Kato frakcidvezetd Ur javaslatanak az intellektualis mélységét nagymértékben elismeri €s azt
kell, hogy mondja, ligyes hizas és ligyes javaslat volt, csak mi nem értiink egyet ebben a forméban
ezzel,

Bauer Béla frakciovezetd urral teljes mértékben egyetért, hogy a két kozosségi koltségvetés, magyarul
a gyakorlati k6zosségi koltségvetés, a hétkoznapok kozdsségi koltségvetése és a formalizalt 0 tipusi
k6zbsségi koltségvetés nem zarja ki egymast, kiegésziti egymadst és igenis erre az \j tipusdra szlikség
van. Ezt Onok igy gondoljék, mi is igy gondoljuk, és 6riil, ha egyaltalan a mai nap alkalmat ad arra,
hogy egy errdl szo6l6 rendeletrdl vitdzzunk, és mindenben egyetért, amit ezzel kapcsolatban elmondott.
Az dvodai és bblesddei pedagdgusbérek kapesan azt szeretné kiemelni, hogy legjobb tudoméasa szerint
az allam statuszokat finansziroz, és Ugy emlékszik, szamszaki tévedést fenntartva, hogy 273
pedagdgusunk van most statuszban az évodai allomanyban — tolmacsolja Alpolgarmester asszony
szavait - viszont az allam 216 és jévore talan 213 vagy 214 pedagogust fog tinanszirozni, ami azt jelenti,
hogy t6bb tucatnyi olyan pedagdégusunk van ma, akinek a statuszat és a tizetését az allam nem
finanszirozza. A betoltott statuszokrol beszél, az lives statuszokrol nem beszélliink, legalabbis a szakma
ezeket a szdmokat allitja.

Nem akar partpolitizalni. A szolidaritasi adordl is megvan a véleménye, elmondta az elején, de nem
azért vagyunk itt, hogy partpolitizaljunk. Vilagos az allaspont, van, aki azt mondja, hogy ez nem akkora
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drama. M1 azért ugy latjuk, hogy ez elég nagy baj és elég nagy drama, mert ha ez nem lenne azt a 4,6
millidrd forintot sok mindenre tudnank kolteni, példaul a gépjarmiiaddt, ha nem vették volna el, azt is
sok mindenre tudnank kélteni egy évben. De nem szeretne Gjra provokalni egy partpolitikai vitat, ezért
inkabb ezt a mondatat amennyire lehet, lekerekitené és tovabb mennének.

Pajor Tibor frakciovezetd ur allaspontjaval maximalisan egyetért. Ritka dolog, amikor a Mi Hazéank
Mozgalom képviseldjének allaspontjaval 100 %-osan egyet tud érteni. O azt mondja, hogy strandot is
és korhazat is épitsen az allam Ujpestnek. Ebben szerinte mindannyian egyetérthetiink, Ujpest partjan
allva, valoban igy van.

A kozbiztonsaggal kapcsolatos koltségekrdl szerinte a modositdk utan tudnak beszélni. A viztorony a
Fovarosi Vizmiivek Zrt. tulajdonaban van, és ebbdl koévetkezik az, hogy mivel nem a Févarosi
Onkorményzat tulajdonaban van, ezért nem adhatja at ingyen, mert 6 akarhogy kdztulajdonban van, de
mégiscsak egy gazdasagi tarsasig. Ezért az 6 javaslatukra probalunk megoldast talalni, de az a megoldas
nagyon bonyolult, ezt Katd frakcidvezetd ur elmondta. Nem biztos, hogy sikerlilni fog, vannak mar
benne eredmények, nagyon bizik benne, hogy 2025-ben sikeriil az atvétel, de nyugtaval dicsérjiik a
napot.

A koltségvetési Osszefiiggéseket Déri Tibor képviseld urként és alpolgarmester arként is részletesen
elmondta, ezt kiegésziteni nem kivanja. Bartok Béla frakcidvezetd hozzaszdlasara reagalva elmondja,
nyugtazza mindazokat, amiket elmondott, és tudomasul vesszitk akkor is, ha egyébként nem értiink
cbben egyet.

Ha sikertilt ugy végigmenni a kérdéseken és a valaszokon, és ezzel a képviseldk, ha nem is elégedettek,
de 6k is nyugtazzak €s egyuttal tudomasul veszik, akkor, ha megengedik, akkor atadnam a szot azoknak,
akik szeretnék a modositd javaslataikat esetlegesen nemcsak irasban eldterjeszteni, hanem szdban
indokolni és utana tartanank sziinetet.

Dr. Trippon Norbert
Szabo Gabor képviseld arligyrendi hozzaszélasra jelentkezik, megadja neki a szot.

Dr. Szabdé Gabor

Hladony Sandor elmondta, hogy a tegnapi Pénzligyi Bizottsagi tilésen hibasan késziilt el a jegyz6konyv,
¢s a Pénziigyi Bizottsag elndkeként szeretné megvédent a bizottsagi titkart. Mindenkinek kiosztasra
kerilt a jegyzokdnyv kivonata, ahol egyértelmiien le van irva, amit kifogasolt, ebben pedig a szavazati
arany 7 igen, 2 nem.

Dr. Trippon Norbert

Induljunk ki abbdl, ha valaki nemmel szavaz vagy tartézkodik, akozott igazabdl ebben az
Osszefliggésben annyi a kiilonbség, hogy a nem az egy ersebb elutasités, a tartozkodas az egy lagyabb.
Természetesen van kiilénbség. Nem prébalta vitatni, hanem egy vitat probalt valahogyan lekerekiteni.
Megadja a szét Nagy David frakciévezetd arnak.

Nagy David

A modositd javaslatot valdban késén kiildték meg, ennek viszont nem az az oka, amit Kat6 ar ecsetelt,
sokkal inkabb az, hogy nekik ez egy 0j helyzet. Nyilvan itt egy koltségvetést kell véleményezniiik és
modositaniuk adott esetben. Tobbszor kérték Polgarmester urat, illetve a testllet egyéb képviselgit,
legyen errdl elézetes informacios egyeztetés, hogy olyan pontokat, amiket most is behoznak majd, tehat
nem vizidszer(i oridsiigyeket, hanem ezeket az 5-10.000.000 forintos tételeket, akar egyiitt, egymas kozt,
informalis keretek kozott el tudjék kezdeni atbeszelni. A modosito javaslatanak a célja egyben szocialis
és kulturalis vonatkozassal bir. Egyrészt nagyon szeretné, ha az Onkorményzat a 70 milliés tervezett
helyett, 100.000.000 forintot tudna szanni 6nkormanyzati lakasok felujitasara, a sajat keretébdl, illetve
a szitkséglakasallomany allapotat felmérve, esetleg egyeztetve mas keriiletekkel, tudnank arrél beszélni,
hogy sziikséges-e tovabbi krizislakas, sziikséglakas 1étrehozasa.

A tovabbi, a szocialis jellegli modosito javaslat azt Twist Olivér alap timogatdsanak a megemelése, mert
amikor €ppen a hajléktalantiggyel tdmadni kell, vagy ezzel hergelni a népeket Facebookon, akkor
mindenki oriasi hajléktalan szakértévé valik, viszont, mikor meg kellene nézni, hogy a keriilet egyik
legjelentosebb hajléktalanellaté szervezete, milyen pénzbdl gazdalkodik, akkor szerinte ezt a
20.000.000 forintot azokra a célokra, amit a 2. mellékletben részletezett, legalabb meg lehetne ezt
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prébalni.

Ami a kulturalis vonatkozast illeti, szamolnak itt azzal, hogy szeretnék a kézosségi koltségvetést még
50.000.000 forinttal megemelni. A k6z6sségi kdltségvetést szeretnénk megemelni 100-r6l 150.000.000
forintra, ez igy is a keriilet kéltségvetésének minddssze 0,33 %-at tenné ki, ami szerinte tovabbra sem
egy igazan meghatarozo rész, és nyilvan az 6tletpalyazatok, az otletek beérkezésével, ezt a koltségvetés
modositasnal at lehet vezetni,

Az Ujpesti Kulturalis Kézpontban megnézték, hogy a januari béremelést kovetden, hogy allnak a bérek.
Ez tovabbra is a KSH agazati statisztikai szerint nagyon-nagyon alacsony, hidba kulturarol beszéliink.
Ez a 292-350 ezres bérezés nem igazan felel meg annak, ami szerintiik jé lenne. 20.000.000 forintot
javasolnak atcsoportositani valodi kultarara.

Szerinte igazan j6 lett volna, akér az elézetes informalis egyeztetés, az egyrészt az Ujpest applikéacio,
ami részben ezt a részvételi civil elemet is tudnd magaba foglalni. Illyen még a Duna-partra egy
Otletpalyazat. A Duna-part sétanynak az el6z6 évben, azt hiszi adminisztracios okokbol a tervezése nem
tortént meg, erre lehetne majd &tletpalyazatot irni, legaldbb a téma fenntartasaként, erre 3.000.000
forintot javasoltak megitélni.

Az Ujpest Kivaloé tanuléja, sportoldja dijra szeretnének 4 helyett 6.000.000 forintot szanni, ami szerinte
abszolut indokolhaté dolog. Ami mar agyon extra lenne, ha a Szocialis Intézménynek Helyi
Esélyegyenloségi program megvalositasara lenne egy 20.000.000 forintos dologi kerete, az éppen
aktualis checkpoint-oknak az eléréséhez.

Ezt szeretnék elérni, és hogy mib6l? Nem szeretné, ha a sajtot barki is személyes tamadasnak venne.
Szerinte a tavalyi osszeghez képest 89 %-ban hatdrozta meg az Onkormanyzat a sajté finanszirozésat,
amit nem ért. Nem lesz kabel TV, az Ujpest Naplobol j jo esetben fele annyi lesz kiadva, nincsenek ott a
rendezvények és az online médianak meg itt-ott a mindsége - 1j ligyvezetd van, varjuk meg a vegét -,
azért hagy maga utan kivannivalot.

Szeretné kérni azt, hogy ne csak Polgarmester tr, hanem akar a varosvezetés, akar képvisel6k is mondjak
el, hogy miért nem tartjak tamogathatonak ezt a koncepcidt. Hagytak a sajtonak pénzt, 143.000.000
forintot mitkodésre, tartalékba 5 millidt. Azt gondolja, a jelenlegt keretek kozott, ezt a munkat ennyi
pénzért el lehet latnak. Erre példa lehet akar a Zugld TV, vagy akar a Hegyvidék TV, ahol nagyjabdl
ckkora &sszegbol még a kabeltévé is kijon egyéb szolgaltatasok mellett. Kéri, fontoljak meg a modosito
javaslatukat és beszéljenek errdl legalabb most, ha ez korabban informalisan nem tudott megtorténni.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a Bauer Béla képvisel6 urnak.

Bauer Béla

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Képvisel6tarstarsak! Kiilonosnek tartja a helyzetet, hogy kutyaparti
képviseloként a kézbiztonsagot érinté modosito javaslattal all eld, de mint a Kozbiztonsagi Bizottsag
tagja, feleldsségének érezte, hogy ennck az dgazatnak is az elirdnyzatait megvizsgalja, ¢s szomorian
kellett tapasztalnia azt, hogy ezt a teriiletet érinté forrdsok harmadaval csokkennének. Erti, hogy a
koltségvetésnek most mashol vannak a prioritasai, viszont Ujpesten a kozbiztonsag szerinte még nem
tart ott, ahol szeretnénk, hogy tartson, és ilyen mértékii megvonas fél6, hogy negativ hatassal is lehet a
kozbiztonsagra. A moédositd javaslata kidolgozasa sordn szem el6tt tartotta, hogy mas teriiletekrdl
kigazdalkodhato mértékii forrdselvonasi javaslatokkal éljen. Itt szeretné kiemelni példaul a
Varosgondnoksagot érinté elvonasi javaslatat, ahol 1 %-ot nem éri el az onnan atcsoportositando dsszeg.
Még igy is teljesiilne az eloterjesztd szdndéka, hogy kozel 18 %-kal ndjon a Varosgondnoksagra
fordithato6 Osszeg.

Ami még szerepel a modositasaik kozott, az a helyi védett épiiletek feltjitasahoz rendelt forrasok
novelése. Itt is hasonlo elv vezérelte, mint a kdzbiztonséagi teriileten. Ujpesten sajnos t6bb épiilet dllapota
sem olyan, ami megnyugvasra adhat okot, igy azt javasolja, hogy ne csokkenjen a biztositani kivant
forras mértéke. A javaslata annyi, hogy a 2021-es koltségvetési szintet allitsuk vissza, ami az inflacié
kovetkeztében még igy is csokkentett realértéket jelent. Tagja a Szocialis és Népjoléti Bizottsagnak,
azért nem szeretne tovabbi kiegészitéssel ¢élni, mert Nagy David frakcidvezeté ar elmondta mar, hogy
szocidlis teriileten milyen moédosité javaslatokkal élnek. Koszéni szépen a szot, illetve varja
képviselOtarsai reakciojat, vitajat a javaslataival kapcsolatosan.
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Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Pajor Tibor frakcidvezetd trnak.

Pajor Tibor

Rendhagyd, hogy testiileti ilésen a Mi Hazank tdmogatni tudja a Kutya Part modositod inditvanyat. A
tegnapi lilés alatt volt szerencséje nézegetni, hiszen itt szedegette 6ssze Bauer képviseld Ur az adatokat,
tehat nyilvan mar latszodott az ez irdny szandék. Azt gondolja, maximalisan igazuk van a Sajté Kft.-t
érinté modositasban, és a kozbiztonsdgot azt nem is részletezné, mert elmondta az el6zd
hozzaszolasaban.

Benyujtott egy modosito inditvanyt, egy viszonylag egyszerii, a 1ényege az lenne, hogy a szamark&hogés
védboltasra forditott 8.000.000 forintos keretdsszeg kerililjon at a helyi védett épiiletek felujitasa
cimszora, igy az 18.000.000 forinttal médosulna és igy az az index ott 72 % lenne. Ez még mindig joval
kevesebb, mint a tavalyi évben, ugyanakkor azt el kell mondani, hogy a védboltasok tamogatdsa nem
egy onkormanyzati feladat. Azt nem is tartja jonak, hogy az Onkorméanyzat honlapjan megjelenitiink
felhivasokat. Ez egy szakmai dolog, ismét azt tudja mondani, ha annyira fontos a szamarkéhogés
védooltas propagalasa, akkor ez legyen allami feladat, és az allam finanszirozza is ennek a
védboltasoknak a koltségét. Ez nem véletleniil keriilt a fizetds dolgok kézé. Ha valakit érdekel, 161 lehet
hivni a Nemzeti Népegészségligyi és Gyogyszerészeti Kézpont (NNGYK) illetékeseit és el fogjak
mondani Onéknek, hogy miért nem.

Dr. Trippon Norbert

Néhany mondatot mondana és utana elrendelné a szlinetet, €s akkor megvitatjuk a mddosito javaslatokat.
Az egyik, ott folytatna, ahol részben befejezte Pajor frakcidvezets ur, hogy mi 6nkormanyzati feladat
és mi nem. Szamtalan olyan tétel van a kéltségvetésiinkben, ami az Onkormanyzatnak nem kotelezd
feladata, hanem a mi 6nként vallalt feladatunk, és a modositd javaslatok zéme, vagy jelentOs része is
erre irdnyul. Ezzel 6nmagaban, jé szandékkal semmi gond nincsen, egy dolgot latni kell, minden olyan
forint, amit egy Onkormanyzat egy kiilsé szervezet tamogatasara fordit, az egy minusz forint az
Onkormanyzat sajat kételezd feladatai ellatasabol. Ez nem azt jelenti, hogy ne tamogassuk, csak azt
mondja, a helyes aranyokat minden évben érdemes figyelembe venni és ezekre érdemes odafigyelni. A
javaslatok egy jelent6s része azt gondolja, szakpolitikai értelemben, erkdlesi értelemben, jo szandék
tekintetében értelmezhetd és jo. A realitasa, a megvaldsithatosaga az mar kérdéses és az majd a sziinet
utan fog kidertilni.

Egy-két dolgot szeretne kiemelni. Nyilvanvaldan logikus, hogy minden évben az ellenzéki frakciok a
kiilonféle, egyébként legitim értékrendjik szerinti célok megvalodsitasdhoz tgy probéalnak forrast
biztositani, hogy valamelyik énkormanyzati cégnek az el6iranyzatat megprobaljak csokkenteni. Itt ezzel
kapcsolatban az elején mar jelezte, hogy az 6nkormanyzati cégek vezetdl mosolyogva, magabiztosan,
kevésbé magabiztosan, de kiegyensulyozottan és kevésbé mosolygdsan tavoztak a targyalasokrdl. Senki
nem kapott annyi forrast, amennyit ¢ igényelt, és egyébként a kdltségvetési targyalasoknak ez a rendje
és ez a modja. Személyesen is szivesen vette volna, ha tudott volna a Kutya Parttal egyeztetni a
koltségvetésben. Nagyon sajndlom, nem sikeriilt, ezért elnézést kér, de a malt héten O is beteg volt, sok
ezer magyar honfitarsival egyiitt, tehat , kotyogds lizemmodban™ tudott mitkddni és ebbdl kévetkezik,
hogy ezért nem volt erre lehetdség, de ezt Gszintén sajnalja és erre nyitott barmikor a jovoben.
Egyetlenegy gazdasagi tarsasdg van, ahol ellenzéki frakcié névelné a forrast, ez az Ujpesti
Vagyonkezel6 Zrt. Erre mar kordbban valaszolt, valamint valamekkora forrast az UKK-nak szeretnének
biztositani, viszont két cégtdl mindenki elvenné a forrast. Az egyiktél szerinte logikailag azért, mert
nagy a szam, tehat kénnyi kis szamot lehizni réla, a masik pedig politikailag teljesen legitim, logikus,
nekik is voltak régen ilyen javaslataik. Minden 1étezé ellenzéki frakceid, minden éves koltségvetésben
nagy erdfeszitéseket tesz azért, hogy az aktualis médiacég forrasait csokkentse, hiszen neki az az érdeke,
hogy ezek a cégek ne fussanak maximumon. De ez egy legitim dolog, tehat ezzel semmi baj nincsen,
ilyen javaslatot lehet tenni. Vannak olyanok, akik egész odaig viszik a koliségvetési modosito javaslatot,
hogy egy céget csddbe vinnének, vannak olyanok, akik odaig viszik a modosito javaslatukat, hogy ezzel
a cégnél tomeges létszamleépitést provokaljanak ki. Mi ilyet nem szeretnénk, sem csOdot nem
szeretnénk, sem tomeges létszamleépitést, de értjiik a szandékot, értjiik a logikat. A mindenkori
médiacég a mindenkori ellenzék kereszttiizébe szokott lenni, ez igy volt, és valdszinlileg ez mar igy is
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lesz.

A masik az Ujpesti Varosgondnoksag Kft. tigye. Itt tébben ugy gondoljék, hogy lehet innen pénzt
levenni, tekintettel azon koriilményre, hogy az Ujpesti Varosgondnoksdgnak a tavalyi évi eredeti
eléiranyzata 3,1 milliard forint volt, most jelenleg pedig kozel 3,7 milliard forint. Latszolag valdban ez
a helyzet, azonban a valdsaghoz hozzatartozik egy tényszam. A tényszam pedig az, hogy a tavalyi évben
az Ujpesti Varosgondnoksag nem 3,1 milliardot koltétt, hanem 3,7 milliard forint f616tt koltott. Tehat a
tavalyi valos k6ltése a Varosgondnoksag Kft.-nek t6bb, mint amit idén eléiranyzatban beraktunk hozza,
azzal egylitt, hogy a Varosgondnoksagnal 77 dolgozdnak szintén megjelenik a bére, a megemelt
felligyelGbizottsagi bérek megjelennek és minden, ami neki dologi koltség, igénybe vett szolgaltatas,
alvallalkozo, stb, az egy inflacids kémyezetben belép a rendszerbe, tobbletkoltségként a
Varosgondnoksagnal is. Tudjuk jol, hogy minél t6bb egy szadm, egy ugyanolyan szézalékos emelés,
annal nagyobb 6sszeget jelent, tehat a Varosgondnoksagnal ez mar igy is egy elég feszes gazdalkoddst
vetit elore. Ez ala én mar nem szivesen mennék, ebben egészen biztos, mert ott mar a katy(zas és az
alapvet6 varoslizemeltetés latna a karat. Hasonld a helyzet, csak mas szempontbol a Sajté Kft.-nél. Ha
nem az elbiranyzatokat nézzik, hanem megnézzik az eredménykimutatdsokat, amit minden évben
megtargyaltak a gazdasagi bizottsagok. A 2023-as eredmény kimutatasa szerint a Sajto Kft. - nem fog
pontos szamot mondani, de nagysagrendben nem téved - 400.000.000 forint f6l6tt koltott, a tavalyi
koltési aranya pedig olyan 360.000.000 forint f616tt lesz. Majd latni fogjuk az eredmény kimutatasabol.
Tehat a valos ko6ltési ratdhoz a 400-hoz a 360-as nagysagrendhez képest a 293 még ugyis egy
visszafogott rata, hogy kézben a rendezvények atkeriiltek egy masik céghez, csak kozben itt
megmaradtak a dolgozok. A dolgozok béremelése, az Onkormanyzat altal koételezoen eloirt belsd
ellendr, kényvvizsgald és természetesen minden dologi kéltség inflacidja beépiil ide. Tehat nem lat itt
akkora mozgéasteret, mint az abbol a képbdl latszodna, ami a tavalyi évi eldiranyzat és a kdvetkezd évi
eloiranyzat. Azt gondolja, logikusak a térekvések politikailag, szakmailag is, s6t pszichologiailag is
abba a tekintetben, hogy nyilvan onnan teszek javaslatot egy koltségvetési modositasra, ahol a
legnagyobb szamot latom, és ugy gondolom, hogy onnan artok legkevésbé, ha keveset veszek le. Ez is
¢érthetd, csak szerinte egyik esetben sem megvalosithaté. Ettol fiiggetleniil, ha nem mindenben ért egyet
az clhangzott modositd javaslatokkal, vannak olyanok, amik egyébként j6 modositd javaslatok, vagy
teljes egészében, vagy pedig részben jo modositd javaslatok. Azt gondolja, a sziinet utan erre
mindenképpen visszatérnénk és javasolna még bizonyos korrekcidk végrehajtasat.

Ezt megelézden azonban még szeretne néhany mondatot mondani a Fidesz-frakcio javaslatarol. A Rex
Alapitvanyt mindannyian szeretjik, ebben nincs vita koéztiink. A Rex Alapitvany tavalyel6tt a
varostorténetek legnagyobb tdmogatasat kapta, 60.000.000 forintot az vj épiiletének, a fenntarthatd
allattartas hazanak a megvaldsitasara, és minden évben szoktunk plusz forrdsokat is adni. Annyiban
pontositana az eldterjesztést, hogy itt nem 1.000.000 forintot szanunk a Rex Alapitvanynak, egy masik
soron még van 5.000.000 forintja, amit kifejezetten a felelds allattartas hazanak a berendezésére
biztositanank. Amikor a Rex Alapitvany 2023-ban megkapta minden idék legnagyobb énkormanyzati
tamogatasat, akkor sem az indulé koéltségvetésben kapta meg a pénzt, hanem menet k&zben
gazdalkodtuk ki, mert ugy lattuk, hogy ideje volt, de a szdndék tiszta és rendben 1év6. Az egyhazak
esetében teljesen jogos az az igény, hogy valamelyest emeljitk a tamogatast, de itt a tényt rogziteni kell.
Az egyhazak esetében 10.000.000 forint mikddési tamogatas mar most szerepel a kdltségvetésben,
7.000.000 forint templomfelujitasnak hivjuk, de egyhazi ingatlanfel(jitasként funkcional, egyhazi
felujitasra, szintén elkiilonitésre keriil, ez 17.000.000 forint, ¢és legjobb tudomasom szerint egyébként az
egyhdzaink szoktak palyazni a kiilénféle palyazatokon és onnan is szoktak forrasokat nyerni. Ennek
ellenére a sziinetben ez ¢ldl sem zarkoznak el, legitim cél.

Ami az Gjpesti hazi- és gyermekorvosokat illeti, valoban nagyon nagy szikség van a munkajukra, €s
halat adunk mindannyian a jo Istennek, hogy nem gy vagyunk, mint sok telepiilés, ahol nincs haziorvos,
hanem nalunk példaul a 44 felnétt haziorvosi kérzetbdl, talan még 40 be van télive, és 1 az, ami
nyugdijazds miatt majd majustol megiiresedik. Nem mondja, hogy ez maga a csoda és maga a
paradicsom, ¢s hogy ez az igéret f6ldje, csak azt mondja, ebbdl a szempontbol, legalabbis a magunk
szerény moédjan jobb helyzetben vagyunk, mint mas Onkorményzat. Azt elismeri, hogy az
Onkormanyzatnak ezért tenni kell és tamogatni kell az Gjpesti gyermek-, és haziorvosokat, amikor
ugyanis belitott a rezsivalsag, akkor tartottunk egy haziorvosi, gyermekorvosi férumot, ahol a
doktoraink tobbek kozott arra panaszkodtak, hogy az allami tdmogatasuk nem emelkedik. Nagyon jo
volna, ha a kormanyzati tdmogatas is emelkedne érdemben a hazi- és gyermekorvosoknal. Mi
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mindazondltal bevezettlik akkor a rezsitamogatasukat, tehat befagyasztottuk és a rezsivédett haziorvosi
praxisokat biztositottunk. Erre az idén 50.000.000 forintot eléirdnyzunk, illetve 16,5 milli6 forint extra
tamogatast nyujtunk. A modositd inditvany arra tesz javaslatot, hogy ennél ez t6bb legyen, ennek agy
gondolja, észszeri keretek koz6tt nem lesz akaddlya.

Ami az dnkormanyzati lakdsok rendkivili megbizas keretében torténé feljitasat illeti, az egy tévedés,
hogy ez 0 forinton all, azon a soron 0 forinton 4ll, egy masik soron viszont - ez a 3-as szamu melléklet
- 70.000.000 forint 4ll, de minden igény jogos, ami azt mondja, hogy ennél tébbet kell forditani, és ugy
vagyunk ezzel, hogy amire jut, arra igyekezzlink adni, de ésszerii keretek kozott.

A bérlettamogatas tekintetében nagysagrendi, Osszegszerii eltérések vannak, de errél mar egyébként
beszéltlink a polgar6rok tamogatasaval kapcsolatban, mert ez is t6bb helyen félmeriilt, valamint a védett
miiemléképliletekkel kapcsolatos modositasok tekintetében is szeretne egy sziinetet elrendelni. Megkéri
az Ujpest Partjan F rakcidszévetség tagjait, hogy konzultdljuk meg kézbsen az ellenzéki frakciok
modosito javaslatait, €s ezt kdvetden fogjuk folytatni. Még nem rendelheti el a szlinetet, mert idokdzben
Radi Attila képviseld ar és Modroczky Kitti frakcidvezetd asszony szot kért és szerinte szdljanak a
sziinet el6tt és kéri, legyiink tlirelmesek, hallgassuk meg 6éket.

Radi Attila

Tisztelt Képviselotarsak! Azért kért szot, mert Polgarmester ar kitért a Varosgondnoksagra és szeretne
par mondatot mondani errél, hogy a dontésikk meghozatalanal, illetve a frakcidegyeztetések soran
vilagos legyen a Fidesz-Ujpestért Egyesiilet frakcié modosito javaslatanak a mélysége is. Polgarmester
ar szavaibdl ugy tiinhet, mintha Ok ki szeretnék fosztani a Varosgondnoksagot, olyb4 is tiinhet ez a
megfogalmazas, hogy Ok itt nagyon szeretik a legnagyobb cégb6l a legnagyobb Gsszegeket lehiizni.
Most udvariasan fogalmazok, lehet, hogy a végén nyersebb is lesz a dolog. Nem szeretne senkit
megbantani €s politizalni sem nagyon akart ezzel a hozzaszdlassal. Tehat a Varosgondnoksag
alapkoltségvetése 3,1 milliard forint volt tavaly, ami az év soran 3,7 milliard forintra emelkedett, a
kozszolgaltatasi szerzodés modositdsa nagyjabol szeptember koérnyékén megtortént. Az )
koltségvetésben 3,6 milliard, ez durvan 600 milli6 forintos emelkedés. Az O moédosito javaslatuk ebbél
durvan 200 milli¢ forintot atcsoportositasat kéri, ami azt jelenti, hogy 400 milli6 forintos névekmény
van a Varosgondnoksagnal. Megfontoltak ezt a valtoztatasi javaslatukat, hiszen lehuzhattak volna 600
milliot is, és akkor tényleg gonoszszak lettek volna, de csak 200 milliot javasolnak. Azért tették tdbbek
kozott, mert azt gondoljak, a 400 millié forintos névekmény a Varosgondnoksag feladatellatasanak
Osszegének esetleges novekedésének lesz fedezete, és ha nyersen is fogalmaz, akkor azt is mondhatna,
hogy a tavalyi év valasztasi év volt, ahol 6riilt vélasztasi aszfaltozasba kezdett a varosvezetés. Az elbtte
lévé 2 évben elmulasztott valamennyi utfeldjitasi munkat elvégezte és nem véletleniil emelkedett meg
3,1 millidrdrél 3,7 millidrdra a Varosgondnoksag koltségvetése, mert azt a 600 millié forintot
beaszfaltoztak Ujpesten. Nagyon helyesen tették, ezzel nincsen semmi baj, a valasztasi koltségvetések
altalaban igy néznek ki. De ne alapozzuk mar a gondolatmenetet arra, hogy egy valasztasi koltségvetés
onnantdl kezdve altalanos koltségvetéssé valik. Szerinte finoman nyultak hozza, 200 millié forint
elvonasa tortént. Ugy gondolja, 400 milli¢ forinttal a Varosgondnoksag el fogja tudni latni a feladatat,
nem hiszi, hogy ezzel ellehetetlenitenék a céget és olyan nagyon gonoszok lennének.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni Radi Attila hozzaszolasat. Valoban nem volt személyeskedd, nem volt politizald, egy
hatarozott szakmai érvelést hallottunk és igy politikai érvelést egyuttal. Rendben volt. Készonjlik
szépen. Megadja a szt Modroczky Kitti frakciovezeté asszonynak.

Modroczky Kitti

Elmondja, O volt az, aki tobbek kozitt a szamarkéhdgés elleni véddoltasra is javaslatot tett a
Polgarmester urnak és azt gondolja, a covid-b6él mindannyian tanultunk és tudjuk, hogy
Onkorményzatként kotelességiink a kozegészségiigyi felelosségvallalas. Eppen ezért engedjék meg,
hogy par adattal aldtamassza a javaslatat. Szeretné, ha timogatnak azokat, akik szeretnék beadatni ezt a
védboltast, hiszen ez sem kotelezd, ahogy a covid-ban sem volt kételezd. A szamarkohogés
epidemioldgiai helyzete Magyarorszagon elég aggaszt6 tendenciat mutat. 2023-ban 13 megbetegedés
volt, 2024-ben 1127 beteg volt, ami azt jelenti, hogy 86-szorosara névekedett ez a szam, ez 8000,6 %-
kal novekedett meg a megbetegedettek szdma. Fontos még azt is tudni, hogy ez a vilag egyik
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legvirulensebb baktériuma, ami azt jelenti, hogy egy megbetegedés korilbeliil 12-17 tovabbi
megbetegedést jelent. Fontos, hogy ez az oltas eléggé ajanlotta a 3. trimeszterben 1¢v6 nék szamara,
hiszen ha egy kisbaba elkapja, akkor az els6 2 hénapban akar haladlos is lehet. Azt gondolja,
felelésséglink tenni valamit ezért, feleldsséglink tdmogatni azokat a terhes ndket, azokat az idésebb
korosztalyban 1évé embereket, akik félnek, esetlegesen aggodnak attol, hogy barmilyen kévetkezménye
lesz, vagy elkapjak a betegséget. Nekiink feleldsségiink segiteni nekik, mert 15.000 forint, amennyibe
ez az oltés keriil, nem kis 0sszeg.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Nagy David frakcidvezetd trnak.

Nagy David

Nagyon roviden, csak hogy ne maradjon a levegben a politikai okok mentén Iétszamleépité Nagy
Dévidnak a fogalma. Nem akarja senkinek sem az idejét huzni, féleg nem a sajtos kollégaket ¢€s kiragni
s¢ akarja 6ket. A korabbiakhoz képest mondana két tényleg pozitiv dolgot. Vannak a testileti tilésekrol
beszamolok, és ezek jorészt tényszeriiek, ez szerinte egy nagyon jo dolog, illetve a tobb mint 500.000
forintba kertilé meleg étel osztasukrodl is, ami szerinte egy nagy volumenil dolog volt, beszamolt az
Ujpesti sajtd, ami szerinte jo dolog, és kdszonik szépen.

Nem akarja ebbe az iranyba elvinni ezt az ligyet, de azért csak tényleg hdrom tény. Az egyik, Ujpest
koltségvetésérdl a ,Varju Média” 5 nappal korabban szamolt be, mint az ujpest.hu. Ez az Ujpesti
Hirmondoé, bocsanat. Ennek a tulajdonosi hatterérol tovabbra is keveset tudunk, de azt tudjuk, hogy ez
nem egyik zseb, masik zseb, tehat az Ujpesti Hirmondé az nem 6nkorményzati sajté. Ezt a cikket
gyakorlatilag sz6rdl széra vette 4t az ujpest.hu, ami elvileg a kdzszolgalati médium. ChatGPT-vel irt
cikk, errdl posztolta és nem is szeretne ré tobb szot pazarolni. Szerintem a ChatGPT-t lehet hasznalni,
Ok is a 96 oldalas programunkat ezzel réviditették le, illetve ennek a segitségnek az igénybevételével,
ez nem egy rossz dolog informéciészerzésre. Arra, hogy téli adventi téméak Ujpesten, szerinte ez nem
erre van, ha vannak itt dolgoz6 lokélpatridta alkalmazottak. Van egy mindségromlas, és szerinte ezt meg
lehet allapitani, és ez nem kapcsolddik ahlhoz, hogy ki akarna ragni barkit is a sajtébol.

Egy kérdést szeretne a végén Polgarmester urnak feltenni, ha erre van most érkezése. Hanyan dolgoznak
most az Gjpesti sajtonal? Azt gondolja, ott maradhatna mindenki, Ggy szamolta. A 3 évvel ezelbtt
kutyapartos koltségvetést tudja idehozni, ez egy 150 millids kéltségvetés volt, ott 25 embert tudtunk
nagyon alacsony béren foglalkoztatni s azt gondolja, hogy ez nem egy lehetetlen dolog.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzéaszolast és megadja a sz6t Pajor Tibor frakcidvezetd Grnak.

Pajor Tibor

Attol 6vna barkit, hogy oltdsokat mindenféle rendeleti hattér nélkiil osztogassunk meg tegyiik ki a
honlapra. Azt gondolja, ennck van egy nagyon komoly szakmai hattere, és ha ezt komolyan gondoljak,
akkor bele kellett volna tenni azokat a szakmai indokokat és azokat a rendelettervezeteket konkrétan,
hogy kik vehetnek részt ebben az Onok 4ltal timogatandé programban. Azt gondolja, azt is meg kellene
kiilénboztetni, mert amikor szamarkdhdgéses esetekrél beszélnek, akkor van egy bizonyos esetszam, de
ez sokkal alacsonyabb, mint egyértelimiien laborba azonositottak szama. Nem szeretné most idézni, ma
beszélgetett errdl a jarvanylgyi foosztalyvezetdvel, ha gondoljak most a testlleti lilés szlnetében
elmondja, hogy mit mondott errdl, vagy akkor elmondja most konkrétan. Nem egy politikusi
cukorkaosztogatés, az oltasok invaziv beavatkozéasok. llyen alapon akar miitéteket is tudnank egyébként
tamogatni. Tehat ezt 4t kell gondolnia, ha nem kételezd feladatot igy be akar véllalni az Onkormanyzat,
akkor kell hozza egy rendeleti hattér, meg a felelésségvallalasa is.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni a hozzaszolast. Frakciovezetd asszony szerinte elég alaposan érvelt a szamarkohogés ellent
védéoltas mellett. Ertjik a Mi Hazank alldspontjat véddoltas ligyben, orszadgosan ismert ezzel
kapcsolatos allaspontja.

Kérdésre valaszolva elmondja, ugy tudja, jelenleg a Sajté Kft.-nél 13 6 dolgozik és frakciovezetd ur
emlitette, hogy alacsony béren tudtak valahol valakiket foglalkoztatni. Mi nem szeretnénk alacsony
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béren foglalkoztatni. Sem tdmeges leépitést, sem rabszolgamunkat nem szeretnének 6nkormanyzati
cégeknél bevezetni. Ugy emlékszik, a médosit javaslata pontatlan volt, mert arra hivatkozott, hogy
tavaly még 24 0jsag volt tervezve, és az idén meg mar csak 10. Tudomasa szerint 2023-ban 24 €s 2024-
ben mar csak 10 Gjsag volt, és ebben az évben 10 plusz egy magazin. Majd az lizleti terv vitajan fogjuk
megvitatni. Tehat nem lehet azt mondani, hogy feleannyi 0jsag kertil nyomtatasra. Azt viszont meri
allitani, hogy az inflaci6 eléri az 6sszes céglinket, igy példaul a nyomdai munkét is minden valosziniiség
szerint el fogja émi. Egy-két adatot szeretne elmondani fenntartva a tévedés jogat, de a tébbek kézott a
jelen 1évo kollégak 2024. oktdbere ota 180 videdanyagot gyartottak, ami szerinte nagyon nagy munka.
Fontosnak tartja, hogy a Facebook, illetve a weboldal elérések az elmutlt 90 napban 30 %-kal nottek.
Azt is sejti, hallja, hogy az egyes cégeknél - legyen az a Varosgondnoksag, UV Zrt., Rendezvény Kft.-
milyen elképzelések vannak a jovére nézve? Ezeket azért nem részletezné, mert hamarosan az lzleti
tervek vitdjanal ezeket meg fogjuk nézni, de mindeniitt vannak elképzelések ezzel kapcsolatban. Ha més
észrevétel nincsen, akkor elrendeli a szlinetet.

SZUNET
(17:16 — 18:44)

Dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képviseld-testiilet! A sziinet utan folytatnank a munkankat. A sziinet alkalmat jelentett arra,
hogy az ellenzéki modosité javaslatokat mélységébe meghanyjuk, vessiik, és a kormanyzo koalicio
frakcidival is egyeztessiink. Ez alapjan vontunk le kovetkeztetéseket és tennénk dontési javaslatokat,
ezeket szeretné ismertetni. Nem tamogatjak azt, hogy az Ujpesti Rendezvény Kft. tamogatdsa
csokkenjen, modosito javaslat szinten sem. Az Ujpesti Rendezvény Kft.-nek nagyon fontos feladatai
vannak, tobbek kdzétt a legfontosabb €s legnagyobb énkormanyzati kézdsségépitd rendezvényeket is 6
szervezi, tehat véletlendl se szeretnék, ha ezek kéziil barmelyik sérillne, vagy esetleg elmaradna. Tehat
itt semmiképpen nem javasolnak levonast.

A masik, ahol nem szeretnének levonast javasolni, ez a kézmiifejlesztési eldiranyzat. Ez egy fontos
eléiranyzat, a Kiilsé Szilagyi Gtra vonatkozik, mint ahogy azt tegnap elmondta, nem szeretnének ezen
az elbiranyzaton mar tovabb faragni. Erre jutottak, van, mire azt mondjak, hogy nem, és lesz olyan is,
amire azt mondjak, hogy igen, vagy, hogy igen, de nem igy, hanem tgy. Tehat ez a haromfajta valaszuk
lesz.

A védett milemléki ingatlanoknal az az allaspontjuk, hogy a 10.000.000 forintos eldirdnyzatot
megtartjak azzal, hogy feliilr6l nyitott alapként kezelik. Ennek az az indoka, hogy legutdbb, talan
tavalyel6tt a Kossuth utca 70 szam alatti épiiletet sikeriilt a felajitast megvalésitani, de a tavalyi évben
mar nem volt érdemi palyazé, aki meg tudott volna barmit valésitani, tehat akar 200.000.000 forintot is
berakhatunk ide, ha nincs érdeklédd. Ennek az okairdl és a rendeletrél egyébként érdemes maskor
beszélni, hogy hogyan tudnank ezen segiteni, de itt nem a nagysagrend a kérdés, hanem az, hogy van-e
olyan tarsashaz, aki bele tud ebbe szallni és mi is bele tudunk szallni, ezért a 10.000.000 forintot
meghagyjak, legyen sora, legyen rajta forras. Feliilrél nyitott alapként kezeljik, tehat nem fogunk
elhajtani senkit, csak azért, mert 12 vagy 13.000.000 forintba keriil, de egyébként jo a palyazata, meg
jo a projektje.

A Rex Alapitvany esetében szeretnénk megerdsiteni, hogy tavalyeldtt nagyon nagy tdmogatast kaptak
az Onkorményzattél. Az idei évben az eredeti eléiranyzatban 1 plusz 5.000.000 forint szerepel, tehat
minddsszesen 6.000.000 forint. Arra jutottunk a kollégakkal, hogy fontosnak tartjuk, ezért a mikodési
tamogatasukat szeretnénk megduplazni, tehat 1.000.000 forint helyett, 2.000.000 forintot javaslunk
nekik. A felhalmozasi tamogatasukat, a felelds allattartds hazara pedig szeretnénk névelni 5.000.000
forintrol 6.000.000 forintra, igy a Rex Alapitvany mindésszesen 8.000.000 forint tamogatasban
részesllne.

Toébb frakcid részér6l vetédott fol, hogy a polgaréréroknek vagy polgardr egyesileteknek tobb
tamogatasra van sziikség. Itt a realitasokat mi ugy latjuk, hogy nincs akadalya annak, hogy 3.000.000
forinttal ndvekedjen az eldiranyzat, tehat 10.000.000 forintra ndéjén ez az eldiranyzat, de természetesen,
mint minden kis eldiranyzatot, feliilrdl nyitott alapként kezeliink. Tehat ha helyzet van, akkor azt meg
kell oldani. 3.000.000 forinttal javasoljuk névelni. Az egyhazaink tdmogatisa tekintetében
meghagynank 7.000.000 forinton az idén az ingatlanfelyjitast, templomfeltjitasi alapot. A mikodési
tamogatasnal viszont elfogadjuk azt a javaslatot, hogy 10-ré1 13.000.000 forintra néjon. fgy az Gjpesti
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egyhazak minddsszesen 20.000.000 forint tAmogatasban részesiilnének. A lakasfelijitasok esetében
70.000.000 az el6éiranyzat. Most ehhez nem nytlunk, feldlrél nyitott alapként kezeljiik, tehat az indulo
koltségvetésben nem nyulunk hozza. Biztos benne, hogy az év egészét tekintve tébbet fogunk kélteni,
ahogy tavaly is lényegesen tdbbet koltottink erre. Most nem nyulnank hozza az eléiranyzathoz, ami
70.000.000 forint. A Twist Olivér Alapitvany esetében 5.000.000 forint emelést tdmogatunk, tehat 10-
rél 15.000.000 forintra kivanjuk emelni a tdmogatasi Osszegét. Az Ujpesti haziorvosok esetében
meghagyjuk az 50.000.000 forintos rezsivédelmi alapot, és a miikodési tamogatasra biztositott
16.500.000 forintot pedig szeretnénk 8.500.000 forinttal 25.000.000 forintra emelni. gy a
koltségvetésben a haziorvosok és gyermekorvosok egyiittes tamogatasanak az eldiranyzata 75.000.000
forintra néne.

A Duna-part esetében nem javaslunk &tletpalyazatot kiirni, ott annal nagyobb a probléma. Ott val6jaban
nem pénziigyi kérdés az a sétany, hanem egy komoly bizottsagi vagy frakciokozi egyeztetés targya az a
sétany. El6 lett készitve szakmai szinten, ugyanakkor elég nagy megbeszélést igényld kérdésnek
tekintjiik azt, hogy idegen tertileten, allami teriileten, arviz altal rendszeresen sujtott teriileten sétanyt
¢piteni  tobb 10 milliés nagysagrendben Onkormanyzati pénzen, raadasul profitot termeld
maganvallalkozasok elott az 6 hozzajarulasuk nélkil. Mi ugy gondoltuk, hogy ez igy, ebben a formaban
nem biztos, hogy a legszerencsésebb, de nem zarkézunk el a Duna-parti fejlesztés eldl, csak azt
gondoljuk, hogy azt alaposan fontoljuk meg, beszéljik at, nem pénzkérdésrol beszélink, sora van, az
mar mindenképpen jo.

Ugyanlgy a koz0sségi kert- és komposztalonak is van egy sora, amin most 0 forint van, de mi mar
tudjuk, hogy azon fogunk dolgozni, hogy dtcsoportositassal, majd a testiileti ddntéssel, ne 0 forint legyen
rajta, mert szeretnénk kozosségi kertet és komposztalot létrehozni. Megtartanank elsé évben a
100.000.000 forintot a kozdsségi koltségvetésre, mert eldszor szeretnénk megnézni, hogy hogyan
mukodik és mik az els6éves tapasztalatok és utana emelnénk ezt az dsszeget. Frakciok, illetve El5ljaré
asszony javaslatra a Peter Cserny Alapitvany plusz 500.000 forintban részeslilne, ¢s Alpolgarmester
asszonnyal egyeztetve a Bem Néptancegyiittes is plusz 500.000 forintot kapna. Tamogatjuk, hogy az
Ujpest kivalé tanuldja sportoldja, kozosségi munkaért eredeti eléiranyzat, plusz 1.000.000 forinttal
noéne. Modroczky Kitti frakcidvezetd asszonnyal pedig egyeztettiink arrél, hogy a szamarkohdgés elleni
védOoltas elbiranyzatat és keretét mindenképpen szeretné megtartania. Az Ujpesti applikacioval
kapesolatban, azt gondolja, ezt az ¢élet megoldja mindenfajta tébbletforrdas nélkiil, mert ezen mér
dolgoznak a kollégék és erre, ha minden jol alakul, egy szavazassal az egyik cégnél mar a fedezetet
biztositani is tudjuk. Elékészitési fazisban van az Gjpesti applikacio, viszont szbgezziik le, hogy
koszOnjik ezt a javaslatot, mert ez egy jo javaslat, erre valdban sziitkség van, és a javaslat nélkiil is mar
elére dolgoztunk ebben, mert nekiink is esziinkbe jutott ez a dolog, de nem baj az, ha tobbiinknek
egymastol fuggetlenill eszébe jut és ugyanabba az iranyba megyiink. Tehat szeretnénk, hogy legyen
Ujpesti applikacid és ennek ebben az évben lesz forrasa.

Egyik javaslat a térfigyeld kamerdkra vonatkozott. Itt megerdsitjiik, hogy mar a korabbi évben
Alpolgarmester urék rendeltek 3 trafiboxot. Az elbiranyzatban szerepel még 2 traffibox, tehat a
sebességmeéré boxok telepitése Ujpest szerte. A kozteriileti kamerdink az elmult években jelentds
mindségi ¢és mennyiségi boviilésen estek at. A mindségi boviilés alatt értjiik azt, hogy kozteriileti
kameracseréket hajtottak végre, amik tiipontos képet készitenek. A masik pedig, hogy nagyon jelentds
forrasokat aldoztunk Alpolgarmester Ur javaslatira a szerver fejlesztésére is, tehat az egész rendszer
informatikai fejlesztésére is. Ha jol emlékszik, jelenleg Ujpesten mar egy intenziv fejlesztés
eredményeképpen 117 térfigyelé kamera teljesit szolgalatot, de ezt természetesen szeretnénk bdviteni.
Megvizsgaltuk az eloterjesztést és valdban csak 15.000.000 forint van eldiranyozva a beruhdzason
térfigyelé kamerakra, ugyanakkor megéllapitottuk azt is, hogy dologi soron 15.000.000 forint szerepel
ugyanerre a sorra. Ez azért van, mert a térfigyelé kamerakat nemcsak kiépiteni kell, hanem ezeket
karbantartani, ugymond lizemeltetni is kell. A kiépités, beruhazas, az lizemeltetés dologi jellegii kiadas,
tehat valdjaban a koltségvetésiinkben most 30.000.000 forint szerepel Uj kamerdk telepitésére ¢és
mikodtetésére. Ha még kell egy vagy két kamera pluszban ahhoz képest, amire fedezet van, mert olyan
helyszin van, mert fontos, meg tudja igérni, hogy ennek nem lesz pénziigyi akadalya, mert ez nem az a
nagysagrend, de jelenleg 30.000.000 forint all erre rendelkezésre.

A Renddrség tamogatasat 82.000.000 forintrol azért nem javasoljuk 86.000.000 forintra emelni, mert
nincs jelentésége atekintetben, hogy a Renddérséggel van egy szerzddésiink és a szerzddés alapjan
mitkodiink egyiitt a rendérokkel. Kéri Alpolgarmester urat, javitsa ki, ha pontatlan lenne, részint a
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jarorszolgalatban mikodnek egyutt a rendérok, részint pedig a térfigyeld kamerarendszer
tzemeltetésében. Ebbe a szerz6désbe vilagosan bele van irva, hogy mennyit fizetlink, és gyakorlatilag
most ugy latjuk, hogy erre a 82.000.000 forint elég lesz, de ha nem lesz elég a 82.000.000 forint erre,
abba az esetbe természetesen nem is tudnank mast tenni, mint kipétolni ezt az dsszeget, de bizzunk
benne, hogy elég lesz. Tehat ez egy szerzddés alapjan futé dolog. Ha valaki ebbél elvesz 5 milliot, vagy
ad hozza 5 milliot, nem vesz el és nem ad tébbet, mert a végeredményben ugyis azt kell kifizetni, ami a
szerzddésiinkben szerepel.

Van még egy kényes tétel, a Fidesz-frakcid javaslata nyilvanvaléan 80.000.000 forint f616tti az utazasi
tdmogatasra. Nalunk ez most a koltségvetésben, ami feliilrél nyitott alap, ebben a pillanatban 15.000.000
forinton lenne, de azt mar megemlitette, hogy csak és kizarolag annyit tudunk erre kélteni, amennyit
majd egy rendelet lehetdvé fog tenni. Tehat igazabol a rendeleten fog mulni minden, amit
Alpolgarmester asszony vallalt, hogy elékésziti. Abban a rendeletben kell majd megtalalni azt a jo
aranyt, amiben talan tudunk akéar konszenzust kotni, vagy egy konszenzus kozeli, egymast megértd
szemléletet vallalni. Minden ilyen eléiranyzatra, amire most még nincs rendelet, a rendelet az, ami meg
fogja hatarozni, hogy val6jaban mennyit tudunk majd abbol a kovetkez6 évben kolteni, meg persze az
igényeket.

Egy pontositas Barték Béla frakciévezetd urnak. Most azt mondjak az oktatasi dgazatban, hogy 252
statuszban [év6 pedagdgusunk van. Tehat a 273 az a statusz, elképzelhetd ebben is valami apré hiba, de
nagysagrendi szamot tekintve ennyi pedagdgusunk van. Ennek nagyon o6riiliink és erre mondta azt, hogy
nem az 0sszes pedagdgus statuszat finanszirozza az allam, de ezt csak zarojelben, a pontositas kedvéeért
ennyit szeretett volna elmondani, Tisztelt Képviseld-testiilet! Természetesen hozza lehet szolni, hogy
elfogadjak, nem fogadjak el, fenntartjdk-e a modositasukat. Megnyitnd a vitat és megadja a szot Nagy
David frakciovezetd Grnak.

Nagy David
Még nem kapott vélaszt és azeldtt nem is vitatnam, egyrészt a Szocialis Intézménynek menne dologira
20.000.000, hogy arra mi volt az allaspont, hogy miért utasitja el ezt a testiilet?

Dr. Trippon Norbert
Mi lenne a célja ennek a dologinak és akkor kdnnyebben tud valaszolni?

Nagy David

A Helyi EsélyegyenlOségi Programmnak biztositanank egy keretet, hogy legyen ott az intézménynél is, ez
lenne az egyik. A masik pedig az A8-as soron az 6nkormanyzati lakasfelujitas 70 helyett, 100 millio,
meég erre nem kapott véalaszt,

Dr. Trippon Norbert

Arra valaszolt, hogy tartanank a 70.000.000 forintot azzal, hogy ez egy szinte biztosan fellilrél nyitott
alap lesz, ahogyan a tavalyi évben is. A dologi eléiranyzatok tekintetében pedig akkor itt szobeli
igéretemet kell venni, ami viszont annal erdsebb, mert jegyzokdnyvbe kell foglalni. Megkémé a
kollégakat, atcsoportositas keretében gondoskodjanak arrél - 9sszeget nem mondana -, hogy a SZI-nél
a Helyi Esélyegyenldéségi Program végrehajtasara dologi irdnyzaton egy értelmezheté, a SZI
igazgatdjaval egyeztetett szitkséges mértéki forrast biztositsunk, és erre csoportositsunk 4t pénzt. Ha ez
igy megfel, akkor ez jegyzékonyvbe van foglalva. Osszeget nem mondtunk, de egyeztetiink Ruszkai
urral, a SZI vezetdjével, és erre forditunk forrast, ezt dtcsoportositjuk és az I. szamu modositasban majd
atvezetjiik és akkor ott lehet is latni rendeleti szinten,

Megkérdezi, azok, akik modositd javaslattal éltek, elfogadjak-e igy az alapmoédositod javaslatot, vagy
fenntartjak a sajatjukat? Megallapitja, hogy mindenki fenntartja, akkor kiilén szavazunk réla a beérkezés
sorrendjében. Katd Baldzs frakcidvezetd ur adta be eldszor, akkor eloszor az 6 javaslatarol fogunk
szavazni, csomagban. Személy szerint tartdzkodni fog, tehat egy merev elutasitast semmiképpen nem
szeretne a javaslatuknak a jo szdndékara tekintettel.

Szavazésra teszi fel Katéd frakciovezetd ur modosité javaslatat. A hatarozat elfogadasdhoz mindsitett
tobbségre van sziikség.
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Budapest Eoévaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
22/2025.(11.20.)hatarozata a 2025. évi koltségvetési rendelettervezet moédositd inditvanyrol
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiilete dr. Katé Balazs frakcidvezetd
ar, Ujpest Onkorményzata és intézményei 2025. évi Osszevont koltségvetésérol  sz6l6
rendelettervezetéhez benyujtott alabbi javaslatat, miszerint

»1, A Rendelettervezet 5. szamt mellékletében az ,,Onkorményzati tulajdont gazdasagi tarsasagok
miikddési célu kompenzacidja, kbzszolgaltatasi szerzodés alapjan™ 1.1., 1.2., 1.3. és 1.5. soraiban a
2025. évi eldiranyzatok az alabbiak szerint médosulnak:

1.1. Ujpe§ti Vérosgondnoksag Kft. 3481 388356 112%
1.2. UV Ujpesti Vagyonkezel§ Zrt. 810 000 000 114 %
1.3. Ujpesti Sajto Nonprofit Kft. 213739589 66 %

1.5. Ujpesti Palyazati Projektmenedzsment Zrt. 268 800 000 112%

2, A Rendelettervezet 5. szamu mellékletében a kovetkezd tdmogatdsi sorokban a 2025. ¢évi
eldirdanyzatok az alabbiak szerint médosulnak:

Rex Alapitvany tdmogatasa 6 000 000 500%
Polgaror szervezetek tamogatasa 15 000 000 150%
Egyhazak miikodési tamogatasa 13 000 000 130%
Haziorvosi kérzetek tamogatasa 21 090 000 134%
Onkorményzati lakasok rendkiviili

megbizas keretében 16rténéd feltjitasa 70 000 000 100%

3, A Rendelettervezet 7. szamu mellékletében a fiatalkortak bérlettamogatasanak tartalékkeretét 15 000
000 forintrél 85 000 000 forintra javaslom megemelni.

4, A fenti javaslatok a bevételi- és kiadasi f66sszegeket, valamint a kéltségvetés egyenlegét nem érintik.
Ugyanakkor az atadott pénzeszkdzok Gsszege 70 000 000 forinttal csdkken és a tartalékok Gsszege
ugyanezen Osszeggel novekszik, amely valtozasok a koltségvetés tablaiban megfeleléen atvezetésre
kerllnek.” 5 igen, 16 tartézkodas szavazati arannyal nem tamogatja.

Dr. Trippon Norbert

Kovetkezd, a Kétfarka Kutya Partnak két javaslata volt, Nagy David frakcidvezetd ur javaslatarol
szavazzunk csomagban. Ennél a szavazasnal is tartozkodni fog, mint az eléz6 esetben. Indithatd a
szavazas. A hatarozat elfogadasdhoz minésitett t6bbségre van sziikség.

Budapest Fovaros IV. keriilet Uipest ()nkorménvzata Képviselo-testiiletének
23/2025.(11.20.)hatarozata a 2025. évi kﬁltLégvetési rendelettervezet médosité inditvanyrol
Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkonnanyzata Képviselo-testilete Nagy David a Magyar
Kétfarka Kutya Pért frakcidévezetd ur, Ujpest Onkormanyzata és intézményei 2025. évi Gsszevont
koliségvetésérol szolo 1endelettelvezetehez benyujtott alabbi javaslatat, miszerint

melléklet Elgirdnyzat JAVASOLT Médositott
. Sorsziam Megnevezés/Feladat eléterjesztés MODOSITAS (+| .. .
szdma S eléiranyzat
szerinti sszege [/-)

5. MELL B1.3 Ujpesti Sajto Kit. 293 739 589 -150 000 000 143 739 589

7.MELL Bl.1 Ujpesti Sajto Kit. 10 000 000 -5 000 000 5 000 000

3. MELL Qn!(_@'}ﬂényZﬂti lakdsok

A8 feldjitasa 70 000 000 30 000 000 100 000 000

5.MELL Bl.4 Ujpesti Kulturalis Kézpont | 312 700 000 20 000 000 332 700 000
Ujpest  Kivalo tanuldja,
sportoloja, kozOsségi

7. MELL B7 munkaért 4 000 000 2 000 000 6 000 000
Twist Olivér  Alapitvany

7.MELL B29 tamogatdasa 10 000 000 20 000 000 30 000 000
Ujpesti Dunapart

7. MELL B51 otletpalyazat 0 3 000 000 3 000 000

28



Ujpest applikacio
7.MELL B52 fejlesztése 0 10 000 000 10 000 000
7. MELL Cs Kozosségi koliségvetés 100 000 000 50 000 000 150 000 000
8. MELL 20.B3 Dologi kiadasok 1 196000 20 000 000 196 000

8 igen, 13 tartdézkodas szavazati arannyal nem tamogatja.

Dr. Trippon Norbert

Elmondja, hogy a javaslat szamos elemét atemeltiik egy méasikba, tehat azért nincs minden veszve. Bauer
Béla képviseld ur javaslatat teszi fel szavazasra. A hatarozat elfogaddsahoz mindsitett tobbségre van
szlikség.

Budapest

Fovaros

Iv.

Kkeriilet

Uipest

Onkormanyzata

Képviselo-testiiletének

24/2025.(11.20.)hatarozata a 2025 évi koltségvetési rendelettervezet modosito inditvanyrol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkonnanyzata Képviselo-testitlete Bauer Béla a Magyar Kétfarka
Kutya Part onkormanyzati képviseld ur, Ujpest Onkormanyzata ¢és intézményei 2025. évi dsszevont
koltségvetésérol szolo rendelettervezetéhez benyujtott alabbi javaslatat, miszerint

MODOSITAS | Médositott
melléklet Sorszam | Megnevezés/Feladat | Eldiranyzat [ (+/-) elgirdanyzat
Onkormanyzati
tulajdon
5 MELL Egyeb gazdasagi
' mikodési - célu | thrsasdgok )
kiadasok AH-n | mikddési Ujpesti
kiviilre tartal¢ka Bi.1 Viarosgondnoksag Kit. |3 681 388 356 | -30 500 000 3650 888 356
Onkormanyzati
tulajdonu
Egyéb gazdasagi
- MELL ikodesi - céla | tarsasgok
kiadasok AH-n | mikoédési
kiviilre tartal¢ka B1.7 UP Rendezveény Kit. 535981 000 | -14 000 000 521 981 000
4. MELL | Intézményi Kozmiiépités-tervezés,
beruhizas A0 kivitelezés 248 000 000 [ -13 000 000 235 000 000
Egycb
5. MELL | mikodési  ccla
kiadasok AH-n
beliilre A2 Rendérség tamogatasa | 82 000 000 4 000 000 86 000 000
Egy¢b
5 MELL mikodési - cela
kiadasok AH-n Polgarér  szervezetek
kiviilre B7 tdmogatdsa 7 000 000 3 500 000 10 500 000
7 MELL Miikddési Kozbiztonsagi  agazati
' tartalékok B49 tartalék 0 10 000 000 10 000 000
Intézményi Tértigycl6 kamerak
4. MELL | beruhazasok A3 4 telepités és beszerzése | 15 000 000 20 000 000 35 000 000
Fejlesztési Helyi védett éplletek
5. MELL | tartal¢ckok C6 feltjitasa 10 000 000 20 000 000 30 000 000

8 igen, 13 tartozkodas szavazati arannyal nem tamogatja.

Dr. Trippon Norbert

Pajor Tibor frakcidvezetd Ur javaslatat teszi fel szavazasra. A hatdrozat elfogadasdhoz mindsitett
tobbségre van szikség.
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Budapest Fovaros IV. keriilet ﬁipest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
25/2025.(11.20.)hatarozata a 2025, évi kéltségvetési rendelettervezet modosito inditvanyrol
Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviseld-testiilete a Mi Hazank Mozgalom Pajor
Tibor frakciévezetéd tr, Ujpest Onkormanyzata és intézményei 2025. évi Ssszevont koltségvetésérol
sz616 rendelettervezetéhez benyujtott alabbi javaslatat, miszerint

A rendelettervezet 7. szamu mellékletének, Miikodési tartalékok (I.+11.) 40. sora torlésre keriil.

A Fejlesztési tartalékok (1.+...7.) 6. sora az alabbiak szerinti modosul: Helyi védett épiiletek feltjitasa
eléiranyzat 18.000.000 ft, index 72 %~

1 igen, 3 nem, 17 tartozkodas szavazati arannyal nem tamogatja.

Dr. Trippon Norbert
Elészor a két hatdrozati javaslatrél szavazunk. Szavazasra teszi fel az 1. szamu hatarozati javaslatot a

koltségvetési  évet  kbvetd harom évre varhaté sajat  bevételek  becsilt alakulasarol.
Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének

26/2025.(11.20.)hatarozata  Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata sajat
bevételeinek a koltségvetési évet kovetoé harom évre varhato osszegérol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzatdnak Képviseld-testiilete ugy dént, hogy az
allamhaztartasrol sz6lo 2011, évi CXCV. térvény 29/A. § a) pontja alapjan az Onkormanyzat sajat
bevételeinek a koltségvetési évet kdvetd harom évre varhato dsszegét a kdvetkezok szerint allapitja meg:

adatok Ft-ban

Sajiat bevételek

2025, év

2026. év virhato
tervszim

2027, év varhato
tervszim

2028. év virhato
tervszim

Helyi addbél szarmazo bevétel

20842893125

21617921171

22428 884 254

23269852971

Onkorményzati vagyon ¢és vagyonértékii jog értékesitésébél

, AV . X 1234881 890 1 000 000 000 500 000 000 500 000 000
¢és hasznositasabol szarmazo bevétel

Oszalék, koncesszios dij, hozambevétel 0 0 0
Targyi eszk6z ¢s immateridlis jészag, részvény, részesedés

e Al . . 0 0 0
értékesitésebol szarmazo bevétel

Birsag, potlék és dijbevétel 293 000 000 300 000 000 300 000 000 300 000 000

Kezességvallalassal kapesolatos megtérilések

Osszesen 22370775015 22917921171 23 228 884 254 24 069 852971

Felelds: Polgarmester
Hataridé: azonnal, legkésébb a koltségvetés elfogadasakor
(15 igen, 4 nem, 2 tartézkodas, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert
Kovetkezik a 2. szamu hatarozati javaslatra, az Onkormanyzata addssagot keletkeztet6 tigyleteibol eredd
fizetési kotelezettségeinek a koltségvetési évet kovetd harom évre varhatd sszegérol.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
27/2025.(11.20.)hatarozata Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata adéssagot
keletkezteto iigyleteibdl eredd fizetési kotelezettséoeinek a koltségvetési évet kivetéo harom évre
varhato osszegérol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az allamhéztartasrol sz6lé
2011. évi CXCV. torvény 29/A. § b) pontja alapjan az addssagot keletkeztetd ligyleteibdl eredd fizetési
kotelezettségeinek a koltségvetési évet kdvetdé harom évre varhatd Osszegét a kovetkezOk szerint
allapitja meg
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adatok Fi-ban

Megnevezés

20235, évi terv

2026. évvirhaté
tervszam

2027, évvarhaté
tervszam

2028. év varhaté
tervszam

Adossagol keletkezteto ligyleteibdl eredé fizetési
kotelezettseégei

Hitel, kdleson felvétele, dtvéllalisa a folydsitas napjatdl a
végtdrlesziés napjaig, €s annak aktualis toketanozisa

Hitelviszonyt megtestesité énékpapir forgalomba hazatala a
bevaltds napjaig, kamatozd érékkpapir csetén annak
névértéke cpyéb érékpapir esetén vételdra

Valto kibocsatdsa a bevaltas napjiig

Pénziigyi lizing lizingbevevdi félként 6rténd megkdtése a
futamidd alatt, és a szerzodésben kikotot tGkerész hatralévo
dsszege

Visszavasarlasi kotelezetiség kikotésével megkotdu
adasvételi szerz6dés eladdi felként t8rténdé megkdtése a
visszavasarlasig ¢s a kikGtott visszavdsarlasi ar

Szerzddésben kapott, legalabb 363 nap idétartami halasztott
fizetés, részletfizetés, és a még ki nem lizetett ellenériék

Kezességvallalasbol credé fizetési kotelezettségek

328230876

309015 358

289 799 841

270 636 969

Osszesen

328230 876

309015 358

289 799 841

270 636 969

11 185 387 508

11 458 960 586

1614 442127

12034926 486

Sajat bevétel S0% -a:

Felelds: Polgarmester
Hataridé: azonnal, legkésébb a kéltségvetés elfogadasakor
(13 igen, 4 nem, 4 tartdzkodas, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert

Végil a modositast az alapjavaslat részévé téve az alaprendeletrél fogunk szavazni. Ha az
eloterjesztének van sajat modositdja és azt az alapjavaslat részének tekinti, akkor egyben kell szavazni.
Megkérdezi Wintermantel képviseld ar, szeretnék tamogatni, és nem szeretnének olyan helyzetbe
keriilni, hogy végiil a kéltségvetést, amikor nem tamogatjak, akkor Onokre mondjuk, hogy nem
tamogattak. Tehat nyilvanvaldan azt varjak t6link, hogy amikor nem szavazzak meg a kdltségvetést,
akkor ne mondjuk azt, hogy el akartdk venni a megbecsiilés utalvanyokat.

Mikrofon nélkiili hozzdszdlas.

Dr. Trippon Norbert

Képviseldi kérésre, eldterjesztéként nem fogadja be a modositd javaslatat alapjavaslatként, és a
modositd javaslatrol, amit most osztottak ki, kiilon szavaz a testiilet. Indithaté a szavazas. A hatarozat
elfogadasdhoz mindsitett tébbségre van sziikség.

Budapest Fovaros IV. Keriilet Uipest C)nkorménvzata Képviselo-testilletének
28/2025.(11.20.)hatarozata a 2025. évi koliségvetési rendelettervezet médositasarol

Budapest Fovaros IV. keriillet Ujpest Onkorményzata Képvisel6-testilete ugy dont, Ujpest
Onkormanyzata és intézményei 2025. évi 6sszevont koltségvetésérdl és a végrehajtas szabalyairdl sz616
rendelettervezet az alabbi korrekciokkal keriil elfogadésra:

A véltoztatasok egyes szervezetek tamogatasanak névelésére vonatkoznak, a dologi kiadasok azonos
Osszegli csokkentése mellett, valamint szovegcsere javaslatokat tartalmaz bevételi és kiadasi jogcim
pontositasara.

1. A ,Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és intézményei 2025. évi
Osszevont koltségvetésérdl és a végrehajtas szabalyairdl szolo rendelet megalkotasara™ (a tovabbiakban:
2025. évi koliségvetés megalkotdsa) targy eldterjesztés 5. mellékletét képezo rendelettervezet 1. szamu
mellékletében foglalt tablazat D./IIL. sorszamu ,,Delogi kindasok” megnevezésl sor 4. oszlopaban
1&v0 ,,9 560 370 913” szbvegrész helycbe a ,.9 536 870 913> szoveg 1ép (23 500 000 Ft-tal csokken).
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2. A 2025, ¢évi koliségvetés megalkotasa™  targya eldterjesztés 5. mellékletét  képezd
rendelettervezet 5. szami mellékletében foglalt tablazat L1./B. sorszamu, ,Egyéb miikodési céla
kiaddsok AH-n kiviilre”, 5. sorszami, ,Rex Alapitvany tamogatdsa” megnevezésii sor 4. oszlopdba
,»,1 000 000 szbvegrész helyébe ,,2 000 000” szdvegrész kerdl (1 000 000 It-tal no).

3. A L2025, évi kdltségvetés megalkotdsa™ targyu eléterjesztés 5. mellékletét képezo rendelettervezet
5. szamu mellékletében foglalt tablazat L/B. sorszamu, ,,Egyéb miikédési céliv kiadasok AH-n
kiviilre”, 7. sorszamy, ,.Polgarér szervezetek tamogatasa” megnevezési sor 4. oszlopaba ,,7 000 0007
szdvegrész helyébe ,,10 000 000” szdvegrész keril (3 000 000 Ft-tal nd).

4. A 2025, évi koliségvetés megalkotasa™ targya eldterjesztés 5. mellékletét képezd rendelettervezet
5. szamu mellékletében foglalt tablazat L./B. sorszamu, ,,Egyéb miikidési célu kiaddasok AH-1
kiviilre”, 11. sorszamu, ,.Egyhazak mikodési tdmogatasa ” megnevezésti sor 4. oszlopaba ,,10 000 000™
szovegrész helyébe ,,13 000 000™ szévegrész keriil (3 000 000 Ft-tal nd).

5. A L2025, évi koltségvetés megalkorasa™ targyQ eldterjesztés 5. mellékletét képezo rendelettervezet
5. szamu mellékletében foglalt tablazat I./B. sorszamu, ,,Egyéb miikédési céln kiaddsok AH-n
kiviilre”, 12. sorszamu, .,Haziorvosi korzetek tamogatasa” megnevezés(i sor 4. oszlopaba ,.16 500 0007
szovegrész helyébe ,.25 000 000 szbvegrész kertil (8 500 000 Ft-tal no).

6. A ,,2025. évi koltségvetés megalkotdsa™ targya eldterjesztés 5. mellékletét képezd rendelettervezet
5. szami mellékletében foglalt tablazat I./B. sorszam, ,,Egyéb miikidési célii kiaddsok AH-n
kiviilre”, 13. sorszamu, ,,Peter Cerny Alapitvany a Beteg Korasziiléttek Gyogyitasaért tdmogatasa”
megnevezésh sor 4. oszlopaba ,,1 000 000” szdvegrész helyébe .1 500 000 szdvegrész kerll (500 000
Ft-tal n6).

7. A L2025 évi kdliségvetés megalkotdsa” targyn eldterjesztés 5. mellékletét képezd rendelettervezet
5. szamu mellékletében foglalt tablazat 1./B. sorszami, ,Egyéb mitkodési célii kiaddsok AH-n
kiviilre”, 26. sorszamu, ,,BEM Néptancegylittes tdmogatasa” megnevezésii sor 4. oszlopaba ,.0”
szovegrész helyébe ,,500 000™ szévegrész keriil (500 000 Ft-tal no).

8. A 2025. évi koliségverés megalkotdsa™ targy eldterjesztés 5. mellékletét képezd rendelettervezet
5. szamu mellékletében foglalt tablazat IL./A. sorszamu, ,, Egyéb fellialmozdsi célit kiaddsok AH-n
kiviilre”, 11. sorszami, ,.Rex Alapitvany részére "Felelds allattartas haza"- épitésére, berendezésére
felhalmozasi tamogatas ” megnevezési sor 4. oszlopaba ,,5 000 000 szévegrész helyébe ,,6 000 000™
szovegrész kerlil (1 000 000 Ft-tal no).

9. A 2023, évi koliségvetés megalkotdasa™ targyna eléterjesztés 5. mellékletét képezd rendelettervezet
7. szami mellékletében foglalt tablazat B./1. sorszamu, ,, Egyéb mitkddési tartalék™, 7. sorszamil,
LUjpest kival6 tanuldja, sportoloja, kdzosségi munkaért ™ megnevezésii sor 4. oszlopaba ,.4 000 000
szovegrész helyébe ,,5 000 000™ szovegrész kerdil (1 000 000 Ft-tal nd).

10.A ,,2025. évi koliségvetés megalkotasa™ targyu eldterjesztés 5. mellékletét képezd rendelettervezet
7. szamu mellékletében foglalt tablazat B./L. sorszamu, ,, Egyéb miikodési tartalék”, 29. sorszamu,
»Twist Olivér Alapitvany tamogatdsa” megnevezésii sor 4. oszlopaba ,,10 000 000" szovegrész helyébe
.15 000 000 szovegrész keriil (5 000 000 Ft-tal nd).

11. A ,,2025. évi koltségvetés megalkotdasa™ targyu eloterjesztés 5. mellékletét képezo rendelettervezet
1. szamia mellékletében foglalt tablazat A/II. , Kozhatalmi bevételek”, 4.1. sorszamu,
»Szabdalysértési pénz- és helyszini birsag ¢és a kdzlekedési szabalyszegések utan kiszabott kdzigazgatasi
birsag, egyéb birsagok ™ szévegrész helyébe a ,.Szabalysértési pénz- és helyszini birsag, a kdzlekedési
szabalyszegések utan kiszabott koézigazgatasi birsag, egyéb birsag, és egyéb hatdsagi dij” szovegrész
kertil.
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12. A [ 2025. évi koltségvetés megalkotdasa™ targyn eloterjesztés S. mellékletét képezd rendelettervezet
4. szamu mellékletében foglalt tablazat B/18. sorszamu , Kozosségi Komposztild” szovegrész
helyébe a ., Kozdsségi kert és komposztald™ szévegrész kertiil.

A fenti modosito javaslatok a ,,2023. évi koltségvetés megalkotdsa™ targyu eldterjesztés S. mellékletét
képezd rendelettervezetben és mellékleteiben atvezetésre keriilnek.
(20 igen, 1 {6 nem szavazott, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert
Ezzel a mddositd javaslatot elfogadta a testiilet. Tehat amikor az alapjavaslatot {6lteszi szavazasra mar
ez a részét fogja képezni. Szavazasra teszi fel a rendelettervezetet. A rendelet megalkotasara mindsitett
tobbségre van szilikség.

Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete igy dint, hogy elfogadja
Budapest Fovaros 1V. keriilet l7j[)est Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a Budapest Févaros IV.
keriilet Ujpest Onkormdnyzata és intézményei 2025. évi sszevont kiltségvetéséril és a végrehajtds
szabalyairol szolo rendelettervezetét és ezzel megalkotja Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest
Onkormdnyzata Képviselé-testiiletének a Budapest Fiviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata és
intézményei 2025. évi osszevont koltségvetésérol és a végrelajtas szabalyairol szolo 2/2025. (11. 24.)
onkormdanyzati rendeletét.

Felelos: Polgarmester

Hataridé: azonnal

(13 igen, 4 nem, 4 tartdzkodas, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert
Mindenkinek megkdszoni a politikai kézeghez mért rendkiviil kulturalt szakmai vitdk. Most viszont
megyiink tovabb a kdvetkez6 napirendre.

3. Javaslat Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata kozosségi koltségvetési
programjanak altalanos szabalyairél sz6lé rendelet megalkotasara
Eldterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képviselo-testiilet! Roviden indokolna a rendeleti javaslatot, illetve a hozza fiz6d6é hatarozati
javaslatot. Abbol indultunk ki, hogy szeretnénk, ha egy olyan Onkorméanyzat lennénk, ha lesz egy ilyen
progressziv tipusu kozdsségi koltségvetésiink, akkor ezt rendeleti szinten szabélyozzuk. Két dolog az,
ami behatarolta a mozgasterét a jogalkotonak, stratégiai értelemben. Az egyik az, hogy a GDPR és az
adatvédelmi jogszabalyok rendkiviil szigoruak, tehat nagyon-nagyon oda kell figyelni rajuk, hogy annak
minden tekintetben megfeleljiink és mar a jogalkotasnal erre tekintettel kell lenni. A masik szempont az
az volt, hogy azt szerettiik volna elérni, hogy arrdl az ujpesti 100.000.000 torintrél, amirdl déntdttiink,
jpesti kozpénz, Ujpesten dontiink rola, Ujpesten hasznaljuk fol, Gjpestiek szavazhassanak réla. Itt az a
javaslatunk, hogy nem csak 18 év folstt, hanem minden, legalabb egy éve Ujpesten lakohellyel,
tartozkodassal rendelkezé 16 éves életkort betdltdtt Gjpesti adhasson be otletet €s szavazhasson a
kozosségi koltségvetéssel kapesolatban. Ennek a menete alapvetden internetes uton térténik, és hogy
hogyan segitjiik azokat, akik internetes tton kevésbé jaratosak, azt mindjart el fogja mondani. Alapjaban
véve ugy torténik, hogy eloszor egy erre fejlesztett weboldalon, ami mindenfajta adatvédelmi
jogszabalynak megfelel, regisztralni kell az 6tletadénak, illetve a szavazonak, ha 6 még korabban nem
regisztralt, és ezen regisztralas alapjan tudja papiralapon is és elektronikusan is benyujtant az 6tletét. Az
Otletre vonatkoz6 pélyazati felhivast a Polgdrmester fogja kozzétenni, amiben meghatarozza a
keretosszegeket, illetve azt a belsd ardnyszamot, ami hard és soft projektekre vonatkozik. Nagyon
egyszeriien, ha valaki egy sakkasztalt szeretne valamelyik parkban létesiteni 4 épitett székkel és egy
napelemes térvilagito lampaval, az egy hard, kézzel foghato fejlesztési beruhazasi projekt. A soft projekt
alatt értjiik, ha valaki példaul egy konferenciat javasol szervezni azoknak, akik a dohanyzast abba
szeretnék hagyni, vagy éppen az alkoholfliggdséggel kapcsolatban szeretnének konzultalni szakértdkkel
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¢és egy ilyen forumot szeretnének tartani. Egy ilyen rendezvénynek sincsen akadalya a mi allaspontunk
szerint. Ez egy soft rendezvény, tehat ilyenre is lehet 6tletet adni. Tehat alapjaban véve ez a két kategoria
létezne.

Fontosnak tartjak, hogy olyan dolog legyen, amire az &tletet be lehet adni, ami az Onkormanyzatunk
kételezd vagy onként vallalt feladataival kapcsolatos. Szerinte ez nem probléma. Ne tanulmanyokat,
koncepciokat irattassunk ezekbdl a pénzekbdl, azt meg tudjuk oldani mas eléiranyzatbdl. Ne legyen
ellentétes torvényekkel, jogszabalyokkal, hatdsagi eldirasokkal, vagy barmi olyannal, ami Képviseld-
testiilet hatarozataval, programjaval, vagy mar folyamatban 1évé projektjével ellentétes. Tehat ezek a
kizaré feltételek.

Ezen a weboldalon lehet regisztralni és a megnyitott idéintervallumban az 6tleteket benydjtani. Egy {0,
legfeljebb 3 Gtletet nytjtson be. Ezt kbveti az a rész, amikor a szakmai zs(iri veszi at a terepet. A szakmai
zslri egy 5 s, minden szakagbdl Gsszealld kéztisztviseldi garda volna, éket a javaslatunk szerint a
Jegyz6 jeldl ki. Nekik se t6bb, se kevesebb feladatuk nincs, mint az Stletekbdl megsziimi azokat, amik
nyilvanvaldan nem felelnek meg a kiirdsnak, valamilyen ok miatt, és akkor azokat félrerakjak és
benthagyjak azokat, amik megfelelnek. De van egy nagyon fontos dolog, és ezért van az, hogy a
rendeletben egy kilencvennapos értékelési iddszakot hagytunk, ami meglehetdsen sok. Ha azt latja a
szakmai zsliri, hogy alapjaban véve valakinek az &tlete jo, csak valami miatt hibazott, mert példaul a
sakkasztal sarka atlogna egy magantulajdonu teriiletre, ahova 6 berajzolta ¢s szeretné, akkor a szakmai
zslirl az amugy jo javaslatokban felveszi a kapcsolatot az Gtletaddval és megprobaljak egymaéssal
olyanna formalni, ami vallalhato.

Egy masik példa, ha egy jatszétéren a sziilék Osszeédllnak és arra tesznek javaslatot, hogy azon a
jatszotéren 3 kiilonbozo 0 jatszotéri eszkdz keriiljon elhelyezésre, ezt megtehetik, de a kollégak észlelni
fogjak, hogy a védotavolsagok és a fizikai szabalyok miatt nem fér el 3, csak 2, akkor {6l fogjak veliik
venni a kapcsolatot, hogy a 3-bol melyik 2 legyen, és akkor mar csak 2 lesz. Tehat segitiink abban, hogy
az Otlet jo legyen, megfeleljen és szavazni lehessen réla. Err6l szol a 90 nap. Mindenki ki lesz értesitve
arrol, hogy rendben vagy nincs rendben. A kdvetkezd 1épés az a szavazds idOszaka lesz, ami szintén
nem lesz egyszerll, de elsé évben semmi se egyszerli, mert ezt ki kell probalni, meg kell nézni. A
kovetkez6 idoszak a szavazdsi idészak, amikor szavazasra lesz bocsatva minden olyan étlet, ami a
szakmai zslirin atmegy, tehat ami a palyazati kiirasnak megfelelt, akar egyeztetéssel, akar egyeztetés
nélkiil. Kategéridnként hard vagy soft, a legtébbet elnyerd szavazatok fognak tudni nyerni.
Megjegyzem, ha egy nagyon jé étlet megérkezik, de lecsuszik véletlen a szavazatokrdl, szerinte a
Képviseld-testiilet ne zarkdzzon el az eldl, hogy mas forrasbdl valdsitsa azt meg, mert sose tudhatjuk,
hogy kinek milyen kreativ és j6 Gtlete van., Véglil is erre is ki van ez talalva.

Abban szeretnének segiteni azoknak, akik az internetalapon nem mozognak magabiztosan, hogy
személyes jelenléttel is tudjanak szavazni. A hatarozati javaslatok arra iranyulnak, hogy a megnyitott
szavazési id6szak alatt az Onkormanyzat t6bb telephelyén a kollégak rendelkezésre alljanak, és ha barki
oda személyesen bemegy €és azt mondja, hogy szeretne szavazni, akkor segitenek neki regisztralni,
szavazni nem segitenek, mert nyilvan nem fognak helyette szavazni. Abban fognak segiteni, hogy
hogyan kell szavazni, és ehhez biztositani fogjuk a technikai eszk6zoket. Ebben szeretnénk igénybe
venni az Idosligyi Kabinet munkajat, koordinativ szerepét, és szeretnénk igénybe venni azokat az
onkormanyzati cégeket, intézményeket, akik ilyen értelemben telephelyet mikodtetnek. Fontosnak
tartanank, hogy ebben egy komoly kommunikacid legyen a valasztdpolgarok felé, hogy példaul a
nyugdijas szavazok tudjak, van egy ilyen lehet6ség, lehet menni példaul a Megyeri Klubba
munkaidében, ekkor és ekkor, és nem kell aggddnia semmi miatt, ugyanagy, mint amikor atveszi az
utalvanyt, vagy barmit. Regisztral, bemutatja, hogy 6 tjpesti és segitenek neki gyakorlatilag abban, hogy
hogyan tud és hogyan kell szavazni. Ebben mindenképpen szeretnénk segiteni, de az adatvédelmi
kollégék ¢s a jogaszok most ebben a pillanatban dva intettek benniinket attol, hogy a dobozos szavazast
Osszekeverjilk az internetessel, tehat egy egységes rendszert javasoltak a mi szamunkra, és
természetesen az adatvédelmi alapelveknek megfeleléen minden adatnak, ami ez alatt képzodik, torlésre
kell keriilnie, tehat a GDPR-nak maximalisan meg kell felelnie ebben az eljarasi rendben. Tehat ez lenne
igazabol az alapvetd logikdja ennek a rendeletnek. Van egy eldterjesztéi apré modositod javaslat, amit
kiosztottak a kollégdk és ezzel kapcsolatban kérné az Ondk bdles hozzaszolasait, véleményiiket.
Megadja a szot Kat6 Balazs frakcidvezet6 Grnak.
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Dr. Katé Balazs

Héarom sikon szeretné megvilagitani a véleményliket, a pozitivtol negativ felé haladva. Ha az a kérdés,
hogy legyen-c k6zdsségi koltségvetés, akkor arra az a vélasz, hogy igen, legyen. Ez otletként azt
gondolja, jo. Tehat az, hogy megkérdezziik az embereket, hogy mit akarnak, a részletkérdések persze az
mas dolog, de 6nmagaban, ha az a kérdés, hogy legyen, akkor igen, legyen.

A masodik sikja ennek, hogy fog ez mitkédni? Ahogy ezt a rendszert Polgarmester tr itt flvazolta, meg
a szOvegbdl is megismerhets, ez egy rendkiviil bilirokratikus, nehézkes és draga eljaras lesz. Az
intézményekben kdztisztviseldk fognak iilni a munkajukbél kivéve, mert természetesen az intézmények
dolgozoi nem kezelhetnek adatot, tehat az csak kéztisztviseld lehet. Hossza ideig, 15 napon keresztiil
munkajukért ott fognak regisztralni, helyet, energiat kell biztositani erre. Adott esetben majd érdemes
lesz kiszamolni, hogy egy szavazatra mennyi koltség jut. Utalna arra, hogy hasonld rendszer a
Févarosban is elhalt, vagy legaldbbis erdsen elhaldéban van. Ott se volt két fillér, mert volt kiilon
fopolgarmester-helyettese erre, volt Részvételiségi Foosztaly, Részvételiségi Osztaly, foosztalyvezetd,
osztalyvezetd, beosztottak, titkarnd volt ott mindenki és a végén gyakorlatilag egy sikertelen dolog lett
beldle.

A harmadik kérdés a legproblematikusabb. Azt gondolja, Jegyz6 Asszony ezt a rendeletet nem olvasta
végig. Ha végigolvasta volna, akkor féltarta volna, hogy ebbe rengeteg olyan probléma és jogszabalyba
Utk6z6 megoldas van, ami miatt ezt nem lehet végrehajtani. Alapveten vissza kéne vonni. Nyilvan most
nem fogja végig sorolni, harmat emelne ki. Ugye abban egyetértiink gondolja a Jegyz6 asszonnyal, hogy
hataskort telepitlink, akkor meg kell mondani, ki gyakorolja. Hat ebbdl a rendeletbdl nem deriilt ki, hogy
ki fog donteni. Az elsé dontési pont, hogy ki irja ki az Stletpalyazatot, az Polgarmester ur, ez benne van,
és onnant6l kezdve csak az szerepel, hogy el kell utasitani, az Onkormanyzat értesiti, dont, de hogy ki,
az nem dertil ki. Mondhatnank, hogy a KépviselO-testiilet magéanal tartja a hataskort, ez is lehetséges,
akkor innentdl kezdve hetente kétszer fogunk tilésezni, mert minden kdzbeesd dontést itt kell meghozni.
De a jogalkotd nem erre gondolt, mert van egy masik rendelkezés benne, hogy utdlag kell tajékoztatni
a dontésrol a Képviselo-testliletet. Tehat, ebbdl kévetkezik, hogy nem a Képviseld-testiilet fogja a
dontést meghozni, csak nem tudjuk, hogy kicsoda. Egyrészt meg kell hatdrozni, hogy ki, és azt at kellett
volna vezetni az SZMSZ-en is. Ugye ez lehet Jegyz6, Polgarmester, Bizottsag, Részonkormanyzat, akar
cizellaltan is, t6bb 1épcsében, de azt be kellett volna tenni az SZMSZ-be és a rendeletbe konkrétan meg
kellett volna mondani, hogy ki.

A masik probléma, azt gondolja, eldterjesztd és a készitok nem olvassak az Ujpest Médiat. Az Ujpest
Médiaban megjelent, hogy méar nem kételezd lakeimkartyat kivaltani. Ez igaz, vannak alternativ
megoldasok a lakcim igazolasara, de a rendelet mindvégig arrdl beszél, hogy be kell mutatni, le kell
fotozni, fel kell télteni a lakcimkartya lakcimet tartalmazé oldalat. Ha valakinek nincs lakcimkartyéja,
kizarjuk a rendszerbél, és a rendelet bevezetd részét kdvetden olvashatd, hogy esélyegyenloség elve,
tehat mindenki részt vehessen benne. Erre nem gondoltak, ez egy megoldhaté probléma, csak kreativan
kellett volna hozzaallni ¢s meg kellett volna nézni a jogszabalyokat, hogyan miikédik. Ha azt mondja a
rendelet, hogy 6l kell télteni a lakcimkartyat, akinek nincs, az nem tudja felt6lteni. Azt gondolja, erre
is megoldast kéne talalni.

A harmadik problémat, amit félvetne, az nem feltétlen jogi kérdés, az egy identitasbeli kérdés. Mi itt
ezen az oldalon azt gondoljuk, hogy nekiink a varosunk az Ujpest és nem a keriilet. Polgarmester ur is
t6bbszor hangoztatta, hogy Ujpest partjan all.

Emlékezziink vissza a székfoglalo beszédére, ahol elmondta, hogy Ujpest révid és hossza ,.07-val is
Ujpest. Torténelmileg révid ,,u”-val, jelen 4llas szerint ugye hosszuval hasznaljuk. Ez a rendelet ugy
sz6l, hogy Budapest IV. keriilet, a tovabbiakban keriilet. Azt gondolja, ez az Gjpestiek szamara egy
degradald mondat, ez egy tipikus févarosi megoldas. A Fovarosba degradalé modon, csak kerlletként
hivjak a 23. kerliletet. Nekiink ez identitasbeli kérdés, mi Gjpestiek vagyunk, és nekiink ez a szeretet
varosunk, erre nem egy egyszerii kerliletként tekintiink. A hatsé sorokbol s6hajtozas is hallatszott,
nyilvan mindenki gondolja végig, hogy, hol valasztottak meg minket képviselonek, és hol dolgozunk,
és melyik varosért dolgozunk. Javasolja Polgarmester urnak - tudja, hogy O is szereti Ujpestet -, hogy
ezt gondolja végig, ez nem jogi kérdés, de azt gondolja, olyan elvi kérdés, amiben szerinte mindenki
egyet tudna érteni.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a szot Nagy David frakciovezetd trnak.
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Nagy David

Ellentmondasbeli kérdésekrél nem fog beszélni, par operativ kérdés lenne. Egyrészt az 5 bizottsagi tag
részesiilhet-c valamilyen javadalmazasban, célprémiumban, céljutalomban abban a 15 napban, vagy arra
a 15 napra, amikor nekik pluszmunkaja lesz, vagy hogy tervezi ezt a Hivatal, illetve az énkormanyzati
cég megoldani, hogy az 6 munkéjuk az ne maradjon el. Frakcidvezetd Grnak cimezve elmondja, itt pont
az a lényeg, hogy elindul egy ilyen folyamat, és ha picit szerencsésebben alakul a dolog mind operative,
mind pedig politikailag, akkor ennek a végkifejlete az, hogy mondjuk, van egy civil iroda, ahova az
emberek szivesebben bemennek, elkezdenek jobban részt venni a déntéshozatalban. Nem tudja, Ondk
mennyire talalkoznak az utcan huszonéves emberekkel? O szokott talalkozni, korban kozel all hozzajuk,
¢s az van, hogy nem érdekli Gket a politika, nem érdekli dket az egész, ettél az egész teremtdl is kiveri
oket a viz és ezek olyan eszk6z0k, amik fontosak ahhoz, hogy esetleg, ha majd 30 év mulva is lesznek
vélasztasok, vagy reméljlik, hogy lesznek, akkor ezek az emberek elmennek szavazni €s dontenek a
sorsukrdl. Szerinte ez egy jé dolog, nagyon 6riil, hogy erre szant idot a Hivatal. A kérdésére meg majd
kérne valaszt.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Bartok Béla frakcidvezetd urnak.

Bartok Béla

Szeretne egy altalanosabb megkdzelitést alkalmazni és nehéz helyzetben van, mert minden érenmek két
oldala van, és eldljaroban az egyik oldala az, hogy minden olyan kezdeményezést, amely arra iranyul,
hogy Ujpest kozdsségét bevonjuk a dontéshozatalba, az alapvetden tamogatandé, és tamogatni is fogjuk.
Ugyanakkor a k6z6sségi kbltségvetéssel kapesolatosan benne szamos olyan kérdés félmeriilt, amire nem
is szliletik a mai nap valasz, de ezek a kérdések fontosak szerinte ahhoz, hogy tovabb tudjunk épni,
vagy abba az irAnyban 1épjlink tovabb, ami mindannyiunk szamara fontos, hogy az Gjpesti embereket be
tudjuk vonni a dontéshozatalba. Az egyik az, hogy ha jél értelmezi, akkor ez egy Gtletpélyazat jellegl
torténet, és Polgarmester ar mondta, ha valaki mondjuk a lejart hataridé utén ad egy jo 6tletet, akkor azt
ugyanugy targyalhatja a Képviseld-testillet. Ez egy kicsit furcsa zardjelbe teszi az egész
kezdeményezést, vagy zardjelbe teheti. Ahhoz képest, hogy van egy Otletpalydzat, ami egy
meghatarozott menetrend szerint zajlik le, ahhoz képest gy érzi, hogy ennck az adminisztrativ
megoldésa erésen tlzas. Lehet, hogy ezt csak O érzi, de nem hiszi, hogy mondjuk az utcan azt mondjak
a fiatalok, szeretn¢k f6ltélteni a lakcimkartyajuk lakeimet tartalmazéd oldalat, és akkor 6k ugy érzik,
hogy Ujpest dontéshozataldhoz evvel kézelebb keriilnek. Nem biztos benne, hogy ez kozelebb visz
minket, de 6riilne, ha ez a véleménye, vagy a kérdése megcafolasra kerlilne.

Eldirjuk azt, hogy azok vehetnek részt ebben a folyamatban, akik legalabb egy éve rendelkeznek
lakcimmel Ujpesten. A kérdése az, hogy miért? Tehat az, hogy valaki egy éve itt lakik és ugy hoz déntést
Ujpest jov6jérsl, nem dontést hoz, tulajdonképpen csak 6Gtletet ad az a személy mennyivel kevésbé
értékes kozosséglink szamara, aki mondjuk csak egy honapja lakik itt. Kiilénésen annak a fényében,
hogy aki egy évnél korabban lakik itt, az is egy hét mulva elkéltézhet Ujpestrdl, és aki tegnapel6tt
koltozott ide, az akar még 40. évig is itt lakhat Ujpesten. Tehat arra szeretné f3lhivni a figyelmet, ha
arrél beszéliink, hogyan tegyiik jobba Ujpestet, akkor nem biztos, ha kiszoritunk embereket ilyen vagy
olyan okkal az jo, mert lehet jé Gtlete annak is, aki adott esetben tegnapelétt kolt6zott, sét sok esetben a
friss szemmel ratekintés, a varos ligyeire az tud hasznos lenni.

Egy konkrét kérdése lenne, és ez is egy kicsit utalas a blirokratikus részére. Ha jol olvassa, és akkor ezt
kéri, hogy erdsitsék meg, vagy cafoljak, ha valaki bemegy papir alapon kitélteni ezt az Gtletpalyazatot,
akkor a neve mellett rogzitésre kertil a lakcimkartya szama, ha jol olvasta a rendeletben. Kérdése, miért?
Van-e az Onkormanyzatnak barmilyen adatbazisa a lakcimkartyakrol, hogy ezt a szamot valamivel
Osszevezetik vagy van-e ennek valami funkcidja, mert ez szamara egyaltalan nem vilagos? Zarszoként,
ez csak egy alapvetd kiragadott rész volt az eljarasrendbol, szeretné azt a javaslatdt megfogalmazni,
lehet, hogy lenne értelme ennek a rendeletnek, ha a sokkal egyszeribbé tennék, és akkor nem tért még
ki a koltségekre. Vajon tortént-e koltségbecslés arra, hogy ez milyen energiakat, eréforrasokat igényel
a varos reszérdl, hogy ezeket az Gtleteket begytjtsiik, illetve megszavaztassuk?
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Dr. Trippon Norbert
MegkdszOni a hozzaszolast ¢s megadja a szot Wintermantel Zsoltot képviseld trnak.

Wintermantel Zsolt

A korabbi hozzaszolasokhoz képest nem a technikai lebonyolitds, jogi és egyéb megkozelitést
valasztana, hanem inkabb egy elvi jellegiit. Nagyon szimpatikus volt Polgarmester ur indokldsa a
koltségvetés kapcsan. Mondhatna, hogy tligyes politikai szonoklattal mondta el, hogy a nagy
koltségvetés is egyfajta kdzdsségi koltségvetés és a kettd egyiitt megfér egymas mellett. Szinte a
szivébol beszélt és a javaslata is errdl szol, ha a nagy koltségvetésiink az eleve nagy kozosségi
koltségvetés és minden olyan javaslatot, 6tletet, amit a valasztopolgarok, a képviselok megfogalmaznak,
azt nyilvan a hivatali rendben a normal miikédésbe be tudjuk illeszteni, akkor azt szeretné kérni €s ezzel
a tudattal, vagy ebben a tudatban nem tamogatta a Kutya Part keretdsszeg novelését, mert a javaslata az
éppen arra irdnyul, hogy ebben a kozosségi koltségvetésben az Onkorméanyzat torvény altal eldirt
kotelezd feladataira ne lehessen javaslatot tenni, hiszen arra ott a nagy koltségvetés, a ketto jol elfér
egymas mellett, Polgarmester ur is ezzel érvelt. Azt gondolja, a rendeletben 4. bekezdés, 1 §-ban
szerepel, hogy valamely Ujpest Onkorményzatéanak kételezd vagy énként vallalt feladatira lehet
javaslatot tenni. Moédositét nem irt, szélmalomharcot nem szeretne vivni, ezt Polgarmester ur az
eloterjesztd megfontolasra ajanlja. Ha komolyan gondoljuk, hogy itt olyan 6tleteket, olyan Ujitasokat,
Ujszerli megoldasokat akarunk, akkor szerinte ebbél a kdzosségi kdltségvetésbol hagyjuk ki a kotelezd
feladatokat. Hagyjuk ki a jatszotérfejlesztést, hagyjuk ki a zebrat, stb, mert ez az Onkormanyzat kételezd
feladata. Uj, onként vallalt feladatokra lehessen javaslatokat tenni, hisz akkor tudunk bevonni Uj
innovéciokat, 0j otleteket, 1j javaslatokat, amivel valéban szinesebbé tehetjilk az Onkormanyzat
miikodését €s az Ujpestiek mindennapi €letét. Szerinte egy kdzosségi koltségvetés nem arra valo, hogy
az Onkormanyzat 4ltal egyébként is kotelezen ellatandé feladatokra hivija fel Ujpest lakossaga a
figyelmet, hogy hol van hianyossag, mert akkor azt hivhatnank egy kézdsségi panaszfalnak is, de
szerinte nem ez a cél.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni a hozzaszolast. Néhany dolgot szeretne elmondani. Valéban igy van, hogy mi a nagy
koltségvetésiinket is ugy tekintjiik, és ugy prébaljuk iizemeltetni, mint egy kozosségi koltségvetés, de
jogi értelemben, alkotmanyosan képviseleti demokracia miikodik. Ez azt jelenti, hogy 5 évre
megvalasztjak a képviseloket és gyakorlatilag a képvisel6kre ruhazza a lakossag azt a jogot, hogy a
torvény altal biztositott jogkorével éljen és hogyan éljen, és ha nem tetszik, ahogy él vele, levaltja, ha
elégedett vele, megszavazza legkozelebb is. Emellett ugyanakkor létezik az a fogalom és intézmény,
ami a részvételi demokracia iranydba mutat, mi ezt a gyakorlatban probaljuk miivelni, de most szerinte
ez egy jo dolog, hogy ennek egy ilyen intézményes keretet szeretnénk adni. A részvételi demokracia az,
amikor mér nem csak alairast gy(ijt6k a szomszédokkal arra, hogy ¢z és ez, és ez valdsuljon meg, hanem
lehetnek Stleteim, ezek az otletek megjelennek az Onkormanyzat faldn, ezek mogott az Gtletek mdgdtt
van 100.000.000 forint fedezet, és egyébként szavazhatok a sajat ujjammal arrdl, hogy melyiket
szeretném megvalositani. Szerinte ez egy jo, ez egy jo dolog.

Azt gondolja, az nem baj, hogy kotelezd feladathoz, vagy 6nként vallalt feladatot szolgal, lehet, hogy
egy olyan dolgot talalnak ki, ami egy kételezd feladatot, mondjuk egy dvodaban vagy egy jatszdtéren
egy kotelezd feladatot szolgal, de valami olyan fantasztikus dolgot taldlnak ki, amit egyébként mi
magunktdl lehet, hogy ki sem taldlunk, az allampolgari kreativitds végtelen. Nyilvan a Képviselo-
testiilet bolcsessége is az, mint tudjuk, de az allampolgarok kézos bolesessége ennél sokkal nagyobb,
tehat itt nem az van irva, hogy csak azt lehet, hanem hogy ezt szolgalja, és igazabodl ebbe nem lat
Ssszességébe véve problémat, ha valami olyan dolog van, ami kapesolodik az Onkormanyzat valamely
ilyen vagy olyan feladatdhoz. Megjegyzi, a gyakorlatban nem nagyon szoktuk, amikor a koltségvetést
targyaljuk, az onként és kotelezd feladatainkat kiilonvalasztani, onkormanyzati feladatként szoktuk
kezelni. Tehat most ebben a pillanatban ebben nem lat problémat. Ugyanakkor az észrevétel logikus,
jogos, ilyen értelemben meg kell nézni az ¢ls6 év tapasztalatait és ezt mindenre mondja. Ez egy 1
rendelet, egy 0 struktira, itt még senki nem csinalt ilyet. Az ¢lsd év egy kisérleti 1ddszak lesz, latni
fogjuk, hogy mi az, ami jol lett megfogalimazva, mi az, amit jol csinalunk, mi az, amit meg még jobban
kell csindalni, az azt kovetd esztenddben.

Mennyibe keriil? Hat elészor is 100.000.000 forintba keriil, de nem szeretné megkeriilni Bartok Béla
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frakciovezetd ur kérdését. Ennek extrém koltsége nincsen, mert igazabdl itt a kdltség az az, hogy az
adatvédelmi szabalyoknak megfeleljiink, illetve, hogy egy olyan weboldal és informatikai aloldal legyen
fejlesztve, ami képes ezt kezelni. Ennek a koltségét néhany millids nagysagrendben becsiili most, amibol
az kovetkezik, hogy nagysagrendileg ez érdemi koltséget nem fog jelenteni.

Igen, a kollégaink szdmara ez pluszmunkat fog jelenteni, azok szamara, akik ebben részt vesznek, ebben
nincsen vita k6zottiink, ugyanigy, ahogy a kollégak részt vesznek a komposztalo osztasban, a muskatli
osztasban, az utalvanyok osztasaban, sot ebben az évben ismételten a LED 1zz6 osztasban is, ha minden
jol alakul. Tehat ilyen értelemben munkaterhet pluszban mindentéleképpen jelent. Azt gondolja, Jegyzd
asszonynak megvan az a térvényben adott jogkére, hogy azok, akik egy ilyen pluszmunkat,
munkaidében, de pluszmunkét vallalnak, azokat megfelel6 mddon elismerje anyagilag, akar
célprémiummal, akar jutalommal, de erkélesileg is természetesen. Erre a jegyzonek megvan a jogkore,
és azt gondolja, nem fog azokrol megfeledkezni, akik részt vesznek egy ilyen program kialakitasaban,
lebonyolitasaban.

Felvetddstt még, ha valaki étlete lecstiszik, az Onkormanyzat megvaldsithatja. Arra szeretett volna
célozni, hogy limitalt a keret, limitalt, hogy hanyan fognak nyerni, a szavazas fogja eldénteni, de ha
véletleniil valaki lecstszik 3 szavazattal, és mi meg ugy latjuk, hogy az egy nagyon-nagyon jo étlet, ami
amuigy soha nem jutott volna eszlnkbe, akkor nyugodtan meg tudjuk mi is azt valdsitani. Csak egy
lehetéségre hivta fel a figyelmet.

Ami az egy évet illeti, szamitott a kérdésre, teljesen nyitott ebben. Nagyon sok rendeletiink gy
fogalmaz, hogy .,,aki mar egy éve Gjpesti lakdhellyel, tartozkodasi hellyel rendelkezik™, de teljesen
nyitott arra, hogy vegyitk ki ezt a részt, és keriiljon bele, hogy aki Ujpesten tartozkodik, lakik.
Nyilvanvalo, hogy egy kdzosségi szavazas miatt senki nem fog 3 napra atjelentkezni az egyik kertiletbol
a masik varosba. Tehat nem tart attdl, mint ami alkalmanként az orszaggyilési valasztasokon az orszag
egyes pontjain eléfordul. Ebbél kovetkezik, hogy aki aznap Gjpesti lakos, részérél nincs akadalya, ha
kodifikacios akadalya ennek nincsen, majd megbeszélik a sziinetben, el6szoér valaszolunk, elészor a
politika, utdna a szakma. Tehat mivel képvisel6 ur kifogasolta, a maga részérdl nyitott arra, hogy ne
kossiink ilyen korlatot, hogy ,.egy éve”, ezen tudunk valtoztatni.

A kovetkez6 kérdésre, amit Kato ur foltett, itt a konzultacidnak az lett a vége, hogy a végsé dontés az
nem vitas, lakok hozzak, az inditdé déntés nem vitas, mert meg van nevezve a polgarmester. A Katé ur
azt vetette fel, hogy a kozbiilsé dontések, magyarul melyik palyazat mehet ki szavazasra és melyik nem,
példaul arrdl ki dont. A Jegyz6 asszony azt mondja, hogy ezt SZMSZ-ben szabalyozzuk és a kovetkezd
SZMSZ szabalyozasnal vilagosan rogzitjiik, ha ez Onoknek igy megfelel. Déri alpolgérmester ar
jelentkezett hozzaszolasra, megadja neki a szot.

Déri Tibor
Azt javasolnam, hogy a lakcimkartya mellé egy Qjpesti cimre és névre sz6ld kéziizemi szamlat is el
lehessen fogadni, mint ,,cimelfogadé™ dolog.

Dr. Trippon Norbert

A lakcimkartya esetében a mai napon ilyen probléma senkit nem fenyeget, elméletileg mindenkinek van
lakcimkartyaja, és valoszinileg ez igy is marad, viszont azt mondjak a kollégak az adatvédelmi
kollégakkal egyeztetve, hogy a rendeletbe lehet kiegésziteni és Kato Girnak is igazat adni ebbe a dologba,
hogy lakcimet igazold hatosagi igazolvannyal is lehet, tehat nemcsak lakcimmel, de valahogy igazolni
kell annak a o6tletaddnak, hogy Gjpesti. Ezt ki tudjuk javitani egy-két széval pillanatok alatt, ha ez
Onoknek megfelel, de valahogy igazolnia kell. A kéziizemi szémla is egy életszerii dolog lenne, csak
azon mar olyan adatok vannak pluszban, aminek meg az adatkezelésére nem lesziink jogosultak.
Megkérdezi, igénylik-e, hogy kiilon egy sziinet keretében ezt a két-harom szét atirjuk, vagy elfogadjak,
hogy kihtizzuk és bemondja. Kato Balazs frakciovezet6 urnak adja meg a szot.

Dr. Katé Baldzs
A lakcimet igazol6 hatdsagi igazolvany, az a lakeimkartya, azt hivjak igy hivatalosan. Utdna kéne nézni,
hogy pontosan mi az, meg hogyan lehet igazolni még a lakcimet. Egyébként lehet tobbiajta modon
lakcimkartya nélkil is a digitalis vilagban, és rdadasul a fiatalokat akarjuk megszoélitani, azok meg nem
fogjak kivaltani.
Polgarmester trnak abban nincs igaza, hogy csak a kézbens6 dontések, mert a végs6 dontést sem tudjuk,
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hogy ki hozza meg. Arrdl rendelkezik, hogy a dontésrol késébb tajékoztatjuk a Képviselo-testiiletet, de
ki tajékoztatja, ki hozza meg azt a dontést, hogy kik a nyertesek, ez se derll ki a rendeletb6l. Azt
gondolja, azért ez egy komolyabb munkat igényelne ennek az atirasa. Lehet, hogy a kdvetkezo tilésen
kéne ezt targyalnunk, de ha most elmegylink sziinetre, akkor megint masfél 6ran keresztiil kodifikalni
fogjak, elbirja, ez nem probléma, csak végig kéne ezt tanulmanyozni, meg kitalalni, hogyan lehet
valakinek a lakcimét igazolni. Egyébként digitalis allampolgarsag keretében lehet, de nézzenek utana,
pontosan hogyan.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszélast és megadja a szot Czinke Sara eloljard asszonynak.

Czinke Sira

Hidba nézi a DAP-ot, ott csak a lakeimkartyam szdma van feltiintetve. Azt gondolja, van egy korosztaly,
aki elvbél nem hasznalja a DAP-ot, van, aki meg kényszerbél, mert mondjuk nincs okostelefonja, és ha
ugy jelentkezett be, hogy nincs lakcimkartyéja, hat az nagyon érdekes lesz. Mindenhol kérik, a postan
is elkérik, a jogalkotdénal kéne akkor ezt elintézni, hogy maradjon valami papiralapon.

Dr. Trippon Norbert

Megkoszoni a hozzaszolast, ha egy kicsit erészakosabb természetli lenne, akkor most azt mondana, hogy
azért nahat, 4lljon meg a menet és szavazunk most. De nem ilyen természetliek vagyunk. Békés
természetiiek vagyunk és a mai testiileti 0ilés is ebben a hangulatban zajlott. Ezért allaspontja szerint
maximalisan figyelembe kell venni az ellenzék azon észrevételeit, amikben akar részigazsag is van,
Ezért elrendeliink egy sziinetet, konzultalunk az adatvédelmi szakértovel, és természetesen igyeksziink
az Onok észrevételeit figyelembe venni, hogy egy jo kézés munka eredménye sziilessen meg.

SZUNET
(19:40 — 21:35)

Farkas Istvan képviseld ur a képviselo-testiileti iilésrdl 19:40 orakor tavozott, igy a létszdama 20 f6 lett.

Dr. Trippon Norbert

Tisztelt képviselo-testilet! Folytatnank a munkat, a képviselok visszaérkeztek. Kiosztasra keriilt egy, az
észrevételeknek megfelelden korrigalt és azokat figyelembe vevo javaslat. Nem tudja, hogy egyeldre
hany onkormanyzat van, aki a sajat 6nkormanyzati rendeletében mér kodifikalta a nemzeti digitalis
irattarcara vonatkozd szabdlyokat és ezt megprobalja a gyakorlatban alkalmazni. Vélelmezi, hogy az
elsok kozott lesziink Katd frakcidvezetd Ur javaslatara, kdszonet érte természetesen. Ahogyan igértiik,
kivettiik az eloterjesztésbol az egyéves eldirdst, ami a lakdhelyre és tartdzkodasi helyre vonatkozik, tehat
ez is modositasra kerilt, és az elképzelésnek vagy a rendelettervezetnek megfelelden, tehat nemzeti
digitalis adattarca utjan is lehet igazolni a lakdhelyet és a tartézkodasi helyet. Identitasunkat
megorzendo, a javaslatnak megfelelden, ahol lehetett kivették a kollégak a IV. keriilet sz6t és beirtak az
Ujpest szot. Természetesen az elején definialva lett, hogy Budapest fovaros IV. keriilet, Ujpest
kozigazgatasi teriilete a tovébbiakban Ujpest, hogy értelmezhetd legyen. Az eljarasban is vilagossa
tettik a dontési kompetenciakat, mely szerint a beérkezd otletek esetében, hogy megfelelnek-e¢ a
palyazati kiirdsnak vagy sem, azaz szavazasra bocsatjuk-e vagy elutasitjuk, arrél a polgarmester donthet,
amikor pedig a szavazas befejezddik, akkor természetesen a lakossag dont az énkorményzati térvény
szerint. Ezt bizonyos értelemben meg kell erGsiteni €s erre pedig ezt a megtisztelé feladatot a
Varosfejlesztési Bizottsagra ruhaznank ra. Jegyzé asszony jelzi, hogy a rendelet hatalybalépésére 2025.
aprilis 1. napjan fogsor keriilni, hogy a kévetkez6 testuleti lilésen a szervezeti és miikodési
szabalyzatunkban a hatdskdri normakat atvezessék. Annak 6riilne, hogy amikor 4prilis 1-jén hatalyba
1ép, akkor mar induljon a projekt és az Gtletbeadas, de ez majd a webfejlesztéstol, meg az adatvédelmi
szakemberekt6l, meg még sok mindenkitél fog fliggeni.

Tehat itt tartunk most a rendelettervezettel, szeretné kérni, nézzék meg, tanulmanyozzak at, és megadja
a szOt. Amennyiben nincs hozzaszolas, kérdés, észrevétel, akkor szavazni fogunk. Eloszér a
modositasokkal egységes szerkezettbe foglalt rendelettervezetrél szavazunk, indithaté a szavazast. A
rendelet megalkotasara mindsitett tébbségre van sziikség.
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Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseld-testiilete figy diont, hogy elfogadja
Budapest Féviros IV, keriilet Ujpest Onkorninyzata Képviselo-testiiletének a Budapest Fovdros IV,
keriilet Ujpest Ounkormdnyzata kizosségi kiltségvetési programjinak dltaldnos szabdlyairdl szolé
rendelettervezetét és ezzel megalkotja Budapest Foviaros IV. keriilet Ujpest Onkormduyzata
Képviseli-testiiletének a Budapest Foviros 1V, keriilet Ujpest Oukormdnyzata kizisségi koltségvetési
programjanak daltalanos szabdlyairél szolo 3/2025. (11. 24.) énkormdanyzati rendeletét.

Felelgs: Polgarmester

Hataridé:  azonnal

(15 igen, 5 tartdézkodas, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert

Most a kiosztott hatdrozati javaslatrdl szavazunk, ami arrél szol, hogy ebben a rendeletben foglalt
dontési hataskoroket vezessiik at a Képviselo-testllet szervezeti miikddési szabalyzatardl szold
rendeleten. Indithatod a szavazas.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
29/2025.(11.20. )hatarozata Budapest Fovaros IV. Keriilet Ujpest Onkormanyzata kozosségi
koltségvetési programjanak altalanos szabdlyair6l sz616 rendelettel kapcsolatban

Budapest Févaros IV. keriilet U]pCSt Onkormanyzata Képviselo-testilete felkéri a Polgarmestert, hogy
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata kozosségi kéltségvetési programjanak altalanos
szabdlyairdl szold rendeletben foglalt déntési hataskoroket vezesse at a Budapest Févaros 1V. kertilet
Ujpest Onkorméanyzata Képvisel§-testiiletének a Budapest Févaros IV. kerilet Ujpest Onkorményzata
Képviseld-testitletének Szervezeti és Mitkddési Szabalyzatardl szole 22/2019. (X. 30.) énkormanyzati
rendeletében.

Hataridé: Dontést kovetd soron kdvetkezd rendes testiileti tilés

Felelos: Polgdrmester

(20 igen, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert

Van még egy hatarozati javaslat, ami arrél szol, hogy a Képviselo-testiilet felkéri a Polgadrmestert, hogy
Otlet benyujtasi szavazési idoészakban biztositsa a targyi és a személyi feltételeket, hogy megfeleld
modon ez mikddjon. Indithatd ez a szavazas.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének

30/2025.(11.20.)hatarozata a Budapest Fovaros 1V. Kkeriilet Ujpest (")nkormz'mvzata kozosségi

koltséovetési programjahoz kapesoldodo otletpalyvazat lebonvyolitasaval kapesolatban

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisels-testiilete
a) felkéri a polgdrmestert, hogy gondoskodjon a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest
Onkormanyzata kozosségi koltségvetési programja keretében az otletbenyujtasi ¢s szavazési
idészakban az Otletek papiralapi benygjtasahoz, valamint az elektronikus Gtletbenytjtashoz és
szavazashoz sziikséges targyi és — Budapest Févaros IV. kerilet Ujpest Onkorméanyzat
Polgarmesteri Hivatala Iddsligyi Kabinetének bevonasaval — személyi feltételek megteremtésérol.
b) felhatalmazza a Polgarmestert, hogy az a) pont szerinti feladat ellatasdhoz az Stletbenyujtasi és
szavazasi idészakban az Onkormanyzat erre kijeldlt létesitményeiben a Polgarmesteri Hivatal
munkarendjéhez igazoddan keriilhessen sor.

Felel6s: Polgarmester

Hatarid6é:  folyamatos

(20 igen, elfogadva)
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4. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala
Alapité Okiratanak méadositasara
Eléterjeszté: Dr. Moldvan Tinde jegyzd

Dr. Trippon Norbert
Az eldterjesztd nem kivan szébeli kiegészitést tenni. Kérdés, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot. A hatarozat elfogadasdhoz mindsitett tébbségre van sziikség.

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
31/2025.(I1.20.)hatarozata a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri
Hivatala alapito okiratanak modositasarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képvisel6-testiilete az allamhaztartasrol szolé
2011. évi CXCV. torvény 8/A. § (2) bekezdése szerinti jogkSrében eljarva tigy dont, hogy

a) Budapest Fovaros IV. kerilet ._Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a Budapest
Idévaros IV. kerlilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala alapitdé okiratanak
modositasardl szolo 234/2024. (X. 21.) hatarozatat hatalyon kivil helyezi;

b) Budapest Foévaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala alapité okiratat
2025. marcius 1. napi hatallyal az eldterjesztés 1. szamu melléklete szerinti tartalommal
modositja, az ennck megfeleld egységes szerkezetii alapitd okiratot az eldterjesztés 2. szamu
melléklete szerinti tartalommal kiadja;

¢) felhatalmazza a polgarmestert, hogy a b) pont szerinti déntése végrehajtasa érdekében a
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala alapito okiratanak
moédosité okiratat, valamint a médositassal egységes szerkezetbe foglalt alapité okiratat alairja,
a szikséges valtozas-bejelentési/adatszolgaltatasi intézkedéseket, jognyilatkozatokat a Magyar
Allamkincstar felé megtegye, Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat érdekeit nem
sértd kizarolag formai okok alapjan t6rténo esetleges hianypotlasokat teljesitse.

Felelbs:
«a) pont vonatkozasdban: polgarmester
b) pont vonatkozasaban: jegyzo
¢) pont vonatkozasaban: polgarmester
Hatarido:
a) pont vonatkozasaban: azonnal
b) pont vonatkozasaban: azonnal
¢) pont L. fordulat vonatkozasaban: 2025. marcius 7.
¢) pont 1. fordulata: esetleges hianypotlas szerint
(19 igen, 1 f6 nem szavazott, elfogadva)

5. Javaslat Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak
Szervezeti és Mitkodési Szabalyzatanak modositasara
Eldterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert
EléterjesztOként nem kivan szdbeli kiegészitést tenni. Kérdés, észrevétel nem 1évén szavazisra teszi fel
a hatdrozati javaslatot. A hatarozat elfogadasdhoz mindsitett t6bbségre van szlikség.

Budapest  Fovaros  IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiiletének  a

32/2025.(11.20.)hatarozata a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri

Hivatalanak Szervezeti és Mﬁkodesi Szabalyzatanak modositasarél

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata KeépviselS-testiilete ugy dont, hogy 2025. marcius
1-jei hatalyba 1épéssel elfogadja a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri
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Hivatala Szervezeti és Miikddési Szabalyzatanak modositasat a jelen elSterjesztés melléklete szerinti
modositasokkal egységes szerkezetbe fogalt tartalommal.

Felelds: a végrehajtas és a kihirdetés tekintetében a Polgarmester Gtjan a Jegyzd

Hataridé: 2025. marcius 1. '

(Czinke Séra frakcidvezetd asszony jelezte, hogy nem nyomott gombot, de igennel szavazott, igy 20
igen szavazati arannyal elfogadasra kerilt a hatarozati javaslat)

6. Javaslat az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felelosségii Tarsasaggal kotott
kozszolgaltatasi szerzédés 1. szamu modositasara, valamint ezzel sszefiiggé dontések
meghozatalara
Eloterjesztd: Bedd Katalin alpolgdrmester

Dr. Trippon Norbert
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, megadja a szot Radi Attila képviseld urnak.

Radi Attila

Ez nem egy elézmények nélkiili eléterjesztés, az eldterjesztésekben foglaltakkal szemben kicsit
masképp latja a helyzetet és egy kis torténelmi visszatekintést is mondana. 2024. szeptemberében,
amikor megsziiletett a nagy terv, hogy atalakitjak a Sajtdé Kft.-t és létrehozzak a Rendezvény Kft.-t,
mindezt még az eldzd testiilettel fogadtattak el zart Glésen, amit kicsit vitattunk, de hat igy tértént. Elso
lépésként felmondtak az UP Rendezvénytér, Onkormanyzati és UV Zrt. kozotti szerzédését 2024,
december 31. hatallyal. 2024. decemberében a nagy terv végrehajtasaba egy kis késedelem kertilt, hiszen
az el6zo6 dontés hataridejét meghosszabbitottdk 2025. februar 28-ara. Persze a hattérben felmondtak egy
mésik szerzédést is, az UP Rendezvénytér {izemeltetési szerzodését, ami az Onkormanyzat és az UV
Zrt. k6z6tt volt szintén. Errél 2024, szeptemberében elfeledkeztek. Ekkor Bedé Katalin alpolgarmester
asszony azt mondta, hogy minden szandékosan torténik. Ebben nem értenek egyet, szerintik ezt
egyszerlien szolva elbénaztak. 2025, februarjaban vagyunk, a mai napon és megérkezett a szerz6dés
cunami, mindent modositanak és U szerzédéseket kétnek ebben a folyamatban., Azt gondolja ez is a
nagy terv része, de szerinte inkabb az tértént, hogy az Onkorményzat és az UV Zrt. kézotti szerzédések
tekintetében rajottek arra, hogy a bérleti szerzédés nem felmondhatd egyszeriien, hiszen az a piac
épiiletéhez tartozo banki szerzddés egyik fedezeti eleme, tehat ez nem felmondhatd, 6 hénap utan
megvilagosodva rajottek, hogy a 2024. szeptemberi dontés nem végrehajthatd, nem is hajtjak végre,
végil haszonkdleson szerzddéssel orvosoljak ezt a problémat. Talan igy végre jo lesz a sztorinak a vége.
Szerinte a most kialakitott struktira pénziigyi problémakat, pénzligyi veszteséget is okozhat az
Onkorményzatnak. Most a 6 honapi varialasok utéan végre eljutottak ide, erre a pontra. A jegyz6kdnyv
kedvéért is, meg amugy is szeretné elmondani, azt gondolja, hogy az UP mikddtetésének atalakitasa
sokkal egyszeriibben és kotottségek nélkiill is megtérténhetett volna, ha elfogadjak az Ujpestért
Egyesiilet és a Fidesz frakcié azon a javaslatat még korabban, hogy zarjak le a piac épiiletéhez tartozo
banki szerzédést, és az UV Zit. zarja le a Raiffeisen Bankkal kotott hitelszerzodést. Ezt javasoltdk. Nagy
Istvan frakciovezeto Or testiileti iilésen javasolta, az UV Zrt. igazgatd tanacsaban a delegalt tagunk, Kato
Baldzs javasolta nem egy alkalommal, és végiil az UV Zit. igazgatésdga meg is szavazta, hogy a
vezérigazgatd kezdeményezze a hitelszerzddés lezarasat. Ehhez az Onkormanyzatnal Déri Tibor és
Trippon Norbert déntéshozé nem jarult hozza, igy a szerzédés életben maradt. Ugy gondolja, az
Onkormanyzat, ha ezt a kamatkornyezet valtozasa kezdetén megtette volna, akkor 100.000.000 forintot
meghalad6 kamat kifizetésétél mentesiilt volna, és megspoérolhatta volna ezt az 6sszeget.

Végil a kdézszolgaltatasi szerzddéssel kapesolatban is van par gondolata. A Rendezvény Kft. tizleti
tervét még nem lattuk, de az elfogadott koltségvetésben 500.000.000 forintot szannak a cégnek. Reméli,
hogy ez a pénz, ez a forras elegend6 lesz, hogy t6bbek kbzott az UP Rendezvénytér mitkddése elinduljon
a godér aljarol felfelé, annak a goddrnek az aljarél, ahova Onék juttattdk az elmalt par évben. A
miikddéssel kapcsolatban nem egy alkalommal jelezte, hogy problémakat tapasztaltak, illetve
problémak vannak. Azt is reméli, hogy a kdltségvetési pénzek felhasznalasakor nem az lesz az els6 a
Rendezvény Kft.-ben, hogy bohdcot, trombitast és minifankokat rendelnek a ,.fii-fa-virag emléknapok™
megrendezésére, valamint azt is reméli, hogy a rendezvényszervezd cég megalakuldsa utdn nem a
Varosgondnoksagtol fogjak rendelni a zenés-tancos mulatsdgokat a kozszolgéltatasi szerzédés keretén
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beliil, jelzi szabalytalanul, ezt mar t6bb alkalommal elmondta.

Azt gondolja, az egész folyamat mogott, szerinte ez a hitelesebb leirdsa annak, mint amiket Ondk az
eloterjesztésekben irtak. Lelklk rajta, csinaljak, kényszerpalyan vannak, de szerinte nem a legjobb
megoldast valasztottak, és szamos olyan dontés van, példaul a hitelszerz6dés lezarasa, amely segitette
volna egy masik, most a cégek strukturalis atalakitasaval kapcsolatos dontések meghozatalat.

Dr. Trippon Norbert
Az elbterjeszté nem kivan szobeli kiegészitést tenni, megadja a szot Bartok Béla frakcidvezetd urnak.

Bartok Béla

JOl 1atja az elSterjesztésben, hogy gyakorlatilag a bérleti dij szamlai tovabbra is az Onkorméanyzathoz
fognak érkezni? Az lenne a kérdése, hogy megvizsgaldsra kerlilt-e az, tekintetbe véve, hogy az UP
Rendezvénytér hasznositasabdl szarmazo bevételek ezek utan a céghez fognak fordulni, ettdél a
pillanattél kezdve az Onkorményzat, mivel nem folytat bevételszerzé tevékenységet az UP-bol, ezért az
AFA-t nem tudja visszaigényelni? Tehat létezik egy olyan struktira, amiben az Onkorméanyzat 100 %-
os tulajdonaban 4ll6 cége egy AFA-s szamlat kibocsat az Onkormanyzat szamlara, amit az kifizet és
ennek az AFA-jat gyakorlatilag mindenfajta ellenkompenzacié és ellenbeszamitas nélklil a Magyar
Allam részére befizetik.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a hozzaszolast és megadja a szot Alpolgarmester asszonynak.

Bedé Katalin

Radi képviseld trnak szeretné vélaszolni, hogy a torténelmi attekintés nyilvan tiipontos, viszont a jo
munkéhoz id6 kell, tgyhogy szamos pontban igazat kell, hogy adjon. Azonban nincs tudomasa arrol,
hogy ezt a bérleti dijat nem adhattuk volna fel, hiszen ugy szerettiik volna, hogy a bérleti dij is, és az
lizemeltet6 dij is a céghez keriil at. Tehat nem ez volt az oka, ami miatt emellett dontéttiink, hogy a
bérleti dij itt marad és csak az lizemeltetési dij megy at.

Valaszolva Bartok képviseld tirnak is, elmondja, valoban itt marad az UP Rendezvénytér bérleti dija és
csak az lizemeltetési dij menne at. A koOzszolgéltatasi feladatellatdshoz sziksége van az UP
Rendezvénytérre, hogy a rendelkezésre alljon és hasznalhassa a cég, hiszen ingatlanhasznositasi
feladatokat is ellat majd 2025. marcius 1-t61. Az Onkorméanyzat ingyenesen biztositja a tarsasig részére
a rendezvényteret. Ahogy Radi képviselé ur is emlitette, az Onkorméanyzat a bérleti szerzédés
értelmében  jogosult haszonkdlesonbe adni a rendezvényteret, és ez indokolja a haszon
kolesonszerzodésnek a megkdtését és az ehhez tartozd egyéb dokumentumok modositasat. Tovabbra is
azt gondolja, j6 dontés volt ezt a céget ilyen mddon 1étrehozni, és az UP-ot atszervezni a cégbe.

Nem tudja, hogy a lejtmenet az a kdzel 160 millios bevételnek szol-e¢ vagy még mindig a programok
mindségérdl beszelgetiink, de azt gondolja, az UP-ba mind konferenciak terén, mind a kulturalis élet
teriiletén mozgalmas élet folyik, emellett még szerinte nagyon szép bevételt is termel az
Onkorményzatnak.

Radi képviseld ur még azt vetette fel, hogy minden rendezvényt a cég fog-e megszervezni? Elmondtuk,
hogy a profiltisztitds keretében, ezért jott létre ez a cég, hogy ne a Sajtdé Kft., ne a Varosgondnoksag
feladata legyen a j6vében, hanem kizéarolag a cégé.

Kiegészitené, hogy a szeptemberi doéntésnél nem volt még a cégnek kdnyvvizsgaloja, és utina
kapcsolodott be az életiinkbe, amikor felvettiik 6t és vele konzultédlva hoztuk meg a tovabbi dontéseket.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni Alpolgdrmester asszony valaszat és megadja a szot Bartok Béla frakcidvezetd urnak.

Barték Béla )
Nem kapott valaszt arra a kérdésre, hogy ezt az AFA-t elbukja-¢ az Onkormanyzat, illetve ha elbukja,
akkor ez mekkora Gsszegli?

Dr. Trippon Norbert
Megkérdezi, Bartok frakciovezetd ur AFA-t szeretne optimalizalni az Onkormanyzat oldalarél?
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Bartok Béla
Azt gondolja, olyan konstrukciokat érdemes kidolgozni, amely nem jar indokolatlan terhekkel az
Onkormanyzat szamara.

Dr. Trippon Norbert

Ugy gondolja, Alpolgérmester asszony egyetért vele abban, hogy Onkormanyzatunk jé adézéként a
hatalyos jogszabalyoknak megfeleléen fog eljarni ebben az esetben is, ezt szerette volna elmondani
Alpolgarmester asszony. Megkdszoni a hozzaszélasokat és kérdéseket, hogy néha A pontbdl B pontba
el lehet jutni egy egyenes Uton, de néha a cikkcakkos Uton is el lehet jutni A pontbdl B pontba, ugyanoda
jutunk el, csak cikkcakkos 0t taldn egy kicsit valtozatosabbé teszi az életet. De mivel egyéb kérdés,
¢észrevétel nincsen, ezért elrendeli a szavazast. Szavazasra teszi fel a kdzszolgaltatasi szerzodés 1. szamu
modositasat

Budapest Foévaros IV. keriilet ﬁipest Onkormanyzata Képviselo-testiilletének
33/2025.(11.20.)hatarozata a Budapest Fovaros 1V. keriilet ﬁipest Onkormanyzata és az UP
Rendezvény és Program Korlatolt Felelosségii Tarsasag kozott létrejott kézszolgaltatasi szerzédés
1. szamu moédositasanak jévahagyasarél, valamint az ezzel 6sszefiiggd dontések meghozatalarol
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselé-testiilete Ggy dént, hog

@) jovahagyja a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és az UP Rendezvény és
Program Korlatolt Feleldsségli Tarsasag kozott hatarozott idére, 2024. december 1. napjatol
2029. december 31. napjaig terjedd iddszakra megkotott kozszolgaltatasi szerzodés
moédositasokkal egységes szerkezetbe foglalt 1. szamu modositasat az eldterjesztés 1. szamu
melléklete szerinti tartalommal;

b) az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felelésségt Tarsasag megalapitasarol, az Alapitd
Okirat elfogadasarol, a megalapitassal jaré személyi kérdésekrol, a torzstdke biztositasarol,
valamint egyéb szerzddések jovahagyasardl szolo 202/2024. (IX. 13.) hatarozat 5. a) pontjat €s
6. pontjat az alabbiak szerint médositja:
baj az 5. a) pont helyébe a kdvetkez0 rendelkezés 1€p:

. 3) Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képvisel6-testiilete 1igy dont tovabba,

hogy

a) az UV Ujpesti Vagyonkezel§ Zartkorien Mitkodé Részvénytdrsasdaggal (a tovabbiakban:
UV Zrt.) a Budapest 1V. keriilet 70217/2/4 helyrajzi szanui, 1042 Budapest, Szent Istvcn 1ér
13-14. szam alatti Ujpesti Piac és Visarcsarnok épiiletében taldlhaté UP Ujpesti
Rendezvénytér (a tovibbiakban: UP Ujpesti Rendezvénytér) iizemeltetése 1ekintetében
kotott, 2027. december 31. napjdig tarto iizemelietési szerzddés 2025. februdr 28. napjcaval
kozos megegyezéssel torténd megsziintelését kezdeményezi, abban az esetben, ha az UV Zrt.
az e jogcimen (0rténd megsziinteléssel nem ért egyel, ugy azl rendes felmonddssal
felmondja. E dontésbol kifolyolag az UP Ujpesz‘i Rendezvénytér bérlete tekintetében koiotl,
2027. december 31. napjaig tarto bérleti szerzédés niddositdsdt is kezdeményezi az UV Zri.
felé az iizemeltetési koliségek viselésére vonatkozo rendelkezések hatdlyon kiviil helyezése
céljabol.;

bb) a 6) pontban a .az UP Ujpesti Rendezvénytér tekintetében kitén bérleti szerzddés

megsziintetésrol szolo szerzddést vagy a felmondasrol szolé jognyilatkozatot.” szdvegrész

helyébe ,az UP Ujpesti Rendezvénytér tekintetében koton — iizemeltetési — szerz6dés

megsziintetésrol szolé szerzodést vagy a felmonddasrol szolo jognyilatkozatot, bérleti szerzddés

modositasat,” széveg 1ép;

¢) aBudapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata altal bérelt, az UV Ujpesti Vagyonkezeld
Zartkdrien Mikod6é Részveénytarsasdg tulajdonat képezd Budapest 1V. kerlilet 70217/2/A
helyrajzi szamu, 1042 Budapest, Szent Istvan tér 13-14. szam alatti Ujpesti Piac és Vasarcsarnok
épiiletében taldlhaté UP Ujpesti Rendezvénytér (a tovabbiakban: UP Ujpesti Rendezvénytér)
ingatlan és az épiilet -1. szintjén 1évd raktarhelyiség, valamint az ott elhelyezett dnkormanyzati
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tulajdonu targyi eszkdz6k ingyenes hasznalatat hatarozott idére, 2025. marcius 1. napjatol 2027.
december 31. napjaig atengedi az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
részére;

d) felhatalmazza a polgarmestert
da) az a) pont szerinti dontés végrehajtasa érdekében sziikséges intézkedések megtételére és az
eloterjesztés 1. szami melléklete szerinti tartalma kézszolgaltatasi szerz6dés modositasokkal
egységes szerkezetbe foglalt 1. szamd modositasanak alairasara;
db) a b) pont szerinti médositassal érintett 202/2024. (IX. 13.) hatarozat modositott 5. «)
pontjanak és 6) pontjanak végrehajtasa érdekében szitkséges intézkedések megtételére, az
eldterjesztés 2. szamu melléklete szerinti tartalma {izemeltetési szerz6dés kbzos megegyezéssel
torténdé megsziintetésérol szolo szerzddés vagy - az UV Zrt. egyet nem értése esetén - annak
felmondasara iranyuld jognyilatkozat, valamint az eldterjesztés 3. szami melléklete szerinti
tartalmu bérleti szerz6dés modositasanak alairasara;
dec) a ¢) pont szerinti dontés végrehajtasa érdekében az Ujpesti Piac és Vasarcsarnok épiiletében
talalhato UP Ujpesti Rendezvénytér és raktarhelyiség, valamint az abban elhelyezett targyi
eszk0z0k ingyenes hasznalata tekintetében kotendo, az eldterjesztés 4. szami melléklete szerinti
tartalmu haszonkéleson-szerz0dés alairasara.

Felel6s: polgadrmester a feladatkorrel rendelkezo alpolgarmester Gtjan
Hatarido: a), b), ¢) €s da) pontok vonatkozasiban: azonnal

db) €s dc) pontok vonatkozisaban: 2025. februar 28.
(12, igen, 1 nem, 5 tartézkodas, 2 nem szavazott, elfogadva)

7. Javaslat az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felel6sségii Tarsasag alapité okiratanak
modositasara
Elbterjesztd: Bed6 Katalin alpolgarmester

Bed6 Katalin

Kiegészitésként elmondja, 2025. februar 17-én a Felligyel$ Bizottsag Nagy Istvan elndk Ur vezetésével
megtargyalta az el6z0 és ezt a napirendi pontot is, és egyhanglian tAmogatta. Majd kérjék ki Nagy Istvan
véleményét is az el6z0 napirendi pontrol.

Dr. Trippon Norbert
Ha nincs kérdés, észrevétel, akkor szavazisra teszi fel az UP Rendezvény és Program Korlatolt
Felel6sségii Tarsasag alapité okiratdnak modositasarol szolo hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros IV. keriilet U ipest (")nkormzinyzata Képviselo-testitletének
34/2025.(11.20)hatarozata az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felelisségii Tarsasag alapito
okiratanak mddositasaroél

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiilete a Budapest Févaros IV,
keriilet Ujpest Onkorményzata vagyonardl és a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol
sz016 48/2012. (XI. 30.) 6nkormanyzati rendelete 27. § (2) bekezdés b) pontja szerinti jogkorében eljarva
ugy dont, hogy

a) az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felelésségii Tarsasag alapitd okiratat 2025, marcius 1.
napi hatallyal a kévetkezok szerint modositja:
- azalapito okirat ,,1. A tarsasag cégneve, székhelye” cim helyébe a ,.1. A tarsasag cégneve,
székhelye és telephelye” cim 1ép,
- azalapito okirat 1. pontja a kdvetkez6 1.3. alponttal egészil ki:
1.3, 4 Tarsasag telephelye: 1042 Budapest, Szent Istvan tér 13-14.”
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b) felhatalmazza a polgarmestert, hogy a jelen hatdrozata végrehajtasa érdekében sziikséges
intézkedéseket megtegye, az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felelosségli Tarsasag
Alapité Okiratanak médositasdhoz szilikséges alapitoi hatarozatot alairja.

Felelds: polgarmester a feladatkorrel rendelkezé alpolgarmester Gtjan
Hatéridé: @) pont vonatkozasaban: azonnal

b) pont vonatkozasaban: 2025. februar 28.
(19 igen, 1 tartézkodas, elfogadva)

8. Javaslat a Budapest IV. keriilet 73857 hrsz.-i ingatlannal kapcsolatos elévasarlasi jog
gyakorlasarol
Eldterjeszto: Czigler Laszld alpolgarmester

Czigler Laszlo
Tisztelt Képviseld-testiilet! Az Attila utca 7. szama alatt talalhaté ez az ingatlan, ami koriilbelll 1536

n?, 60 %-ban énkorményzati, 20 %-ban egy maganszemély tulajdonaban van, illetve a masik 20 %-ot
pedig Horovitz Janos tulajdonéban 1évé cég birtokolja. A cég jogi képviseldje azzal kereste meg az
Onkormanyzatot, hogy értékesiteni kivanja ezt a 20 %-os tulajdoni hényadot. Az Onkormanyzat jél
felfogott érdeke ezt megvasarolni, hiszen a teriileten miikédik a GI lakatos miihelye, és igy legalabb
nagyobb teriileten tudnak dolgozni. A vételar meglehetdsen kedvezd, hiszen az értékbecsld 32,5 millio
forint nagysagrendii sszegre értékelte ezt a 20 % tulajdont, és az Onkormanyzat 29 millié forintért
tudna ezt megvasarolni,

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni a kiegészitést €s megadja a szot Kato Balazs frakciovezetd arnak.

Dr. Kato Balizs

Harom problémat lat els6 korbe. Nyilvan ezt az ingatlant tulajdoni hanyadot érdemes megvasarolni.
Ennek van egy multja, ezzel 2019 elstt O is legalabb 5 éven keresztiil foglalkozott. Akkor is sikertilt
megvasarolnunk mar egy részt beldle. Most 60 %-a van az Onkorményzatnak, az eléterjesztésbol
viszont nem deriil ki, hogy mit vesziink meg. Annyit tudni, hogy 20/100 tulajdoni hanyadot, csakhogy
itt vannak kialakult hasznalati viszonyok. Mi 2019-ben, utolsé pillanatban vartunk egy a
tulajdonostarsak kozotti hasznalati megéllapodds megkdtésére, nem tudja, hogy azota sikeriilt-e
megkotni. Nyilvan Czigler Laszld majd erre valaszol, ugyanis nem mindegy, hogy mit vesziink meg.
Egy tires teriilet tartozik ahhoz a 20 %-hoz, vagy a lakoépiilet, mert van rajta egy lakéépiilet is, és nyilvan
az értéket is masképpen hatarozza meg, illetéleg annak a hasznalhatdsdagat is mas szintre tinteti 161,
Kérdése az lenne, hogy pontosan ehhez a 20 %-hoz a teriiletnek melyik rész hasznalati joga tartozik?
Az clbterjesztésbol kimaradt.

A masik észrevétele Jegyzd Asszonyhoz sz6l. A testillet donthet ugy, hogy elvonja a Polgarmester ar
hatdskorét ebben a kérdésben, eseti jelleggel, csak azt ki is kell mondani. Tehat a hatarozatb6l kimaradt
az a rész, hogy eseti jelleggel elvonjuk a Polgarmester ar hataskorét és a testiilet magahoz vonja. Erre a
Févarosnak egy megfeleld mondata van, és minden hatarozatban alkalmazza is. Tehat ez megint
kimaradt ebbdl a hatarozatbol.

A harmadik észrevétele, ez az elbterjesztés is ugy készllt, hogy valaki elévett egy régi elbterjesztést,
né¢hany sort atirt benne, de mar az egészet nem olvasta el. Van benne egy hiba, ezt f6ladja taldlos
kérdésnek talaljak meg, hogy mi benne a hiba. Majd a kévetkezo ilésen Czigler alpolgarmester ar jra
elbterjeszti ¢s még mindig benne leszek, majd akkor megmondja. Magat a dontést nem érinti, de azt
gondolja, egy kicsit gondatlanul jart el, aki ezt készitette. Javasolja, hogy keressék meg ezt a hibat.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szét Czigler Laszlo alpolgdrmester Grnak.
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Czigler Laszl6

Hasznalati megosztas azdta sem késziilt. Horovitz Janos maganszemély altal birtokolt lakas, ami
tovabbra is az § tulajdondban maradt, a vallalkozésa tulajdonaban az udvarrész van, és ez kerill az
Onkorméanyzatnak a tulajdonaba. Hosszl tavon az a célja az Onkormanyzatnak, hogy a teljes ingatlan a
mi tulajdonunkba keriiljén, hiszen a GI tovabb szeretne terjeszkedni.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a valaszt. Megkérdezi Kat6d frakcidvezetd urat, hogy bekérte-e az igazsagiigyi szakértoi
értékbecslést? Nem kotelezo, csak kivancsi ra, hogy kérte-¢ vagy nem.

Dr. Kat6 Balazs
Nem kérte, de az eloterjesztéshez nem volt semmi. Se az elévasarlasi jogos felhivés, se az értékbecslés,
semmi nem volt hozza.

Dr. Trippon Norbert
Nem koételez6, csak kivancsisagbdl kérdezte meg, nem kivanja provokalni.

Dr. Kato Balazs

Miés eldterjesztéssel kapesolatban kért Czigler Grtol kiegészitést, amit megkapott, ezt valdban nem kérte
meg, ez lehet, hogy az O hibéja, de azt gondolja, hogy az elbterjesztének egy picit bévebben kellett
volna ezt megmagyarazni, hiszen, ha most kideriilt, hogy egy tires udvart vesziink, akkor lehet, hogy az
nem ¢ér 29 millidt. Ezt nem tudja megallapitani, ezt nyilvan az értékbecslésbdl lehetne, mert az egész
ingatlan 1/5-¢ az egészen mas, mint egy iires udvar. Bar érdemes megvasarolni a tulajdonostarsaktél az
ingatlanrészt - az lenne a legjobb, ha az egészet megtudnank -, de azt gondolja, ilyen kériillmények k6 z6tt
tartozkodni fog.

Dr. Trippon Norbert

Alpolgarmester ar, ha megengedi, két kérdést foltenne. Az egyik csak a jegyzokonyv miatt, hogy
igazsagiigyi értékbecslés késziilt-e, amire mi hivatkozunk? A mésik kérdése, hogy az Ujpesti
Vagyonkezel6 Zrt.-nek az allaspontjat megkérdeztiik-e és nekik mi az allaspontjuk?

Czigler Laszlo
Igen, igazsagligyi értékbecslést készitettlink erre az ingatlanra, ahhoz kértiink egy modositast, ami csak

erre a kis terliletre vonatkozik, illetve a Vagyonkezel6 vezérigazgatdjatdl is kért szakmai tanacsot, aki
leirta, hogy ezen az aron ezt az ingatlant, mindenféleképpen érdemes megvasarolni.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni Alpolgarmester Ur valaszat. Megkérdezi Jegyz6 Asszonyt, hogy kivanjuk-c¢ a hatarozati
javaslatot médositani polgarmesteri hataskor tekintetében?

Dr. Moldvan Tiinde
Igen, egyetért. Donteni kell a testiiletnek, hogy az ingatlannal kapcsolatos elovasarlési jog gyakorlasarél
sz6l6 dontés tekintetében a testillet magahoz vonjon a hataskort.

Dr. Trippon Norbert

Akkor az elsé pontban Ggy fogalmazzuk meg a hatarozati javaslatot, hogy a Budapest IV. keriilet 73857
hrsz.-0 ingatlannal kapcsolatos elévasarlasi jog gyakorlasardl szol6 dontést a Polgadrmestertél magahoz
vonja.

Dr. Moldvan Tiinde
A Képviselo-testiilet gy dont, hogy a Budapest IV. keriilet 73857 hrsz.-0 ingatlannal kapcsolatos
elovasarlasi jog gyakorlasarol szolo dontést a Polgarmestertdl magahoz vonja.

Nagy David .
Kéri, Kato Balazs frakcidvezetd urat hogy mondja el, mi a 3. hiba, mert Oket nagyon érdekli.
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Dr. Trippon Norbert
A dontést nem érinti barmi is az. Az eldzéekben elmondott kiegészitéssel teszi fel szavazasra a hatarozati
javaslatot.

Budapest Foévaros IV. keriilet f]ipest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
35/2025.(11.20. ) hatarozata a Budapest 1V. keriilet 73857 hrsz.-u ingatlannal kapcsolatos
elévasarlasi jog gyakorlasarol
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dént, hogy
a) aBudapest IV. keriilet 73857 hrsz.-(i ingatlannal kapcsolatos elévésarlasi jog gyakorlasarol szolo
dontést a Polgarmestertdl magahoz vonja;
b) Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata élni kivan a Budapest V. keriilet 73857
hrsz.-u ingatlanhoz kapcsoldéddan az eldvéasarlasi jog gyakorlasaval;
¢) felkéri a Polgarmestert, hogy a vételar megfizetésére brutté 29.000.000 Ft fedezetet biztositson
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testilletének 2025. évi
kéltségvetésében;
d) felhatalmazza a Polgarmestert vagy a feladatkdrrel rendelkezé alpolgarmestert az elovasarlasi
jog gyakorlasahoz szitkséges nyilatkozatok megtételére, dokumentumok alairasara,
€) a megvasarolni kivant 20/100 tulajdoni hanyad az Onkorméanyzat korlatozottan forgalomképes
vagyonelemeként keriil az ingatlanvagyon kataszterébe
) felkéri a Polgdrmestert, nyljison be eldterjesztést a d) pont végrehajtasdval osszefliggésben a
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata vagyonarél és a vagyonelemek feletti
tulajdonosi jogok gyakorlasardl szol6 48/2012. (X1. 30.) 6nkormanyzati rendelet modositasara;.
Felelds: Polgarmester a feladatkdrrel rendelkezd Alpolgarmester Gtjan
Hatéridé: a) és b) azonnal
c¢) 2025. februéar 28,
d) azonnal
e) 2025. december 31.
f) az ingatlan-nyilvantartasi bejegyzés kézhezvételét kovetd masodik havi rendes testiileti iilés
(15 igen, 1 nem, 4 tartdézkodas, elfogadva)

9. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgirmestere 2025. évi
szabadsagolasi tervének jovahagyasara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert
Eléterjesztoként nem kivan szdbeli kiegészitést tennt. Ez a terv, €s hogy mi valdsul meg a tervbdl a
végén derll ki. Kérdés, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet ﬁipest Onkormanyzata Képviselo-testilletének
36/2025.(11.20 )hatarozata  Budapest  Fdvaros  IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat
Polgarmesterének 2025, évi szabadsagolasi tervének jovahagvasarol
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete a kbzszolgalati tisztviselokrdl
sz016 2011. évi CXCIX. térvény 225/C. § (2) és (3) bekezdésében meghatarozott jogkdrében eljarva
ugy dont, hogy
a) Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Polgarmestere 2023. és 2024. évek
tekintetében igénybe nem vett szabadsaganak mértékét 69 napban allapitja meg, azokat a 2025.
¢évi 39 nap szabadsighoz hozzaszamitja;
b) jévahagyja Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Polgarmesterének 2025. évi
szabadsagolasi iitemezését a kovetkezdk szerint:

2025. januar 2-3. 2 nap
2025, februar 11. 1 nap
2025. aprilis 14-17. 4 nap
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2025, junius 10-20. 9 nap
2025. julius 14-25. 10 nap
2025. augusztus 4-8. 5 nap
2025. szeptember 3-5. | 3 nap
2025. december 22-23. | 2 nap
2025. december 29-31. | 3 nap
c) felkéri a Polgarmestert, hogy a szabadsag igénybevételérdl a Képviselo-testiiletet az
igénybevételt kovetd tlésen polgarmesteri beszamolé keretében tdjékoztassa.
Felelds: a) és b) pontok vonatkozasaban: a nyilvantartasért felelds jegyz6
¢) pont vonatkozasaban: polgarmester
Hataridd: a) pont vonatkozasban; azonnal
b) pont vonatkozasaban: folyamatos
¢) pont vonatkozasaban: az igénybevételt kovetd képviseld-testiileti tilés
(20 igen, elfogadva)

10. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata 2023-2028. idészakra sz616
Helyi Esélyegyenldségi Programjanak feliilvizsgalatara
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert
Eldterjesztéként nem kivan szébeli kiegészitést tenni. Ez a terv, és hogy mi valosul meg a tervbél a
végén deril ki. Kérdés, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Fovaros IV. keriilet Uipest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
37/2025.(11.20.) hatarozata Budapest Fovaros IV. keriilet Uipest Onkormanyzata 2023-2028.
idoszakra sz6lo Helyi Eselvegvenlosegl Programjanak feliilvizsgalatarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiilete az egyenld banasmodrél és az
es¢lyegyenloség elomozditasardl szold 2003, évi CXXV. torvény 31. § (4) bekezdésében foglalt
felilvizsgélat alapjan agy dont, hogy

@) Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata 2023-2028. id6szakra szolé Helyi
Esélyegyenloségi Programjat véltozatlan formaban helybenhagyja, az annak részét képezod
Intézkedési Tervben foglaltakat az eléterjesztés melléklete szerinti tartalommal modositja;

b) felkéri a polgarmestert, hogy a feliilvizsgalt Helyi Esélyegyenldségi Programot helyben
szokdsos modon tegye kozzé, valamint kildje meg a Téarsadalmi Esélyegyenloségi
Foigazgatdsag szamara annak honlapjan torténd kozzététele céljabol.

Felelés: polgarmester
Hatarid¢: azonnal
(15 igen, 1 nem, 4 tartézkodas, elfogadva)

11. Budapest Fovaros IV. keriileti székhelyii 11. szaimu Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti
Valasztasi Iroda vezetdjének inditvanya a szavazatszamlalé bizottsagok poéttagjainak
megvalasztasara a megiiresedett tagsagok betéltése céljabol
Eléterjesztd: Dr. Moldvan Tiinde jegyzd

Dr. Trippon Norbert
Jegyz0 asszony az elOterjesztd, nem kivanja kiegésziteni. Megadja a szot Bartdk Béla frakciovezetd
urnak.

Bartok Béla )
Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Testiilet! Ez az utolso alkalom, hogy ennek a valasztokeriiletnek itt
van a kézpontja, utoljara hozunk ilyen dontéseket itt, ugyhogy adjuk meg az alkalmat arra, hogy errol
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dontést hozunk. Prébalta forgatni magaban a gondolatot, hogyan kezdjen neki és hogyan mondja el azt
a javaslatat, amely megfogalmazddott benne vagy benniik. Le kellett mondania arrdl a lehetdségrol,
hogy azt megalapozottan és hitelt érdemlden el tudja mondani, hogy ez a javaslat, amit most ondk elé
fog tarni, az péartpolitikatél mentes, pedig partpolitikatol mentes javaslatot szeretett volna tenni
képviseléi eskiijéhez hiven, illetve ahhoz az immar t6bb mint szdzéves hagyomanyhoz ragaszkodva és
megélve, amit az Gjpesti dSnkormédnyzatisag jelent. A 2025. marcius 23-ai valasztasra mar lezarult a
jeloltallitas és két olyan jeldlt is bekeriilt a jel6ltek koz¢, akik jogerdsen elitélt biinelkdvetoként elitélésre
kertiltek. Azt gondolja, nem mehetiink el emellett szé nélkiil, és ezért egy olyan hatdrozati javaslatot
terjesztenc a testiilet elé, amely a varos méltosaganak megdrzése érdekében megprobalja megvédeni a
vérost attol, amellett persze, hogy a valasztasi térvényt tiszteletben tartjuk, illetve a birdsag dontését, de
azt gondolja, a sziik jogi kereteken tul egy moralis kotelesség is harul ra. Az lenne a javaslat lényege,
hogy Gjpestieket csak feddhetetlen elééleti ember képviselhesse az Orszaggy(ilésben. Ezt a hatarozati
javaslatot dtadné a Polgarmester urnak.

Dr. Trippon Norbert

Bartok Béla frakcidvezets Gr atnyqjtotta ezt a hatarozati javaslatot, s ha nem kérnek sziinetet, akkor
elészor szavazni fogunk, és utana majd esetlegesen megnyitja a vitat. Azt javasolja, eldszor szavazzunk
Jegyz6 Asszony elbterjesztésérdl, ha abban nincsen vita k6ézottiink. Czinke Sara eloljaré asszonynak
megadja a szot és megnyitjuk a vitat

Czinke Sara

Tisztelt Képviseld-testiilet! Kicsit megddbbent Bartdk képviseldtarsa szavain, mert szerinte elég sokan
emléksziink még itt a teremben az orszaggylilés dsszetételére, a 2022 el6tti idore, amikor is az a Mengyi
Roland ott it a parlament soraiban, aki mar akkor el volt itélve, és a mai napig borténben van, ha jol
tudja, és & szavazott, mert a kétharmados tébbséghez szlikség volt a szavazatara, és nem 6 volt az
egyetlen. Inkabb azt sajnalja, hogy nem lesz tobbet Ujpestnek valasztasi keriilete. Egy korabbi testiileti
tiléstinkon kértem Ondket, hogy ez ligyben nyilatkozzanak, hat nem sikeriilt, viszont ez, amit most
felolvasott, ez meg szerinte inkorrekt, tudvan azt, hogy milyen koncepcios perek zajlottak a jeloltjeink
és a képviseldink ellen.

Dr. Trippon Norbert

Megk6szoni a hozzaszolast. Megallapitja, hogy t6bb kérdés, észrevétel nincsen. Annyit mondana a
maga visszafogottsagaval, hogy ne {télj, hogy ne itéltess. Erdemes ezt atgondolni. Elészor szavazasra
teszi fel Jegyzé Asszony hatarozati javaslatat, a szavazatszamlald bizottsagok pottagjainak
megvalasztasardl, ebben nincs vita kozottiink.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselo-testiiletének
38/2025.(11.20.)hatarozata a Budapest Fovaros IV. Kkeriilet Uipest egveni valasztokeriileteiben
mitkodo szavazatszamlalo bizottsagok poéttagjainak megvalasztasarol a megiiresedett tagsagok
betiltése céljabol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képvisels-testiilete a valasztasi eljarasrél szolo
2013, évi XXXV t6rvény 35, § (2) bekezdésében meghatarozott jogkorében eljarva gy dont, hogy

a) a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest egyéni valasztokeriileteiben mitkodé szavazatszamlalé
bizottsagok pottagjainak az alabbi személyeket valasztja meg:

Virdg Zoltanné Jakabos Péter Béla

Kovécs Erzsébet Zolyomi Zoltan

Hajdu Diana Somogyi Mété

Szab6 Anna Gréta Gal Szilvia

Dr. Horvath Janosné G4l Anna Krisztina

Petényi Istvan Nagyné Végshed Beatrix Edit
Csitkovics Kéroly Benkdé Endre

Soltész Nola Rea Nagy Norbert

Ferencz Brigitta Kitti Nagy Miklés Béla
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Ferencz Petra Anita Reichné Prantner Anita

Postas Rebeka Gydesiné Molnar Emma
Karman Noémi Szasz Erzsébet

Kamuti Péter Tosér Sandor

Guik Edina Otvos Péter

b) felkéri a polgarmestert, hogy a megvalasztott péttagok - az egyes kozjogi tisztségviselok
eskiijérol és fogadalmardl sz616 térvény szerinti — eskii- vagy fogadalomtételérél gondoskodni
sziveskedjen.

Felelds: «) pont vonatkozasbaan: jegyzo
b) pont vonatkozaséban: polgarmester
Hatérdo: a) pont vonatkozasbaan: azonnal
b) pont vonatkozasaban: 2025. marcius 21.
(19 igen, 1 tartézkodas, elfogadva)

Dr. Trippon Norbert

Ugy gondolja, ebbe a napirendi pontba nem nagyon férne bele ez a hatarozati javaslat, hiszen a napirendi
pont nem arr6l szol, amit a Bartok Béla frakcidovezetd Gr mondott, viszont ha ezt most nem engedi
szavazasra, akkor el6jon vele, az Egyebek napirendnél, tehat szerinte esstink tul rajta most, indithaté a
szavazas.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének Bartok Béla
Képvisels tr_inditvanyara, miszerint Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzatanak
Képviseld-testiilete a Varosunk és annak kdzdssége méltosaga megdrzése érdekében kinyilvanitja, hogy
nem kivanatosnak tartja jogerésen elitélt biinelkévetdk indulasat az orszaggyiilési képviseldk altalanos
vagy 1d6kozi valasztasan.

Tiszteletben tartjuk a valasztasi torvényt, a Képviseld-testiilet senki jogat sem kivanja korlatozni, de
hatarozottan kiall amellett, hogy az Ujpestieket csak feddhetetlen elééletii ember képviselheti az
orszaggyiilésben.

A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmester jelen hatarozatnak a helyt médiaban valé kozzétételére.” 6
igen, 1 nem, 3 tartézkodas, 10 £6 nem vett részt a szavazasban, nem sziiletett hatarozat.

Dr. Trippon Norbert
Megéllapitja, hogy nem sziiletett hatarozat, akkor megytink a kovetkez6 napirendi pontra.

12. T4jékoztaté a 2025. januadr 24. napja és 2025. februar 5. napja kozott atruhazott
hataskérben hozott déntésekrol
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert
Eléterjesztoként nem kivanja kiegésziteni, kérdés, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Budapest Fovaros 1V. keriilet fJipest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
39/2025.(11.20)hatarozata a 2025. januar 24. napja és 2025, februar 5. napja kozott atruhdzott
hataskorben hozott dontésekrél

Budapest Fovaros IV. kertlet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a 2025. januér
24. napja €s 2025. februar 5. napja kdzott atruhazott hataskérben hozott dontésekrdl szold tajékoztato
tudomasul veszi.

Felelos: Polgarmester

Hatarid6: azonnal

(17 igen, 3 tartozkodas, elfogadva)
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13. Beszamolo a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasarol
Eléterjesztd: Dr. Trippon Norbert polgarmester

Dr. Trippon Norbert
Eldterjesztéként nem kivanja kiegésziteni, megadja a szo6t Réaci Attila képvisel$ urnak.

Radi Attila

Tisztelt Képviseld-testiilet! Van egy lejart idejii hatarozat KESZ médositasokkal kapesolatosan, és
ennek az indoklasaban szerepel, hogy azért nem haladt a KESZ moédosités elére, vagy megakadt, mert
a partnerségi egyeztetés anyagat meg kell jelentetni a helyi sajtoban. Kis aggodalommal szeretné
megkérdezni az illetékeseket, hogy mivel november 6ta nem jelenik meg az Ujpest Naplo, és a
kézbeszerzésben szerepel az Ujpest Napld és mar szerz6déskotés eldtt van, ha jol latja az EKR-ben.
Szeretné megkérdezni, ha ma nem jelent meg az Ujpest Naplo, jovo héten megjelenik-¢? Ha nem, akkor
elegend6-e ez a hatarido, hiszen a kzbeszerzési kiirasban az szerepelt, hogy a hdnap utolsé vagy utolso
eldtti csiitortokén jelenik meg az Ujpest Napld. Az utolsé elétti csiitortdk, most van a kovetkezd
csiitortok, az utolsd a jovo héten. Ez a 278/2024-es hatarozat, aminek az indoklasaban szerepel, hogy
miért nem lett még végrehajtva a KESZ médositas partnerségi egyeztetési szakasza ¢s a hatarid6 2025.
majus 31-ig van meghosszabbitva.

Az Ujpest Naploval kapcsolatosan sokaknak kiilonb6z6 véleménye, van, aki hianyolja, van, aki
rezignaltan tudomasul veszi, hogy nem jelenik meg, masokat felbosszant, van, aki feljelentéseket irogat?
Tehat szeretném megkérdezni, hogy ebben a reldciéban amigy is, hogy mikor jelenik meg az Ujpest
Naplo, illetve, hogy akkor itt rendben lesziink-¢ a hataridével?

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szot Déri Tibor alpolgarmester urnak.

Déri Tibor

Tajékoztatja a Tisztelt Képviseld-testiiletet, hogy 2025. marcius 12-én lesz a lakossagi forum. Tehat ez
azt jelenti, hogy 2025. februar 27-én, jovo héten, csiitortékon meg fog jelenni, igyhogy benne lesziink
a hataridében.

Dr. Trippon Norbert
Akkor minden rendben van. Megadja a sz6t Kat6 Balazs frakcidvezetd urnak.

Dr. Kat6 Baldzs

Tavaly novemberben déntott a testiilet, hogy a filatalok bérlettamogatasarol rendelet késziil, talan
egyhangulag elfogadtuk, hogy ez februarban j6jjén vissza a testiiletre, ez most nem sikertlt. Azt
gondolja, 3 hoénap alatt nem sikeriilt megesinalni és még kériink ra 4 hdnapot, ez szerinte
elfogadhatatlan. Miutan nincs kész jelenleg, nem tudja azt mondani, hogy mégiscsak kérjiik most a
rendeletet. Azt javasolna, hogy 2025. aprilis 30-ai hatarid6t hatarozzunk meg a junius 30. helyett. Ez a
285/2024-es hatarozat. Azért is lenne j6 az aprilis, mert aprilisban a zarszamadassal kapcsolatban
egyébként lesz koltségvetés modositas, és mint ahogy a Polgarmester ur emlitette, a forrasok biztositasat
koltségvetés modositassal adott esetben lehet majd orvosolni. Kéri, a hatarozati javaslatnak ebben a
pontjaban 2025. junius 30-a 2025. aprilis 30-ara modosuljon. Szerinte 2 honap alatt ezt a problémat meg
lehet majd oldani.

Dr. Trippou Norbert
Megadja a sz6t Bedd Kata alpolgdrmester asszonynak.

Bedd Katalin

El tudja fogadni ezt a hataridot, hiszen kész vagyunk a hatastanulméanyokkal, mind a pénziigyivel és
gyakorlatilag az eljarasi szabalyozas is most mar kialakult. Igazab6l mar csak a jogosultsagot vizsgaljuk,
hogy akkor alanyi vagy szocidlis alapon legyen, van két verzié. Meg tudja mutatni a pénziigyi
hatastanulmanyt. Lehet, hogy err6l 2024. novemberben beszéltiink, de azért azt ne felejtsiik el, hogy
nns ieeyar 7-vel megsziint az éves bérlet a BKK-nal, tehat most mar csak két opciérédl tudunk beszélni,
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a havi orszagbérletrdl és a havi varmegyebérletrdl. Ennek ellenére el tudja fogadni a mddosito javaslatot,
biztos, hogy készen lesz aprilisra.

Dr. Trippon Norbert
K&szonjik szépen. Tehat akkor 2025. aprilis 30-ra modositjuk a hataridét és ekképpen fogjuk akkor
megszavazni a javaslatot. Nagy David frakciévezet6 trnak adja meg a szot.

Nagy David

Az Ujpest Gyermekéért Jotékonysagi Alappal kapcsolatban elhangzott Czinke Sara képviseld
asszonytol kérés felénk, hogy utaljunk a bankszamlajukra, viszont ez a bankszamla nem taldlhat6 az
interneten. Erre kérne egy igéretet, hogy megkapja ezt a bankszamlaszamot, hogy a rendszeres utalast
beallitsak, illetve szeretné, hogy a jegyzdkonyvben is elhangozzon az a felajanlas. A kozOsségi
gytijtésekbodl, viszonylag jo tapasztalatuk van, ebb6él az évi 60-90.000.000 forintos adomanybol, ami a
part kozpontjaba érkezik, 27 milliot k6zosségi gyijtéssel, cél szerinti adomanyokkal gyiijtenek be.
Vannak erre jo szoftverek, ugyhogy azt tovabbra is tartja, ahhoz, hogy ne 400.000 forintok érkezzenek
ide az alapba a kupagyjtés kifutasaval, szerinte Sssze tudndnak dobni egy olyan szoftvert, meg egy
olyan megoldast, amivel ezt milliokra fel lehetne tornazni.

Dr. Trippon Norbert
Megkoszoni Nagy David frakcidévezeté trnak a hozzaszélasat és megadja a szdt Bedd Katalin
alpolgarmester asszonynak

Bedé Katalin
Ot percen belil ott lesz Képviseld urnal a bankszamlaszam.

Dr. Trippon Norbert

Tehat Alpolgarmester asszony azt mondja, megvan a bankszamla €s tovabbitja. Annyi kiegészitést
szeretne még tenni, hogy a Székesgyildé soron altalunk hozott adasvételi dontéssel kapcsolatban.
Amikor az eldterjesztés ald lett irva, akkori allapotnak megfeleld volt az eloterjesztés a szerzédés
alairasanak elékészitésérdl, a tegnapi napon megtortént a szerzdédés alairasa, tehat ilyen értelemben is
modositani kell a hatarozati javaslatokat. Ha mas nincs, akkor az alapjavaslattal médositott hatarozati
javaslatot teszi fel szavazasra, miszerint a 285/2024, hatarozat végrehajtasi hataridejét 2025. aprilis 30.
napig hosszabbitja meg a Képviseld testiilet.

Budapest Fovaros IV. keriilet I’Jipest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
40/2025.(I11.20.)hatarozata a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol
a) Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képvisel6-testilete ugy dént, hogy az
elmult testiiteti Glés ota lejart vagy 2025, marcius 1. napjaig lejaré hatarideji hatarozatok
végrehajtasarol sz616 tajékoztatot tudomasul veszi.
b) Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete a 278/2024.(X1. 28.)
hatarozat b) ¢s ¢) pontjanak végrehajtasi hataridejét 2025. majus 31. napig meghosszabbitja.
¢) Budapest Fvéaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviseld-testiilete a 285/2024.(X1. 28.)
hatarozat végrehajtasi hataridejét 2025, aprilis 30. napig meghosszabbitja.

Felelés: Polgarmester
Hataridé: azonnal
(20 igen, elfogadva)

14. Egyebek

Dr. Trippon Norbert
Az Egyebek napirendi ponthoz érkeztiink. Szeretné kérdezni, hogy van e barkinek az Egyebek
napirendi pontban kérdése, észrevétele, hozzaszélasa? Nagy David frakciovezetd urnak adja meg a szot.
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Nagy David )
Megkérdezi, hogy Ujpest stadion ligyben van e fejlemeny?

Dr. Trippon Norbert
Nincs semmilyen 01j informéciéja.

Nagy David

Egy javaslatot tenne Polgarmester tr, illetve Jegyz6 Asszony felé, hogy esetleg egy kozds SZMSZ
modositasban majd az osztalyvezetdk jelenlétét egy picit liberalizalhatnank abban az értelemben, hogy
azok az osztalyvezetOknek kelljen itt lennie, akiknek van dolguk a testiilet napirendjével kapcsolatban.
Ezt szerinte 0k soha nem fogjak ecldterjeszteni, mert miért terjesztenék eld, viszont ez mas
Onkormanyzatoknal is bevett gyakorlat, hogy alapvetben a szakteriileten dolgozok vannak jelen a
testiileti tilésen.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni a javaslatot, megjegyezi, jellemzéen nalunk is igy van, hiszen, ha csak a lejart hatarideji
hatarozatokat nézik, nincs olyan hatarozat benne, ami valakit ne érintene, és az eléterjesztések is. Azt
gondolja, nyilvanvaldan nalunk is ez alapjaban véve igy mikodik. A masik, amit szeretne mondani,
hogy a mi hivatali vezetdink, osztalyvezetdk, foosztalyvezetok orommel vesznek részt a Képviseld-
testiilet iilésein, akkor is, ha elhiizddnak, mert szeretnek tajékozottak lenni, és szeretnek a varos ligyeire
altalanossagban is ralatni azon a tiikron keresztiil, amit a Képviseld-testiilet nyujt, és ezuton kdszoni
nekik azt, hogy lelkesen és onként itt vannak, és végigkovetik a testiileti lilést. Megadja a sz6t Radi
Attila frakcidvezetd arnak.

Radi Attila

Tisztelt Képviselo-testiilet! Egy évfordulérol szeretne par gondolatot elmondani. A januari esti ilésén
nem tudott részt venni, de nyomon kévette az eseményeket, ¢s oriil, hogy szdba keriilt a Varoshaza 125.
éves ¢viorduldjanak a meglinneplése. Azonban ennél a napirendi pontnal elhangzott egy méasik kérdés
Bauer Béla kutyaparti képviseld részErdl, miszerint az Ujpesti parkolasi rendszer kialakitasaval 2025-
ben kivan-e foglalkozni a Képviselo-testiilet? A kérdésre Déri Tibor alpolgarmester Ur azt valaszolta,
hogy késziil egy parkolasi koncepcid és hamarosan megkezdddik a beszélgetés. Eszébe jutott, hogy ez
a péarbeszéd egyszer mar lezajlott ebben az iilésteremben, mégpedig 2019. decemberében egy
kézmeghallgatason, ahol Bauer Béla pontosan ugyanezt a kérdést tette £6l és Déri Tibor valaszolt. Persze
ezt sem a kérdése, sem a valaszadé nem emlitette meg. Bauer Béla, gondolja azért, mert a Kutya Part
nem szeret és nem szokott a multtal foglalkozni, Déri Tibornak meg szerinte kellemetlen a polgarmestert
igéreteit emlegetni. fgy egy 6téves évfordulérél emlékeziink most meg, és akkor Déri Tibor azt
vélaszolta, hogy 2020 év clején majd lesz egy ilyen parkolasi koncepcio. De van még egy évforduld,
mert Déri Tibor 2000. februar 17-én a Kaposztasmegyeren megtartott metr6 forumon lakossagi kérdésre
pontosan ugyanezt a valaszt adta, mint a jelenlévé kérdezének, mind pedig a sajtonak, mégpedig, hogy
hamarosan elkésziil az atfogd parkolasi felmérés Ujpesten és koncepeio fog sziiletni az 6 polgarmesteri
vezetésével, bar akkor 6 még momentumos szinekben politizalt, azdta atment a DK-ba.

Visszaidézve még a 2019-es kdézmeghallgatast, Déri Tibor azt is elmondta, tudja, hogy a Sétald
Budapestnek van jol koriilhatarolhato terve az jpesti parkolassal kapcsolatban. Bauer Béla pedig a
Sétald Budapest képviseldje volt akkor, aszerint, abban a szerepében vagy titulusdban kérdezett, bar
azota O is szervezetet valtott ugy tiinik. Annak ellenére mindkét szereplonek, akik a multkori testlleti
tlésen interakcioba kerliltek egymasra, volt koncepcid elképzelése a parkolasrdl, az elmult 5 évben
ebbdl semmit nem lattunk, egy mukkot nem hallottunk réla, sem Déri Tibortdl, sem Bauer Bélatol.
Nem érti, hogy Bauer Béla az elmult testiileti iilésen miért nem azt a kérdést tette fol egyenesen és
szemtol szemben Déri Tibornak, hogy ,.Tibor, hol van az 5 éve nekem kdzmeghallgatason megigért
parkolasi koncepcié™? Helyette egy szalonellenzéki mondatot sikeriilt megfogalmaznia. Nem lehet,
hogy ennek az volt az oka, hogy a 2020-as években frakciotarsa, Nagy David foglalkozott - a hirek
szerint - a parkolasi koncepciéval Ujpesten, amikor is Déri Tibor alkalmazasaban allt kériilbeliil két
¢évig. Lehet, hogy azért, mert nem jutott sokra, hiszen 5 év alatt nem talalkoztunk parkolési koncepcioval.
Szeretné megkérdezni Déri Tibort, hogy 2020 februar 17-e a Metr6férum bejelentése 6ta eltelt 5 évben
““ny darab parkolasi felmérés késziilt Ujpesten? Ezeket ki és mikor rendelte meg és ezen felmérések
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alapjan hany koncepcié késziilt az Onkormanyzatnal? Reméli, most az elmalt testiileti iilésen beigért
parkolasi eléterjesztések valoban el fognak késziilni, mert nem szeretnénk abba a sziirrealis helyzetbe
kertilni, hogy 5 év mulva, 2029. decemberében a k6zmeghallgatason Déri Tibor maganszemély kérdést
tesz fel, mikor késziil az Gjpesti parkoléasi koncepcid targyaba, és a sokat hallott hamarosan elkésziilo
valaszt megadja neki Bauer Béla alpolgarmester.

Dr. Trippon Norbert

Bauer Béla képviseld urnak meg fogja adni a szot, és Déri Tibor alpolgarmester ur valaszolni fog, de
amit Radi Attila képvisel6 ur mondott, az részben vélemény volt, az Egyebekben az elfér, viszont
nagyon konkrét kérdéseket tett £61, ezt pedig képviseldi kérdésnek hivjak. A képvisel6i kérdésre viszont
a Képviseld-testiilet SZMSZ-¢ rendelkezik. Tehét ha most nagyon-nagyon szigortian vezetné az iilést,
akkor azt mondand, hogy a kérdésére a valaszt majd irasban meg fogja kapni képvisel6 ur, mert idében
nem kiildte be. A jovére tekintettel arra szeretne mindenkit kérni, ha konkrét, szakmai kérdést tesz 161,
legyen szives ezt elozetesen hataridében megkiildeni, mert akkor arra jobban lehet késziilni, és az is
lehet, hogy még a kérdést feltevé hamarabb valaszt kap, minthogy foltenné a Képviseld-testiilet iilésén.
Ne éljiink vissza az Egyebek napirendi pont biztositotta lehetGségekkel. Megadja a szot Bauer Béla
képviseld urnak.

Bauer Béla

Erintettsége okan szeretne néhany elhangzott tényt, vélt, valés allitast megcafolni. Az elsé az lenne,
hogy hogy nem képviseldjeldlt volt a Sétald Budapest szineiben, részt vett egy kézmeghallgatason. A
kézmeghallgatison tajékoztatta a jelenlévoket, hogy itt a Sétalo Budapest aktivistajaként vesz részt ilyen
szerepében is tette 61 akkor a kérdéseket. Nem emlékszik mar ra pontosan, hogy milyen kérdéseket tett
f61 akkor. Neki akkor és azéta is Ujpest-kézpont aluljaré iigye volt a fontos, azt vitte tovabb, nem a
parkolasi kérdést. Valdsziniileg nem véletleniil most Gjra félmeriilt benne a parkolasi kérdés, a Kutya
Part képviselgjeként. Ez nem jelenti azt, hogy nem foglalkoztatna a parkolasi ligy és nem szeretné, hogy
ebben elérelépés torténjen, de a két dolog koézott semmiféle Osszefiiggés nincs.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni Bauer képviseld ur valaszat és megadja a szot Déri Tibor alpolgarmester urnak.

Déri Tibor

Nagyon réviden fog véalaszolni. Ahogy az el6z6 alkalommal is emlitette, foglalkozni fogunk ezzel a
kérdéssel. Annyi valtozas tortént, hogy nem a februar végi, mert a februar végén mas téma fog eldjonni,
hanem a marciusi bizottsagi tilésre késziil egy nagyon atfogd anyag. A parkolasi koncepcié, amit On is
emlit, ha j6l emlékszik, 2021-ben elkésziilt az Onkorméanyzat megrendelésére, amely haromféle
lehetséges megoldasi lehetdséget és a fizetds parkolas bevezetését taglalja. Ezt majd a Bizottsag eldonti,
megfeleld szakmai érvek, ellenérvek mentén, hogy egyéltalan melyik iranyba fog elindulni Ujpest
vonatkozasaban. Nem szeretné a véleményét most kifejteni, majd erre meglesz a megfeleld forum, ahol
errél beszélgetni is fogunk. Lrtelemszerien tdbb képviseld részérl megjelent ez az igény, hogy
foglalkozzunk ezzel a parkolasi kérdéssel. Foglalkozni fogunk ezzel a parkolasi kérdéssel, de elotte még
egy fontosabb feladat is van, hiszen jové héten, ha jol emlékszik, cslitértokon 16 ora 30 perckor meg
fogjuk vitatni a szabadstrand témajat, és utana fog beérkezni a parkolassal kapcsolatos eloterjesztés is.
Bizik benne, hogy alapos szakmai érvrendszerek mentén kialakul majd a Bizottsaghan egy megtelelo
irany, amit majd képviselni tudunk, és el fogunk indulni abba a megvalésitas utjan.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szt Pajor Tibor frakciovezetd urnak.

Pajor Tibor

Nem kivant itt az Egyebekben felszoélalni, de annyiszor elékeriilt most a mult, meg az Ujpest sz0, hogy
szeretné tajékoztatni a Képviseld-testiiletet, hogy a valasztasok utan rogtén megkereste Jegyzd
Asszonyt, segitsen abban, hogy mikor valtoztattdk meg Ujpest torténelmi nevét a jelenleg hasznalt,
hosszt ,,0-s Ujpest széra. Erdeklédne, hogy 4ll a kutatas? Nyilvan O is probalta ebben nyomozni, de
nem talalt erre semmilyen vonatkoz6 dokumentumot, hogy az Akadémia kezdeményezte a térténelmi
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neviink megvaltoztatasat, hogy van errol-e testilleti déntés? Nagyon varja, hogy valamilyen tajékoztatast
kapjunk err6l. Egyébként mindig az Ujpest sz6t hasznalja, javasolja mindenkinek.

Dr. Trippon Norbert
Megkdszoni a hozzaszolast és megadja a szot Radi Attila képviseld urnak.

Radi Attila

Déri Tibor és Bauer Béla valaszaval kapcsolatban a problémaéja az, hogy Bauer Béla a Sétalo Budapest
nevében tette f6l a kérdést, mint ahogy elimondta, aktivistaként egyébként Déri Tibor hivatkozott is ra a
kézmeghallgatas jegyz0konyvében ezt el lehet olvasni, hogy a Sétald Budapest képviseldire is szamit,
hisz nekik is van egy korilirhaté tervik.

Lett volna lehetdség a korabbi években is megtenni ezeket a lépéseket, de nem tértént meg, csak a
szabalyozast hoztak létre. Tehat a Déri Tibor ezen a kbzmeghallgatason, ahol nem lehetett hozzaszélni,
nem a valdsagnak megfeleld allitasokat tett. Mondvan, hogy az el6ézd varosvezetés nem tett lépéseket.
Az elézd varosvezetés minden 1épést megtett ahhoz, hogy a fizeté parkolast bevezesse. Az, hogy Déri
Tibornak az nem tetszett, az egy masik dolog, és egyébként az elmilt 5 évben igéreteivel ellentétben -
errdl szol egyébként ez a hozzaszolas -, semmi nem tortént. Mert az, hogy van itt a rejtett fiok mélyére
elstillyesztett tanulmany- megkérdezhetné azt is, de nem érdekli, hogy mennyi pénzbe keriilt - senki
nem tud réla. Az embereknek nem ezt az igéretet tett, nem erre valaszolt a kdzmeghallgatdson, ez a
szavahihetéségét vonja kétségbe.

Dr. Trippon Norbert
Megkéri Képvisel6 urat, hogy ne személyeskedjen. Feltett egy kérdést, Alpolgarmester Ur valaszolt.
Képviseld ur, legyen szives lekerekiteni a mondandoéjat, egy higgadtabb hangnemben.

Radi Attila

Teljeskorti felmérést végzett és beszél, és ez a teljes kori felmérés koncepcio6 lesz, amibdl egyébként
nem tortént semmi. Most Bauer Béla, mikor megkérdezte, akkor ugyanazt a valaszt adta, hogy majd
hamarosan elkésziil, és most mar egy hénapot csiszunk, mert a strand az sokkal fontosabb, mint a
parkolas. Rendben van, csak az allitdsaival ¢s az igéreteivel vannak problémak.

Dr. Trippon Norbert

Koszénjiik képviseld Gr. Onéknek meg volt 9 esztendeje, alpolgédrmester Gr meg elmondta, hogy a
marciusi Varosfejlesztési Bizottsag iilésére hoz egy olyan eldkészité anyagot, ami megnyitja az ezzel
kapcsolatos vita és parbeszéd lehetoségét. Modroczky Kitti frakciovezetd asszonynak adja meg a szot.

Modroczky Kitti

Pajor Tibor frakcidvezetd ar kérdésére valaszolva elmondja, hogy a XVIL szdzad végén volt egy
helyesiras-egyesitési reform, ahol modernizaltdk a helyesirast, 1907-ben volt az, amikor mar a
helyesirasi reform keretében elészor lett frva Ujpest hossz ,.u"-val.

Dr. Trippon Norbert
Koszonjik szépen frakciovezetd asszonynak. Radi Attila képviseld urnak adja meg a szot.

Radi Attila
Lezarasképpen azt szeretné megkérdezni, sikerilt-¢ a Pénziigyi Bizottsag jegyz6konyvét meghallgatni,
amir6l a testiileti Ulés elején 8-12 draval ezelott beszéltiink.

Dr. Moldvan Tiinde

Két kolléga hallgatta vissza a jegyzékonyvet, pluszt a jegyzOkdnyvvezetd, és ahogy a jegyzékényvben
le volt irva, gy lett rogzitve az elndk altal bemondott szavazati arany. Amit Hladony képviselé ur
mondott, az a k6zbsségi koltségvetés volt, tehat az clsdnél 7:2 ¢s a masodiknal 7 igen, 1 tartdzkodas €s
1 f6 nem szavazott. igy volt a hangfelvételen, de barki meghallgathatja.

Mikrofon nélkiili vita alakult ki.
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Dr. Trippon Norbert
Nem adott szot Képviseld urnak, de ha megnyomja a gombot nagyon szivesen szot ad.

Radi Attila
Nyilvanvaloan parbeszédben vagyunk...

Dr. Trippon Norbert

Nem, Képvisel ur, képviseld-testiileti {ilésen vagyunk, nem parbeszédben vagyunk. Ha On megnyomja
a gombot ¢s szot kér, akkor megadja és beszélhet. Legyen szives nyomja meg a gombot! Radi Attila
képviseld ur, parancsoljon.

Radi Attila
Ko6sz6n6m. Tehat Hladony Sandor képviseld ar azt mondta, hogy a jegyz0konyvben az Gsszes szavazata
nem szavazatnak volt konyvelve. Ezek szerint az els6 szavazasnal tartdzkodas volt.

Mikrofon nélkiili vita.

Dr. Moldvan Tiinde
[gen és a masodiknal, amikor a k6zGsségi koltségvetésrol szavaztak, akkor tartdzkodott a Hladony ur.

Radi Attila

Az is nem szavazatként van konyvelve. A kiosztott Pénzligyi Bizottsagi jegyzokonyv szerint akkor a
kéltségvetés a hatarozati javaslatnal 7 igen, 2 nem. Mindegyikre 7:2 van irva ezekben a papirokban. Na
de akkor ezek szerint az egyiknél nem 7:2 volt.

Dr. Trippon Norbert
Ez a helyes, tehat nem tartézkodott, de meghallgathatja.

Mikrofon nélkiili vita.

Radi Attila
Azért kérdezi, mert Szabd Gabor hozzaszolt, de nem 0 volt a Bizottsdg elndke akkor, mert
helyettesitették, nem is értette, hogy 6 miért szolt hozza.

Dr. Moldvan Tiinde
Harman visszahallgattak, de meg lehet hallgatni.

Radi Attila
Ha visszahallgattak, akkor jo.

Dr. Trippon Norbert
Tobbszor elmondtak, hogy visszahallgattak, megadja a sz6t Hladony Sandor képviseld urnak.

Hladony Sandor

Az 1. napirendi pontra tartézkodott és Jokay Attila is tartézkodott, és 2 nem van beirva a jegyzOkonyvbe,
holott mind a ketten tartézkodtak. A 2. napirendi pontnal egyikiik tartézkodott és O nemmel szavazott.
Ott is mind a kettdjiiknek nem volt beirva, ez a probléma. Nemmel szavazas van a jegyzokonyvben €s
O tartozkodott.

Dr. Trippon Norbert

Ko6szonjiik szépen. Nem vonja kétségbe, hogy Képviseld ur jol emlékszik, vagy rosszul emlékszik. A
jovore vonatkozdan szeretne egy jo tanaccsal élni, hogy vonjuk le a tapasztalati Gton a kdvetkeztetéseket.
Azt szeretné mondani, hogy mi az, ami egy hangfelvételen elhangozhat, és Jegyz6 Asszony elmondta,
hoov barki meghallgatja. Minden bizottsagi Glésen, amikor a szavazas megtérténik, akkor a bizottsagi
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elndknek a dolga szamba venni a szavazatokat €s azt mondani, hogy ennyi igen, ennyi nem, ennyi
tartdzkodas. Ez az, ami elhangzik és a diktafonra kerlil, és a bizottsagi titkar ez az, amit gyakorlatilag
beleir a jegyzOkonyvbe. Magyaran szdlva nem irhat mast és a hangfelvételen sincs mas, mert nem
hangosan tartézkodunk széban, hanem a bizottsagi elnék mondja. Tehat két lehet6ség lehet, nem ebben
az esetben, hanem altaldaban olyan lehet6ség lehet, hogy az érintett képviseld rosszul emlékszik. Olyan
is lehet, hogy a bizottsagi elndk figyelmetlen és rosszul veszi szdmba a szavazatokat, amikor a
diktafonba elmondja. Erre vonatkozdéan mondana, hogy a jovében mindenki nagyon ligyeljen arra,
hogyan szavaz, és figyelje, hogy a bizottsagi elnk hogyan foglalja Gssze €s veszi szamba a szavazatokat,
mert azt tudja a jegyzokdnyvvezetd beleimi a jegyzokdnyvbe, amit végll a bizottsagi elndk elmond.
Megadja a szot Hladony Sandor képviseld trnak.

Hladony Sandor
Szeretném mondani, hogy van itt a teremben mas képviseld is, aki ott volt és nem is volt tagja a
bizottsagnak. Kérdezziik meg téle, hogy 6 hogy emlékszik, hogy szavazott és akkor nem lesz vita.

Dr. Trippon Norbert
El6szor Déri Tibor alpolgarmester ur jelentkezett, megadja neki a szét.

Déri Tibor

Egyetlenegy dolgot szeretne felvetni, hogy legyen szives a Jegyz6 Asszony megvizsgalni, hogy 15 darab
szavazOgeép beszerzése egy monitorral és egy szamitogéppel mekkora kéltséget jelent, és hasznaljunk a
bizottsagi Uléseken szavazdgépeket.

Dr. Trippon Norbert
Megadja a szot Bauer Béla képvisel6 tirnak.

Bauer Béla

O volt az a képviseld, aki ott volt ezen a bizottsagi iilésen, és emlékei szerint sem azok a szavazatok
vannak a jegyzOkonyvben, amik ott elhangoztak. Azt megitélni utdlag nem tudja, hogy ez hibas
bemondas, vagy a jegyzokdnyvvezetd tévedése miatt tortént.

Dr. Trippon Norbert

A jegyzokdnyvvezetd a diktafon felvétel alapjan késziti a jegyzdkonyvet, tehat 6 azt irja le, ami a
diktafonba elhangzik. Rovidtavon azt tudja tanicsolni mindenkinek, hogy az emlékek egy irdnyba
mutassanak, hogy figyeljenek, amikor szavaznak, figyeljenek, amikor a bizottsagi elndk szdmba veszi
a szavazatokat, mert az hangzik el. Egyetért Bartok Béla képviseld urral, a bizottsagi elndkok is
figyeljenek oda még jobban, mert az 6 feleldsséglik az, hogy hogyan veszik szamba a szavazatokat és
mi hangzik el. Es lehet, hogy meg kell fontolni, amit Déri Tibor képviseld ur mondott, bar az elmult 35
évben szerinte itt ilyen vita még nem volt, de most akkor ilyennel is taldlkozunk, akkor ezt is meg kell
fejteni képviselo ur.

Bauer Béla

Miota képviselo itt ebbe a testiiletbe, ez mar a 2. eset, hogy igy a szavazatokkal kapcsolatosan ilyen
visszajelzés, meg kérdéses eset mertilt fol, mert volt itt mar olyan testlleti {ilés, amikor az a feltételezés
volt, hogy az egyik képvisel6 nem volt jelen, és valaki helyette més nyomta meg a szavazogombot. Azt
1S szOva tették itt a testiileti lilésen, akkor is ebbdl kialakult egy vita. Most ez a 2. eset méar ebben a
ciklusban. Most egy bizottsagi iilésen tortént valami, ugyhogy szeretné kémi, csatlakozva Déri
Tiborhoz, hogy legylink figyelmesebbek itt a szavazatoknal, hogy erre talaljunk ki valami rendszert,
mert ez most mar tényleg a 2. eset, és ez igy szerinte nem jo, és ha itt fontosak a hagyomanyok, akkor
oda kéne arra figyelni, hogy a szavazasok rendben zajlanak.

Dr. Trippon Norbert
Megadja a sz6t Szabd Gabor képviseld trnak.
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Dr. Szabd Gabor

Tisztelt Képviselo-testiilet! BeszéEliink itt olyan témardl, ami gyakorlatilag egyaltalan érdemben nem
befolyasolja a szavazas végeredményét. Tehat, most igazabdl tartézkodas, meg nem, errdl vitatkozunk.
Azt gondolja, a bizottsagi titkar, amikor O elnkéli ezt a bizottsagot, minden esetben nagyon pontosan
megszamolja, hogy hany nem szavazat, hany tartézkodas van, annak ellenére, hogy O bemondja azt.
Beszélt vele telefonon, elhiszi neki azt, hogy ami itt le van irva a kézosségi koltségvetési szavazassal
kapcsolatban, azt nagyon pontosan kdnyvelte, és ezt alatdmasztottak egyébként tobben, akik
meghallgattak a jegyzokdnyvet.

Dr. Trippon Norbert

Tehat akkor levontuk a tanulsagot. Az ténykérdés, hogy a szavazas érvényessége és a dontés az nem
vitatott, viszont a jegyzOkdnyv és egyes képviseloknek az emlékei mast mondanak. Az lenne a
szerencses, ha a jovoben nem lenne olyan, hogy e k6z6tt eltérés lenne, ebben kérjitk a bizottsagi elnékok,
a képviseldk figyelmét, és megvizsgaljuk a szavazdgép-vasarlas lehetdségét is. Megkérdezi a Tisztelt
Képviseld-testiilet, hogy Egyebekben van-e mas észrevétel, kérdés, hozzasz6las? Ha nincs, akkor
mindenkinek megk6szoni a munkéjat, a kollégaknak kilén, mindenkinek kellemes estét és pihenést
kivan.

Az Elndk az (i1ést 22:45 érakor bezérja.

K.m.f.

] Dr. 1tippon Norbert
"7 nester
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