2025. februar 09. napjan
a ,Homoktovis utca — Megyeri t sarkan zajlo épitkezéssel kapcsolatos fakivagasok” targyaban,
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata, illetve
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala
felé tortént kozérdekii adatigénylés

| Az adatigénylé 1. kérdése:

A Homoktovis utca — Megyeri ut kérforgalmandl levo épitési saroktelek 76548/6 hrsz tulajdonosa hany fa kivagasara
adta be az engedélykérelmet 2024. oktober 13-an?”

| Az adatkezeld valasza: |

A Homoktovis utca korforgalmanal taldlhatd épitési telekkel Osszefliggésben tijékoztatom, hogy a kérelmezd
véglegessé valt épitési engedéllyel rendelkezik. A teriilet tobb mint két évtizede épitési telek. A magantulajdont épitési
telek szomszédos a févarosi tulajdonu védett erdével. Tajékoztatom tovabba, hogy a magantulajdont ingatlan
tulajdonosa a korabbi években mar két alkalommal fordult kérelemmel Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest
Onkormanyzata jegyz6jéhez (a tovabbiakban: Hatdsag) magantulajdonban 1évé fak, fakivagasa engedélyezése kapcsan.
A benyujtott kérelmek egyik esetben sem feleltek meg a hatalyos jogszabalyi el6irasokban foglaltaknak, ezért a Hatosag
a kérelmeket mindkét esetben elutasitotta.

2024. oktober 13-an a targyi ingatlan tulajdonosa ismételten fakivagasi engedély iranti kérelemmel fordult a
Hatosaghoz, 120 db fas szarti névény kivagasa targyaban.

| Az adatigénylé 2. kérdése: |

., Ujpest Onkormanyzata hény fa kivigdsdra adott engedélyt és pontosan mikor az oktéber 13 -dn beérkezett fukivdgdsi
engedélyre az 1. pontban emlitett épitési telekre vonatkozoan?”

| Az adatkezel6 valasza: |

Ahogyan az 1. kérdéshez tartozé valaszban is rogzitésére keriilt, a targyi magantulajdonu ingatlan tulajdonosa 2024.
oktober 13. napjan ismételten fakivagasi engedély iranti kérelemmel fordult a Hatosaghoz.

Tekintettel arra, hogy harmadszorra a kérelem, illetve az ahhoz csatolt mellékletek megfeleltek a Budapest Févaros IV.
keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a fis szara novények védelmérdl szold 27/2021. (VIL.29.)
onkormanyzati rendeletének (a tovabbiakban: Rendelet) 3. § (8) bekezdésében meghatarozott tartalmi és formai
kovetelményeknek, igy a Hatosagnak a jogszabaly erejénél fogva nem volt lehetosége a kérelem elutasitasara, mert
ez jogszabaly-, illetve torvénysértést jelentene, hiszen az indokolatlan elutasitasaval a Hatésag jogszabalyt sértett
volna.

Mindazonaltal megjegyezni kivanjuk, hogy Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata (a tovabbiakban:
Ujpest Onkormanyzata) 2021. julius 30. napjatol kihirdetett Rendeletében, drasztikusan szigoritotta a magantulajdonon
1évo fas szari novények eltavolitdsara vonatkozo fapotlasi és megvaltasi dij feltételeit. (8 db-ot meghaladd fas szart
névény kivagasa esetén a kivagasra keriil6 fas szarti névények darabszamanak haromszorosa) Amennyiben az ingatlan
teriletén az elbirt potlas nem megvaldsithatd gy az igényld a hatarozatban foglalt darabszdmot pénzben
kompenzalhatja (65 000 Ft/fa). A megfizetett pénzbeli megvaltdsabol befolyt sszeg a Kdrnyezetvédelmi Alap bevétele.

Ezen szigoritasnak kdszonhetden jelen esetben a kérelmezonek joval tobb, mint tizmillié forint értékii befizetést kell
eszkozblnie a Kornyezetvédelmi Alapba, amelyet Ujpest Onkormanyzata zolditésre fordit.
A Hatoésagnak minden esetben kotelessége a jogszabalyoknak, torvényeknek megfelelden eljarni.

A Hatdsag a kérdésében megjeldlt magantulajdonban 1€v6 ingatlan vonatkozasaban, a 2024. oktober 13-an benyujtott
kérelemre 2024. december 11-én 95 db magantulajdonu fas szarti nvény kivagasara adott engedélyt a Rendelet eldirasai
szerint.

Megjegyezni kivanom, hogy a fas szart novények szintén magéantulajdonban vannak.



| Az adatigénylé 3. kérdése: |

. Kikhez tovabbitotta és mikor Ujpest Jegyzdje a 2024. janudrjdban jegyzékonyvbe foglalt lakossdgi koveteléseket,
melyeket mintegy 1000 aldiras meglétének bemutatasdaval tamaszottunk ald a Jegyzoi Irodaban miszerint kéveteljiik,
hogy
I A 1V. keriileti Onkormdnyzat kezdeményezzen targyaldsokat a tulajdonossal, hogy rendezzék a teriilet jogi helyzetét
és probaljanak megegyezésre jutni.
1. Készittessenek hatastanulmanyt, mivel tudomasunk szerint nem késziilt, és ugy adtak ki az tarsashaz épitési
engedélyét — az Onkormanyzat 2019. mdrciusaban, majd a Kormanyhivatal 2020. marciusaban véglegesitette azt
1ll. Tamadjik meg hivatalos uton a Kormdnyhivatalnal az épitkezési engedély, hivatkozva akar a lakossagi
tiltakozasra, akar a hatastanulmany elmaradasdra.
Ki és mikor valaszolt ezekre a kévetelésekre az Onkormanyzat részérél?
Milyen lépéseket tettek a lakossagi kovetelések teljesitésére?”

| Az adatkezelé valasza: |

T4jékoztatom, hogy 2024. januarjaban az Onkormanyzat Jegyzdjéhez a kérdésében megjeldlt targykorben beadvany
nem érkezett-

2023. januar 31. napjan emailben érkezett egy beadvany az Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatalanak Féépitész Irodéja
részére ,,Tiltakozas és peticid épitkezés ellen 76548/6 helyrajzi szam Kaposztasmegyer II — korforgalom” targya
elnevezéssel. E beadvanyhoz a peticid és az ahhoz tartozé alairasok nem keriiltek csatolasra, azok elérhetségére a
levélben egy link keriilt megadasra. Amennyiben a kérdése e beadvanyra vonatkozik, tajékoztatom, hogy a Foépitészi
Iroda e beadvanyt KP/4564-3/2023. iigyiratszam alatt 2023. marcius 08-an az On részére, azt a
kovacsbeata.kaposztasmegyer2@gmail.hu email cimre megkiildve megvalaszolta. 2023. jalius 07-én emailben ugyanez
a beadvany Ujpest Onkormanyzatahoz ujra benytjtasra keriilt, melyet a Féépitészi Iroda KP/4564-5/2023. iigyiratszam
alatt még aznap ujra megvalaszolt az On részére, azt a kovacsbeata.kaposztasmegyer2@gmail.hu email cimre
megkiildve. A beadvany tovabbitasra mas személyhez vagy szervezethez nem kertilt €s a beadvannyal kapcsolatos egyéb
intézkedés nem tortént a hivatkozott valaszlevelekben foglaltak okan, mely okok a valaszlevelekben mindkét
alkalommal részletesen kifejtésre keriiltek. Kérem, hogy sziveskedjen azok tartalmabol erre vonatkozodan tdjékozodni.

| Az adatigénylé 4. kérdése: |

., Ki és mikor tajékoztatta a tiltakozokat a 2024. oktober 13-an beérkezett fakivagasi igény beérkeztérdl vagy a fakivagasi
engedély kiaddsarol?”

| Az adatkezel6 valasza: |

Az 1. és 2. kérdésében hivatkozott hatdsagi eljarasban hozott dontését a Jegyzo az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol
sz016 2016. évi CL. torvény 85. §-aban meghatarozott személyekkel kozli, vagyis az tigyféllel, azzal, akire nézve az
rendelkezést tartalmaz és az lgyben esetlegesen eljart szakhatosaggal. A hatdsagi eljarasban az 5. kérdésében
hivatkozott beadvany alair6i nem tartoznak ezen személyi korbe, ezért a dontés feléjiik kozlésre nem keriilt, ilyen jellegii
jogszabalyi kotelezettsége a jegyzonek nem volt.

| Az adatigénylé 5. kérdése: |

A Természetvédelmi Tablak kihelyezesekor foldmérd részt vett-e az eljarasban az 1. pontban emltett saroktelek
hataran? Ha nem, milyen modszer alapjan jelolték ki a tablak helyét?”

| Az adatkezel6 vilasza: |

Azon ingatlan, melyen mint helyi jelentdségii természetvédelmi teriilet, a természetvédelmi tablak kihelyezésre keriiltek,
Budapest Févaros Onkorméanyzata tulajdonaban all, ezért azok kihelyezésének koriilményeire vonatkozéan Ujpest
Onkormanyzata nem rendelkezik informaciéval. Javasolom, hogy kérdésével forduljon Budapest Fdvéros
Onkormanyzatihoz, mint adatkezelhoz, melynek elérhetéségeit itt megtalalja: https://budapest.hu/kapcsolat.



