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Keészilt a Gazdasdgi és Tulajdonosi Bizottsag 2024. november 27-én 17 6rakor a Polgarmesteri Hivatal IL.
emeleti 61. szdmu targyaldjaban tartott iilésérol

Jelen vannak: Récz Norbert bizottsag elndke
Bizottsag részérol: Jézsa Zoltan alelnck
Bart6k Béla

Farkas Istvan
dr. Szabd Géabor
Szécsi Péter

dr. Kat6 Balazs

Gal Gybrgyné
Lendvay Kinga
Toth Péter bizottsagi tagok
Meghivottak részérol:
Bed6 Katalin alpolgdrmester
Czigler Laszl6 alpolgarmester
Szecsddi Taméas alpolgarmester
dr. Moldvan Tiinde jegyzo
dr. Szentes Kinga aljegyz6
Juhész Andrés Gazdasagi Foosztaly f6osztélyvezetd
dr. Piros Judit Vagyongazdalkodasi Osztaly osztalyvezet6d
dr. Hegediis Akos jogi elbado
Korményosné Toth Méria  Kabinetvezetd
Etter Mark Ujpesti Varosgondnoksag K ft. ligyvezetd
Radi Attila Onkormanyzati képviseld
Réacz Norbert

Udvozli a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag tagjait, az iilésen megjelenteket, megallapitja, hogy a
Bizottsag 10 fovel hatarozatképes, az iilést 17 6ra 3 perckor megnyitja. Téjékoztatja a bizottsagi tagokat,
hogy a meghivoban szerepld eldterjesztések mellé a helyszinen kiosztasra keriilt tovabbi egy eldterjesztés,
amelyet targya miatt javasol 3. napirendi pontként targyalni, valamint azt, hogy a tovabbi eldterjesztések
megtargyaldsa a meghivé szerinti sorrendben torténjen. A napirendre vonatkozoan kérdés, hozzaszolas nem
érkezett, igy szavazasra teszi fel az tilésen tirgyalandé napirendi pontok sorrendjét.

88/2024. (XI. 27.) GB hatarozat:
A Gazdaséagi és Tulajdonosi Bizottsdg ugy dont, hogy a mai napon nyilt iilés keretében a kdvetkezd
napirendi pontokat targyalja:

Javaslat a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag Szervezeti és Milkodési Szabalyzatanak elfogadaséra
El6terjesztd: Racz Norbert elndk

Javaslat az UP Rendezvény €s Program Korlatolt Felel@sségii Tarsasag 2024. évi kbzszolgaltatasi és lizleti
tervének jovahagyasara

Eléterjesztd: Bedoé Katalin alpolgarmester

Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata és az UP Rendezvény és Program Korlatolt
Felelosségli Tarsasag kozott megkStésre kerlild kdzszolgaltatasi szerz6dés véleményezésére

Eloterjesztd: Bedd Katalin alpolgédrmester

" 'UJPEST, ONKORMANYZAT ® GAZDASAGI ES TULAJDONOSI BIZOTTSAG e < 1041 BUDAPEST, ISTVAN UT 14.



Javaslat az Ujpesti Vérosgondnoksag Kft. 2024. évi médositott kozszolgaltatasi és lizleti tervének
elfogadésara

Elbterjeszt6: Szecsddi Tamas alpolgérmester

Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a Budapest Févaros
IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata vagyonardl és a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarél
sz016 48/2012. (XI. 30.) 6nkormanyzati rendelete feliilvizsgalatira és modositasara

El6terjeszt6: Czigler Laszlo alpolgarmester

Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviselo-testiiletének a kozteriiletek
hasznalatarol és rendjérdl sz6l6 25/2021. (V1. 24.) 6nkormanyzati rendelet modositisara

Elbterjesztd: Czigler Laszl6 alpolgarmester

Javaslat Egyiittmikodési megallapodds a Budapesti Rendér-fokapitanysag és a Budapest Fovéaros V.
keriilet Ujpest Onkormanyzata kozétt kozteriileti sebességméro rendszer lizemeltetésbe adasara
Eldterjesztd: Czigler Laszl6 alpolgarmester

Javaslat a Jobbik Magyarorszdgért Mozgalom részére dijmentes kozteriilet-hasznélat engedélyezése iranti
kérelemrél

Elbterjesztd: Czigler Laszl6 alpolgarmester

Szavazas: 10 igen (elfogadva)

Riacz Norbert

Elmondja, hogy a Bizottsagnak jegyz6konyv hitelesitot sziikséges vélasztania, erre a feladatra Szécsi Péter
képviseld urat javasolja allandé jegyzékonyv hitelesitének megvalasztani.

89/2024. (XI. 27.) GB hatarozat:

A Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag ugy dont, hogy Szécsi Péter bizottsagi tagot megvalasztja allando
jegyzokonyv hitelesitének.

Szavazas: 10 igen (elfogadva)

Javaslat a Gazdasdgi és Tulajdonosi Bizottsag Szervezeti és Miikidési Szabslyzatinak elfogaddsira
Eléterjeszt6: Racz Norbert elndk

Riéez Norbert

Elmondja, az els6 napirendi pont tirgya a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag Szervezeti és Mitkodési
Szabélyzatanak elfogadasa. El6terjesztéként elmondja, hogy minden bizottsdgnak az elsé iilésen meg kell
targyalnia az Szervezeti és Miikodési Szabalyzatat. Az eddigihez hasonld, ilyen tipust Szervezeti és
Miikodesi Szabélyzatokat az egyéb bizottsigok elfogadték. Hozzateszi, hogy van benne egy olyan pont,
hogy a bizottsag visszahivhat tagokat. Erre itt az elmult években nem nagyon volt példa. Megkérdezi, van-
e valakinek kérdése vagy kiegészitése? Megéllapitja, hogy nincs, majd szavazisra teszi fel a hatdrozati
javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 90/2024. (XI. 27.) hatdrozata a Szervezeti és Miikodési Szabalyzat
elfogadasarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete Gazdaségi és Tulajdonosi
Bizottsaga gy dont, hogy 2024. november 27-i hatalyba lépéssel elfogadja a melléklet szerinti tartalommal
Budapest Févéaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete Gazdasagi ¢és Tulajdonosi
Bizottsaganak Szervezeti és Miikodési Szabélyzatat és ezzel egyidejiileg, annak hatélyba 1épésnek napjaval
hatélyon kiviil helyezi a 2/2020. (IL. 18.) GB hatérozattal elfogadott Budapest Févéros IV, keriilet Ujpest
Onkormanyzata KépviselS-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsdgénak Szervezeti és Miikddési
Szabélyzatat.

Felel6s: Elndk
Hatarid6: azonnal
Szavazas: 9 igen (elfogadva) 1 f6 nem vett részt a szavazdsban
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2. Javaslat az UP Rendezvény és Program Korlitolt Felelosségii Tarsasag 2024. évi kozszolgaltatasi és
iizleti tervének jovahagvasara

Eloterjeszt6: Bedé Katalin alpolgarmester

Racz Norbert
Elmondja. a 2. napirendi pont javaslat az UP rendezvény és Program Korlatolt Feleldsségii Tarsasag 2024.

évi kozszolgaltatési és lizleti tervének jovahagyésara. Elbterjesztd Bedé Katalin alpolgarmester asszony,
megadja a szt az elbterjesztdnek.

Bed6 Katalin

Udv6z61 minden jelenlévét, elmondja, azt szeretné kérni, hogy mivel a 2. napirend és a helyszinen kiosztott
anyag nagyon szorosan Osszefiigg, igy ezeket egybe kellene targyalni, mert erre van lehet8ség. Amikor
mult pénteken, 22-én kikiildtiik a bizottsag részére az eldterjesztést, a meghivét, akkor még annak nem
voltunk tudatéban, hogy a TVIilyen gyorsan fogja véleményezni a kézszolgaltatasi szerzédést. Szerencsére
ez par nap alatt megtértént, ugyhogy gyakorlatilag ezért van most itt a helyszini kiosztast anyag, amiben
lathaté az allasfoglalas, illetve maga a kdzszolgéltatasi terv is. Szeretném elmondani, hogy november
negyedikén bejegyezték a céget, tehat végre milkddd cégrol beszélgetiink. Kdzszolgaltatasi és tizleti tervet
kell késziteni az dnkormanyzati rendelet szerint, errl a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag dont. Szeretné
felhivni a figyelmet, hogy a cégnek a FeliigyelSbizottsaga, Nagy Istvan elndk Ur vezetésével elfogadta az
lizleti tervet, ahol megallapitottak a kozfeladatokat, a finanszirozast és az elvégzendd feladatokat, azt
mondja, varja a kérdéseket s észrevételeket ezzel kapesolatban.

Bartok Béla

Azt kérdezi, tekintettel arra, hogy ez egy ujonnan alakult cég, amelynek Ujpesti Sajtébél szdrmaznak a
feladatai, nem kellene tjra targyalni az Ujpesti Sajto iizleti tervét és kivenni bel8le azt a pénzt, ami ide
keriilt, illetve azt, hogy hogyan modosul az Ujpesti Sajté kozszolgaltatasi és iizleti terve annak fényében,
hogy a feladatok egy része elkeriilt onnan.

Bedé Katalin

Akkor erre vélaszolnék, hogy az Ujpesti Sajté most mar nem az én hataskérombe, agazatomhoz tartozik.
Jogos lehet a felvetés, tehat, hogy ebben a kdzszolgaltatasi tervben pontosan latszanak a feladatok, hogy
mik kertiltek kivonasra, kérésre nyilvan 6ssze tudjuk majd vetni, csak az dgazati feleléssel egyeztetve.

Barték Béla
Megkérdezi, ki az dgazatért felelds?

Bedé Katalin )
Azt feleli, hogy Polgdrmester Ur.

Barték Béla
Akkor az elhangzottakra tekintettel erre felhivja a Bizottsag figyelmét.

Récz Norbert
Egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszi fel eldszor az egylitt targyalt két napirendi pont koziil
a 2. napirendipont hatdrozati javaslatat.

Budapest Féviaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 91/2024. (XI. 27.) hatarozata az UP Rendezvény és Program Korlatolt
Felelosségit Tarsasag 2024, évi kozszolgaltatasi és iizleti tervének jovahagyasarél

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviselé-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaga ugy dont, hogy tulajdonosi jogkorében eljarva az UP Rendezvény és Program Korlatolt
Felelosségli Tarsasag 2024. évi kbzszolgaltatasi és lizleti tervét, az abban szereplod feladatokat és célokat,
valamint a tervezett gazdalkodasi adatokat az elbterjesztés 1. sz. melléklete szerinti tartalommal jévéhagyja.
Felelos: Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezd alpolgdrmester Gtjan

Hatarid6: azonnal

Szavazas: 10 igen (elfogadva)



3.

Javaslat Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest ﬁnkorményzata és az UP Rendezvény és Program
Korlatolt Felelosségii Tarsasag kozott megkdtésre keriilé kozszolgaltatisi szerzédés véleményezésére
Eléterjeszté: Bedé Katalin alpolgarmester

Récz Norbert
Szavazasra teszi fel a 3. napirendi pontban szereplé hatérozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaganak 92/2024. (XI. 27.) hatirozata a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest
Onkorményzata és az UP Rendezvény és Program Korlatolt Felelosségii Tarsasag kozott megkotésre
keriil6 kézszolgaltatasi szerzédés véleményezésérol

Budapest Févaros IV. kerilet Ujpest Onkormanyzala Képviselo-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsiga a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének a Budapest
Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabéalyzatarol
52016 22/2019. (X. 30.) 6nkorményzati rendelet 1. melléklet 1. pont 1.7 alpontjaban foglalt jogkérében
eljarva ugy doént, hogy javasolja a Képviseld-testiilet szamara

a) aBudapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és az UP Rendezvény és Program Korlatolt
FelelOsségli Tarsasag kozott hatarozott idére, 2024. december 1. napjatél 2029. december 31.
napjaig terjedd idOszakra sz6lé kozszolgaltatdsi szerz6dés megkétését az elSterjesztés 1.
mellékletét képez6 tartalom szerint;

b) hogy kérje fel a Polgarmestert, hogy az a) pontban megjeldlt kételezettsegvallalasra biztositsa a
fedezetet 64.700.000 Ft keretdsszegig a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata
Képviseld-testiiletének a Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata &s intézményei
2024. ¢évi Osszevont koltségvetésérol és a végrehajtds szabalyairdl szold 6/2024. (I1.20.)
Onkormanyzati rendelete (tovabbiakban: Rendelet) alapjan a Rendelet 1. sz. melléklete A./IIL/1.
Vagyoni tipust adok eldiranyzaton teljesiilt tGbbletbevétel terhére;

¢) hogy hatalmazza fel a polgarmestert az a) pont szerinti dontése végrehajtsa érdekében szikséges
intézkedések megtételére és a kozszolgaltatasi szerzddés alairasara.

Felelds: a Polgarmester a feladatkérrel rendelkezd alpolgarmester utjan
Hatéridé: azonnal
Szavazas: 10 igen (elfogadva)

Javaslat az Ujpesti Varosgondnoksdg Kft. 2024. évi médositott kozszolgiltatasi és iizleti tervének

elfogadasara
Elé6terjeszto: Szecs6di Tamds alpolgarmester

Racz Norbert

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a sz6t az eldterjesztének, Szecsddi Tamas alpolgarmester
urnak.

Szecsodi Tamas

Szeretettel kdszonti a Bizottsag tagjait, a megjelenteket. Kiegészitésként csak annyit szeretne mondani
eldljaroban, amit azt az eldterjesztésben is ismertetett, Onkormanyzatunk kozszolgaltatasi szerzodésben 4ll
az Ujpesti Véarosgondnoksag Kft-vel és e tekintetben itt is a bizottsag gyakorolja a tulajdonosi jogokat. A
Varosgondnokség az elmult évek alatt szimos kozszolgaltatasi feladatot kapott az Onkorméanyzattél, nem
volt ez masképp az idei évben sem, igy a legkiemelkedébb feladatok kézé sorolja a jatszoterek
lizemeltetését, utcabitorok karbantartasat, és ami a legnagyobb tételt jelenti, ez az ut-, és jérdafeliiletek
fenntartsat, €s ezzel kapcsolatban nyujtotta be az el6terjesztést, amennyiben barmiféle kérdés van, akkor
rendelkezésre all a valaszadas tekintetében.




Racz Norbert
Megadja a sz6t Bartok Béla képviseld tirnak

Barték Béla

K&sz0ni az elbterjesztés, van néhany szdmara nehezen értelmezhetd dolog, ezzel kapcsolatosan szeretne
kérdezni. Az elSterjesztés szerint a varosiizemeltetéssel kapcsolatos feladatok jelentds mértékben
megemelkedtek €s ezt részletezi az elbterjesztés, illetve a kérelem. Elolvasta az anyagot és tobb kérdése
lenne. A jatszoterek lizemeltetésével kapcsolatosan 97 jatszéteret emleget és 600 jatszdeszkozt. Azt
gondolja, hogy ugye ez nem valtozott, tehat eleve ezzel indult az év, és felhivja a figyelmet, hogy a
kozszolgéltatasi szerzOdés 2024. aprilis 15-én hatarozottan jol allt. A jatszéterek szdma nem ndvekedett, a
Jatsz6eszk6z0k szama nem novekedett, és azt irja az elSterjesztés, hogy a megndvekedett hasznalati igény
miatt kell megndvelni, ami abbdl a szempontbol kérdéses, hogy hirtelen nagyon sok, sokkal t&bb, 1,3-szor
annyi gyerek haszndlta a jatszotereket. Maga az emelés az 1,3-szoros. De ez még taldn nem is olyan jelentds
tétel, mint az Gt-, és jardafeliiletek fenntartisa és karbantartasa, ami az eredeti eléirdnyzathoz képest 2,9-
szeresére novekedett, ami kiteszi a zomét az emelésnek. Az eldterjesztés megemliti, hogy az adott feladat
kapcsan kozbeszerzés keriilt kifrdsra, tehat akkor megkérdezi ezzel, illetve a jatszoeszkozokkel
kapcsolatosan is, hogy mekkora részben nem sajét er6forrasbol latja el ezeket a feladatokat a cég, tehat
alvallalkozdval. Megkérdezi, mi volt az, ami miatt 4prilis vége 6ta, gyakorlatilag majdnem héromszorosara
emelkedett a jardafeltjitasi igény? Azt kérdezi még, hogy van-e az Onkormanyzaton beliil, mas, akér
hivatali megrendelések utjan, ilyen elbirdnyzat, vagy csak ez az egyetlen eldiranyzat, ami az ut-, és
jardafelujitast kezeli. Megkérdezi, -mivel ez akér az eredeti eldirAnyzathoz képest vagy akéar az emelt
eldiranyzathoz képest is jelentds emelkedés- tavaly ezen a koltségvetési soron mennyit koltdtt az
Onkormanyzat, tehat Gt és jardafelujitasra?

Szecsédi Tamas

Kdsz0ni szépen a kérdést, a tavalyi évvel kapesolatos kérdések megvalaszolasdhoz Etter Mark ligyvezetd
ur segitségét szeretné kérni, hogy pontositsunk a szamadatokkal kapcsolatosan. Osszességében a
jatszoterek lizemeltetése az 50.000.000 forintos tételt emésztett fol, hogy az idei évben, a lényegesen
nagyobb Osszeget a jardafelujitas és a karbantartas, az utcék karbantartisa okozta, ez 585.000.000 forintos
tétel volt az idei évben.

Etter Mark

Udvézli a Bizottsag tagjait, a megjelenteket! Azért, mert Alpolgarmester Urnak @j a feladat és korabbra
visszanyuld témakat is érint a kérdés, annyit tenne hozz4 az eddigiekhez, hogy itt szét van bontva egyébként
a jatszoterek lizemeltetésére, illetve utcabutorok karbantartaséara is az egyik sor, ha megnézziik a 2-es szamu
mellékletet, illetve tajékoztatd tablak és informacids tdblak készitése és Ut-, és jardafeliiletek fenntartasara
bomlik szét, 6sszesen az a 2 sor, ami a masik tablan megjelenik. Ebben az évben elinditottuk azt a
programot, amely a meglévo ceglédi hulladékgyiijtok lefedését célozza meg, ez blel fel egy kisebb Osszeget,
ez nem olyan jelentds. A jatszotereknél, jatszoeszkozoknél ott két dologbol tevodik Gssze, az egyik az
lizemeltetésnek az alapjat jelentd takaritasi és egyéb mindennapi fenntartdsi munkaknak az emelkedése a
hasznéltsdg miatt. Ez emelkedett évrdl évre, azt tapasztaljuk egyébként, hogy a Covid 6ta egyre jobban
kihasznaltak ezek a teriiletek, és nagyobb igénybevételnek vannak kitéve. A masik pedig az, hogy egy
kozbeszerzési szerzodésiink volt érvényben, ami kimeriilt ebben az évben, és a benne 1&vs lehetséget
akartuk kihasznalni. Szamba véve ezeket a jatszoeszkozoket, azokat a feladatokat, -amik adott esetben még
lehet, hogy huzddhattak volna kicsit,- elére vettiik és elvégeztettiik ezeknek az eszkdzoknek a javitasi,
karbantart4si munkait. Az ut, és jardafeliiletek fenntartisa, ami ugye igazabol a legnagyobb tételt jelenti,
az egy 585.000.000 forintos nGvekedést jelent, ez miiszaki ellendrzéssel és minden egyéb jarulékos
koltségével egylitt értendd. Ennek pedig az indokoltsaga, hogy a tavalyi évben megkaptuk kozszolgaltatasi
feladatként ezeknek a burkolt feliileteknek az tizemeltetését. A tavalyi éves adatra most nem fog tudni
hirtelen véalaszolni, hogy ott mennyit forditottak ra. Az idei évben viszont az eredeti terv egy picit alul
kalkulalt lett, illetve ahhoz képest az elvégzend6 feladatok megnéttek. Ezt olyan modon kozelitették meg
most, hogy azoknal a bejelentéseknél, ahol katyikat jeleztek, akar a lakossag, akar sajat felmérés, akér
onkormanyzati kollégék, ott nemcsak az adott katyukat tomtiik be, sziintettiik meg, hanem azokat a kereszt-
és hossziranyl repedésekre is, amikbdl egy éven beliill katyn keletkezhet. Ezeket mi folvagtuk és
megcsinaltattuk, beaszfaltoztuk, tehat az az irdny, hogy altaldban egy adott utcaban, ha megjelennek, akkor
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ne csak az adott katyt legyen megjavitva, hanem az ttfeliilet. Azt tudni kell, hogy Ujpest uthalézata, annak
a mindsége nagyon rossz allapotban van jelenleg. Nagyon sok helyen kell katytzasi munkat végezni. A
jelenlegi szerzddésiink litemében igyeksziink minél eldbb elvégeztetni a sziikséges munkalatokat még a téli
id6jaras eltt. Osszességében ez indokolta tulajdonképpen ezt a megndvekedett igényt. Biznak abban, hogy
ezeket a kartyuzasi feladatokat az igényeknek megfelelden el tudjak végezni, amennyiben lesz anyagi forrés
és lehetdség, akkor ezekkel haladhatnak elére. Véleménye szerint az elmult évekhez képest itt is lemaradast
kellene pé6tolni. Most igy gondolja, hogy a jov6 évben mar nem kell ilyen mértékd, ilyen magas kéltséggel
kalkulalni.

Barték Béla
Kiegésziti, kérdését azzal, hogy a kdzbeszerzés az mikor keriilt kiirasra, tulajdonképpen arra, kivancsi,
hogy a megn&vekedett koltség az az aremelésb6l fakadt, vagy a teljesitmény névekedésbol fakadt?

Etter Mark
Elmondja, egy keretmegallapodasra irtak ki kdzbeszerzés.

Barték Béla
Megkérdezi, ez mikor zarult le?

Etter Mark

Tavaly decemberben az elsé, a keretmegallapodason beliil az elsd keretszerzddést azt februarban irtuk ala,
a mostani a 3. keretmegallapodéasunk a szerzddésen beliil. Mindig adott id8szakra, tehat egy 4, 5 honaposra
¢s egy adott 6sszeghez kototten. Azon beliil cég f6ljebb nem mehet az 4raival, csak maximum lefelé mehet
a keretmegallapodasban 1év6 arakhoz képest.

Bartok Béla
Megjegyzi, egy kicsit t6bb szdmot is elbirt volna az eléterjesztés, tehat kivancsi lett volna a mennyiségekre,
és hogy mekkora mennyiségii katyuzas volt az el6z8 években.

Etter Mark

Nagysagrendileg azt tudja mondani, hogy olyan 20.000 négyzetméter, plusz réskidntések, tehat ebben van
jérda, van utfeliilet, elhatérolasok, kitablazasok, tehat ez egy komplett 4rat, koltséget jelent, mindehhez a
miszaki ellendrzést. Azt is szeretné elmondani, hogy a varosiizemeltetési rendszeriinkbe van ez a QTA
rendszer, egyesek biztos hallottak mér réla, Radi Attila mindenképpen. A hulladékgyiijté tiritéseknél
inditotték ezt a projektet, a kozbeszerzésben, ami egyébként egy nyilt eljaras volt, elsiras volt, hogy a
vallalkozénak QTA rendszer szerint kell dolgoznia. Ennek a lényege az, hogy fotdk késziilnek az
objektumban, ami a felhdalapti rendszerben megtalalhaté. Ez késdbb barmikor elérhetd és ez is segiti a
munkavégzés dokumentélasat, probalnak ebbe az irdnyba menni. Mindemellett természetesen az
elszamolas soran el6zetes miiszaki ellen6ri kijel61és is torténik most mér a katyanal, tehat a vallalkozé nem
maganak jel6li £l a katyat, és utdna pedig egy mésik miiszaki ellendr 4ltal torténé teljesitésigazolas,
ellen6rzés torténik.

Barték Béla
Azt mondja, hogy az esetlegesen mas koltségvetési soron 1évé forrassal kapcsolatban nem kapott még
valaszt.

Etter Mark

Nincs més soron, tehdt jelenleg ugyan nem kizarélagosan van tarsasagunknal a katyuzas, de azéta, tehat
tavaly julius elseje 6ta katytzasi munkalatokat nem végez az Onkorményzat. Tehét ezt céglink végzi, tehat
nincs az Onkormanyzatnal katytzasi sor.

Szécesi Péter
Azt szeretné hozzéatenni az elhangzottakhoz, hogy a jatszéterek darabszdmaba legalabb egy darabbal nétt,

¢s szerinte ez a legnagyobb és a leglatogatottabb, a Fétér park, ami évkdzben megnyitott, jelentds
tobbletmunka lehet ez a cégnek.




Etter Mark
Azt mondja, ezek is hozzdadbdnak, azért mondta, hogy ezaltal maguknak a jatszéeszkozoknek a javitasa,

karbantartdsa is t6bb lett, és megnovekedett a feladatuk az 0j a jatszotér megnyitasaval, akkor is, ha ezzel
elore kalkulaltak.

Toth Péter

Megkérdezi, egy katytizasnal mennyi garanciét kap az Onkormanyzat, tapasztalt mar olyan esetet is, amikor
egy megjavitott katyd helyén révid id6n beliil Gjabb katyu keletkezett?

Gal Gyorgyné
Ugyanezt tapasztalta, katyizas utan néhany honappal Ujra tele van gddrokkel egy-egy Utszakasz.

Etter Mark

Azt valaszolja, hogy a katylizasi munkélatokra 4ltaldban 12 hénap garancia vonatkozik, amennyiben egy
megjavitott katy helyén rovid idén beliil ujabb katya keletkezik, kéri, hogy jelezzenek a Varosgondnoksag
felé. Megjegyzi, fontos megkiilonbéztetni a fovarosi és a keriileti utakat, elébbiekben nem mi feladatunk a
katyuzési munkalatok elvégzése.

Radi Attila

Nem bizottsagi tagként felhivja a figyelmet arra, hogy egy kozszolgaltatasi terv a jovorol is szol, és mivel
a Varosgondnoksag Kft. Feliigyel6bizottsdganak is a tagja, a jovordl szeretne informéciot kapni, mint
6nkormanyzati képviseld, és szerinte ezzel igy vannak a bizottsagi tagok is. Kérdéseit Alpolgarmester
Urakhoz intézi, mindegy, hogy melyik véalaszol, az 4j vagy régi. Amikor megkapta a Véarosgondnoksag ezt
a feladatot, nem értett egyet vele és a Felligyeldbizottsagon ezt a véleményét nem rejtette véka ald. Az volt
a hatérozott véleménye, hogy nem volt a cég felkésziilve arra, hogy ezt a feladatot ellassa. Meg kell dicsérje
az Ugyvezetd Urat, mert egyébként iddkozben ezt a felkészlilést megtettck. A szervezetet fejlesztették és
lehet azon vitatkozni, hogy jo! vagy rosszul, mindenkinek vannak negativ és pozitiv tapasztalatai, de
elmondhato, a cég ennek a feladatnak az elvégzésével helytallt. Ellenben azt gondolja, hogy kérdéses, hogy
ez a cég pofiljaba illik-e és hogy ennek igy kell-e maradnia. Kordbban azért keriilt ez a feladat, a katyazés
a Varosgondnoksaghoz, mert 2022-ben nem sikeriilt komoly Gsszeget utfeltjitasra, vagy katyuzasra
forditani, és a Varosiizemeltetési Osztaly a Véaroshazan nem latta el, nem tudta ellatni a feladatat. Ez
Képviseld-testiileti ilésen vita trgya is volt, de végiil is kdzvetetten el lett ez ismerve, hogy ki lett szervezve
a munka a Vérosgondnoksighoz, mert a Varoshdzan nem tudték ezt a feladatot maradéktalanul ellatni.
Ezzel egy id6ben, nem csak ez a feladat keriilt kiszervezésre, de most maradjunk ennél. A
Varosgondnokséag, ahogy ezeket megkapta, a tobbletfeladatra tGbbletpénzt és tobbletkitelezettséget is
kapott, pénzt, paripa, fegyver rendelkezésre allt és lathatoan, -nem akar mélyen politizalni, de hat azért
érezhetd, hogy- a valasztasi évben azért megnyomték a ceruzat és megrendeltek mindent, amit addig meg
kellett volna rendelni az évek vagy a honapok soran. A Vérosgondnoksag - nem akar részletekbe belemenni,
de egyébként- ezt a feladatot ellatta. Viszont szeretné most azt megkérdezni, hiszen ez a kdzszolgaltatasi
terv a jovordl szél, hogy mi az elképzelése a Varosvezetésnek, Alpolgarmester Urnak, hogy ezzel a
feladattal mi fog torténni. Tehat ahogy itt elhangzott nagyjabdl, a Véroshazan nem nagyon végeznek
katyazast, Gt- és jaratfelujitast. Az tehat kérdés, hogy ezek a feladatok a Varosgondnoksagnal maradnak,
vagy visszakeriilnek a Varoshéazara, ahol megteremtik a feltételeket, vagy beleszeretnek ebbe a verziodba és
ennél maradnak? A Varosgondnoksag ellathat sok-sok feladatot, de ez parhuzamosségokat is felvet néha,
és azt gondolja, hogy ez nem feltétleniil koltséghatékony. A cég alapvetben, és ez az alapitasatol fogva
nyomon kévethetd, nem erre a feladatra jott 1étre, mert ez a feladat jelentds részben, azt azért tudja
mindenki, alvallalkozénak van ki szervezve. Tehat az ide beadott pénzforrds az gyakorlatilag az
alvéllalkozdkhoz keriilt, hiszen a cégnek nincsenek eszkozei arra, hogy ezeket a feladatokat ellassa, 6 a
koordin4cidban vesz részt, illetve feliigyeli és ellenérzi ezt a feladatot. Roviden szélva azért arrol
szeretnének a kozszolgéltatasi terv mellé par szot kapni arrél, hogy mi a terv, tehdt hogy mi a kdvetkezd
1épés.

Szecsddi Tamas
Azt feleli, alapvetéen minden valtozik és fejlédik, igy a Varosgondnoksag Kft. is fejloédostt ebbdl a

szempontbdl, tényleg nagyon jol, kériiltekintden és precizen latjak el a feladatokat. Azt gondolja, hogy ez
az Ut, ez tovéabbra is jarhato. A késObbiekben ezt feliil is lehet vizsgalni, de jelenleg ezt egy élhetd és jo




koncepcionak tartja.

Racz Norbert

Megkdszoni az elhangzottakat, a maga részérél annyit szeretne hozzafiizni, felmeriilhet kérdésként az, hogy
ez a katyuzas, ez az utfelyjitas, ez politika, vagy pedig tényleg sziikség volt rd. Véleménye szerint,
Képosztasmegyeren a korgylrlinek a feldjitaséra sziikség volt. Itt az elmult években a nagy nyari meleg,
majd az azt kdvetd lehiilés miatt a dilaticio megn6tt és ott egy babakocsit végigtolni, vagy egy rolleres
gyerekkel végigmenni eléggé nehézkes és balesetveszélyes is volt. Ugyanez érvényes a sétiléutca
kornyékére, ahol a fak megnéttek, a nagy fahoz tartozik egy nagyobb gydkérzet, és a nagyobb gyskér az
olyan erds, hogy feltolja a diszburkolatot, ami szintén balesetveszélyes volt. Egyszer-kétszer jelezte, de az
igazan komoly dolog az volt, amikor egy komoly baleset tortént, és valaki megbotlott, cstinyan, beverte a
fejét, akkor indult el a gyokérkindvés okozta balesetveszély megsziintetése. Jomaga gy érzi, hogy ez nem
politikai dontés volt, hogy most kell aztdn igazan megcsinalni az dsszes jardat, hanem balesetveszély volt,
€s régodta jogos igény volt, hogy ezek a dolgok fel legyenek wjitva. Még egy kisebb volumenii dolog lenne,
amit elmondana. A Hajlé utca egy 1-3-ban volt egy elhanyagolt jatszotér. Régebben a lakok gondoztak a
jatszoteret és az udvart. A lakok megkeresték és elmondtak, hogy kidregedtek és se idejiik, se energidjuk
nincsen ezt tovabb folytatni. Megkértem Etter Mark iigyvezet urat, nézzék meg, hogy mit lehet tenni.
Jottek a sziilok, szerettek volna egy jatszoteret, €s hat meg is valdsult. Majd atestiink a 16 maésik oldalara, a
jatszotér nagyon népszerii lett. Jottek a gyerekek, és akik eddig nem értek ra gondozni az udvart, azok most
szOva tett€k, hogy hangos a jatszotér, sok a gyerek. Véleménye szerint a Varosgondnoksag ezzel a
koltségvetéssel remekelt, meg van veliik elégedve.

Radi Attila

Azt mondja, nem az volt a mondanivaléja lényege, hogy a Varosgondnoksag elvégzi a feladatét, vagy sem,
a vezetesrdl és az irdnyitasrdl besz€l. Most itt van a régi és itt van az (j alpolgarmester, és megkérdezte,
hogy a régi idejében nem ment a Véaroshazan a munka, az 0j idejében reménykedhetiink-e, hogy megy a
munka, vagy az Uj alpolgérmester is azt gondolja, hogy a Vérosgondnoksagnak kell ezt a feladatot a
tovabbiakban is elldtni? Nem politikarél beszélt, egy szot nem ejtett a politikarél. A véalasztast azért
emlitette meg egyetlen mondat erejéig, merthogy meg lett nyomva a pedal. Ezzel sincsen semmi baj,
megnyomtatok a pedalt. *22-ben is meg lehetett volna oldani, csak nem sikeriilt. Reményei szerint, most
nem akar egyb6l rossz szdmot mondani, de szerinte 18.000.000 forint lett elkdltve egész évben, mert nem
sikertilt a kdzbeszerzést lefolytatni, vagy bocsanat, a kozbeszerzésen beliil a megrendeléseket végrehajtani.
A testiileti iilésen az alpolgarmester, aki most mar polgarmester, elmondta, hogy igen, azért kellett
kiszervezni, mert most legaldbb megcsinaljak. Nyilvanvaléan mindig is kellett utat feltjitani és mindig is
kell ezzel a feladattal foglalkozni, naprél napra, hétrél hétre. Es most megkérdezte és az Alpolgarmester Ur
most mondott egy vélaszt. O beleszeretett ebbe a verzidba, a feladat a Varos gondnoksagnal marad, és akkor
majd meglatjuk, mert azt is mondta, hogy lehet, hogy ki is lehet szervezni, vagy lehet, hogy vissza lehet
szervezni, hiszen a szervezetépitésnek feladata, modszere az, hogy néha kiszervezziik, aztan
visszaszerveziink dolgokat, mert ettdl egyébként néha jobb szokott lenni, de majd meglatjuk, mert
egyébként kotsége is van ennek. Azt mondja, megértette a valaszt és jelen pillanatban erre szamit, szémithat
mindenki, a bizottsag tagjai is, hogy ezt a feladatot ott végzik el. Ez nem politika, bocsanat.

Barték Béla

Annyit tenne hozz4 a kiszervezés, nem kiszervezés kérdéséhez, hogy ha az emlitett feladatok kiszervezésre
kerlilnek, a Véroshazén maradnak olyan feladatok, akar hatosagi tigyek, akér engedélyezési ligyek.
Szinergia szempontjabdl j6 volt, hogy ugyanaz az osztaly végezte el az engedélyezést, aki muszakilag tudta
ellendrizni, hogy mondjuk a kézszolgaltaté helyreéllitia-e az eredeti allapotot. Most ebbdl fakadéan sok
szempontbdl kettdsségek vannak és az Osszes tObbi iigy, ami az utakkal kapcsolatos, az itt marad a
Véaroshazén is. Ez tobblet energiat von el.

Szecsodi Tamas

Elmondja, az Ut- és jarda felujitasok tovabbra is a Varoshizdn maradnak, tehat tovébbra is a
Varosiizemeltetési Féosztalya latja el ezt a feladatot, teh4t ebben nagy valtozds nem tortént. Elmondja, 3
hete foglalkozik mélyebben ezzel a feladatkdrrel, ugyhogy szerelemré] még szé sem volt.




Radi Attila
Azt mondja, szeretetet emlitett.

Récz Norbert
Egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén a vitat lezarja, majd szavazisra teszi fel a hatdrozati javaslatot.

Budapest Fovaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsiganak
93/2024. (X1.27.) hatirozata az Ujpesti Varosgondnoksag Kft. 2024, évi médositott kozszolgaltatasi
és iizleti tervének jovahagyasarol

Budapest Févaros IV. kertilet UJpest Onkorméanyzata Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsaga U ugy dont, hogy
tulajdonosi jogkorében eljarva az Ujpesti Varosgondnoksag Kft. 2024. évi modositott kozszolgaltatasi és
lzleti tervét, az abban szerepld feladatokat és célokat, valamint a tervezett gazdalkodési adatokat az
elbterjesztés 1. melléklete szerint jovahagyija.

Felel6s: Polgarmester a hataskorrel rendelkezd alpolgarmester itjan
Hatarid6: azonnal
Szavazas: 7 igen, 3 tartézkodas (elfogadva)

Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormsnyzata Képvisels-testiiletének a Budapest
Foviros 1V. keriilet ﬂjpest ('ﬁ')nkormﬁnv@ta vagyonarol és a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok
gyakorlisiarol sz616 48/2012. (X1. 30.) 6nkormanyzati rendelete feliilvizsgalatira és médositisira
Eléterjeszté: Czigler Laszl6 alpolgarmester

Riacz Norbert

Ismerteti a napirendi pont tirgyat, majd megadja a szét az elSterjesztének, Czigler Lasz16 alpolgarmester
urnak,

Czigler Laszlo

Tisztelt EInok Ur, Tisztelt Bizottsag! Az Allami Szémvevészék idén nyéron fejezett be egy vizsgélatot
Onkormanyzatunknal, és néhany ajanlast tett, koztiik arrol, hogy a forgalomképtelen és a korlatozottan
forgalomképes ingatlanok kertiljenek bele a rendeletbe, illetve a rendeletnél még egy finomhangolés tortént,
eddig ugy volt, hogy a polgarmester, illetve a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag mondhatott le a
behajthatatlan kovetelésekrdl, ez most szétbontésra keriilt, ez most 20.000.000 forint {516tt a Képviselo-
testiilet hataskorébe keriil.

Racz Norbert
Megkérdezi, van-e kérdés, észrevétel, majd megadja a sz6t dr. Katd Balazs képviseld urnak.

dr. Kat6 Balazs

Azt mondja, rendkiviil nehéz helyzetben van, nem tudja, azzal kezdje, ami benne van, vagy azzal, ami nincs
benne. Az utébbival kezdi, az Allami Szdmvev8szék vizsgalata rendkiviil silyos jogsértéseket allapitott
meg, kiilondsen a csereszerzddés kornyékén. Ha mdér az eldterjesztd hivatkozik az Allami SzAmvevdszék
jelentésére, akkor azt gondolja, hogy itt az lenne az elvaras, hogy olyan rendelet sziilessen, amely
garancidkat nyujt arra, hogy még egyszer ilyen ne fordulhasson elé. Ne fordulhasson az eld, hogy a
Polgarmester képvisel6-testiileti felhatalmazas nélkiil ir ald szerzodéseket, ne fordulhasson el6, hogy a
Képviselo-testiilet altal jovahagyott szerz6déstol eltérd szévegezésii szerz6dés irddik ala sulyos 10 millids
értékkiilonbozettel. Ne fordulhasson eld, hogy az Onkorményzat olyan ingatlant vesz bérbe, ami nem
létezik. Ne fordulhasson elé az, hogy az Onkorményzat olyan ingatlant ad hasznélatba, ami a Févarosi
Onkorményzat tulajdona és ne fordulhasson még egyszer el8, hogy az illetékes Varosvezetés tevékenysége
folytin az Onkorményzat ellen olyan 1,4 millidrdos per indul, amiben elsé fokon mér az itélettel
megallapltottak a felel6sségét. Tehat olyan rendeletet kellett volna ide hozni, amely erre garanciakat nyujt.
Az Allami Szémvev6szék arra is felhivta a figyelmet, hogy itt belsé szabdlyokkal is ellentétben mentek
azok az intézkedések, amiknek dontden Czigler alpolgarmester ur volt az eléterjesztdje, majd nyilvan
napirenden is lesz a testiiletben valamikor, tehat nyilvan ezzel is foglalkoztak, hogy mikor mi tortént, de ez
a rendelet ennek nem felel meg. Az, hogy most betesziink egy tablazatot, hogy mi a térzsvagyon, az
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semmilyen garancidt nem ad arra, hogy még egyszer nem térténnek ilyen intézkedések. S6t egészen
visszavezetve a dolgokat a 2019-es alakul¢ iilésre, az akkori t6bbség egy olyan dontést hozott, amiben a
helyrajzi szam is rossz volt. Persze lehet visszamutogatni, hogy mi volt 2017-ben, 2018-ban meg 2019
elétt, de az abszolit nem menti azt, ami a 2019. oktéber harmincadika utan tértént. Tehat ezt a garancialis
elemet ebbdl a rendeletbdl hidnyolja, és azt gondolja, hogy innentél kezdve az Allami Szamvevészék
jelentése miatt nem érdemes rendeletet alkotni, ha csak ennyi van benne. A masik, az egy mas tipusu
probléma, de azt gondolja, hogy az eldterjeszté nem pontosan érti a nemzeti vagyonrédl sz616 2017. évi
CXCVL torvénynek azt a rendelkezését, hogy a vagyonelemeket milyen médon kell besorolni. Van az
Onkormanyzatnak torzsvagyona és van izleti vagyona, tOrzsvagyonban van forgalomképes és
korlatozottan forgalomképes. A forgalomképtelennek is van két eleme, az A4ltaldban az és a
nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentdségli nemzeti vagyon. A képviselS-testiilet 2012-ben tigy
dontott, miutdn torvényi kotelezettsége volt nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt vagyont meghatarozni,
hogy az Ujpesti Varoshdzat mindsiti nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelentdségli nemzeti
vagyonnak. Ez a vagyoni kdr ebbdl a rendeletbél kikeriilt. Nem szeretne ezen mélyebben elgondolkodni,
de valahogy igy indul a Févarosban is, aztan az lett a vége, hogy el akartdk adni a Varosh4zat, amelyben
egyébként egy volt Ujpesti szocialista politikus is vastagon részt vett. Nem szeretné azt gondolni, de
megkérdezi, hogy Onodk esetleg elkezdték azt a folyamatot, hogy el akarjék adni az Ujpesti Véaroshazat,
mert egyébként nem latja értelmét annak, hogy miért vonjak meg ezt a kiilon statuszt Ujpest emblematikus
miemléketdl. Egyszeriien ennek nincs indoka. Ez vagy a hozzé nem értésiikrdl arulkodik, vagy valami
mogottes szandekrol, mind a kett6t el tudja képzelni. Véleménye szerint ez a rendelet egyaltalan nem
alkalmas arra sem, hogy targyaljuk, de arra, hogy elfogadjuk, arra meg végképp nem. Azt javasolja az
Eléterjesztknek, nyilvan Polgarmester Urnak is ezt fogja javasolni a testiileti ulésen, hogy ezt vonjuk
vissza, és ezt sziveskedjen 4tdolgozni olyan médon, hogy egyrészt a Véaroshaza statuszaval kapesolatban
senkiben ne meriilhessen ol kétely. Es a masik, hogy meglegyenek azok a garancidk, amik egyébként,
higgy¢k el, maguknak sokkal fontosabbak, mint nekiink, mert itt barmilyen probléma lesz, még egyszer a
vagyongazdélkodas, adott esetben az 1,4 millidrdos perrel, az a Varosvezetés, a mindenkori Varosvezetés
fejére fog visszahullani. Azért OnSknek kell kiallni és feleldsséget vallalni.

Czigler Laszlo )
Biztosan latta On abban a listidban az Ujpesti Véaroshazat, talan a 4. sornal szerepel.

dr. Katé Balazs
Nines kiiloén kategoridba sorolva.

Czigler Laszlo

Azt mondja, ez az egyik. A masik, ugy latja, Képvisels Ur olvasta az Allami Szamvevészék jelentését.
Jomaga azért masszivan elgondolkodna az On, illetve az Ondk helyében, hogy vajon miért is kérték, hogy
ez a lista belekeriiljon rendeletben. Ugye bizonyéra emlékszik arra, ami korabbi képvisel6-testiileti iilésen
téma volt, de az ASZ jelentésében is benne volt, hogy Ondk egy forgalomképtelen ingatlant értékesitettek.
Nem gondolkodik el azon, hogy nem azért kérte az Allami Szamvev6szék, hogy legyen egy lista, hogy
melyek a forgalomképtelen ingatlanok?

dr. Katé Balazs

Alpolgarmester Ur beleszolt a mondandémba, akkor engedje meg, hogy én is beleszéljak. Egyrészt Ondk
vitatkoznak a Szamvevészék jelentésével, tehat ezzel a megallapitassal is lehet vitatkozni. A Képvisel6-
testiilet egyhangtilag déntétt az alafrasrol. El6szor is egyhangulag, mindenki ugy déntétt, mindenki, tehat
az egyhangusag igaz. Masodszor, feltételezve, de el nem fogadva, hogy ez igy van, akkor Ondk mit
csindltak 5 évig? Akkor az egész intézkedésiiknél sokkal stlyosabb a helyzet, mert akkor Onék ezt nem
ismertek f6l ¢s akkor miért kotottek olyan ingatlanra csereszerzodést, ami torzsvagyonba tartozott
korabban. Tehat nem kell arra mutogatni, hogy mi volt 2018-ban, 2019-ben, az az Ondk helyzetét sokkal
sulyosabbd teszi. On ezt miért nem akkor allapitotta meg? Azt mondtak, hogy mindent jobban fognak
csinalni. Mar elmondta Alpolgarmester Urnak, hogy olyan feladatokkal foglalkozik, amivel nem biztos,
hogy Onnek kéne foglalkozni. Ez nyilvan Polgarmester Ur dolga és feleldssége, hogy Ont bizta meg vele,
Ezeknek a dontéseknek bizony-bizony sulya van, még a perben is stlya van. Ezért javasolja, hogy ezt az
el6terjesztést vegyék le a napirendr6l. Itt nagyon nagy Hivatal van Gjabban, a 8 fos jogi osztallyal, 2
aljegyzovel, jegyz6vel, biztos megvan ennek a szakmai tAmogatottsaga &s akik ehhez értenek, azok iiljenek
le, és nézz¢k meg, hogy hogyan kellene ezt Gigy megesinalni, hogy még egyszer ilyen ne fordulhasson el8.
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Adott esetben még ezt a konkrét tigyet is, amirdl itt beszéliink, hogyan lehetne az adott a keretek kdzstt
konszolidélni, hiszen ha az Onkorményzatnak fizetnie kell, az nem Ondknek lesz rossz, hanem
mindenkinek, mind a 90 ezer Ujpesti lakosnak, hiszen a lakosok pénzét kell majd kifizetni. Azt mondja,
higgyék el, ezt nagyon nem szeretné, hogy az Onkorményzatnak egyetlen forintjaba is keriiljén az tigylet,
és azon gondolkodjon Alpolgarmester Ur, hogy milyen szerz6dések lettek alairva, nem mindsiti jogilag, de
pontosan tudja, hogy mirdl beszél.

Czigler Laszlé

Megkérdezi, akkor On szerint a régi rendszerben Onok jOl csinaltdk meg azt a szerzdést? Tehdt még az
elészerz0dés megkotésekor tudtdk, hogy ki kell vonni a forgalombél, majd elegansan nem vontak ki, és
Ugy értekesitették, kvazi megvezetve a vevot, hiszen ugy irtak az elészerz6désben, amit még Wintermantel
Zsolt irt ala, hogy az Onkorményzat gondoskodik az ingatlannak a forgalomképtelen vagyonbol torténd
kivonasarél. Ezt valahogy nem tették meg, és ha nem vontak ki, akkor dontdtiek egy forgalomképtelen
ingatlan eladasardl.

dr. Kato Balazs
A Keépviseld-testiilet egyhanguian dontott, tessék megnézni, hogy milyen csereszerzédést irtunk ald, mi
pontosan tudjuk, mi tdrtént, On is tudja, de nem mondja el, mi tudjuk, miért volt az a szerzédés...

Czigler Laszlo
Ez nem ennek az eléterjesztésnek a témaéja, ezt majd holnap megtargyaljuk valdszintileg.

dr. Kat6 Balazs

Ez ennek a témaja, hiszen On hivatkozik az Allami Szamvevészékre, erre reagélva 6 pedig elmondta, hogy
az Allami Szamvevoszek miatt viszont teljesen mas rendeletet kéne alkotni. Elfogadja, hogy
Alpolgarmester Ur ezzel nem ért egyet.

Racz Norbert
Egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Gazdasagi és
Tulajdonom Bizottsaganak 94/2024. (X1.27.) hatarozata a Budapest Fdvaros IV. keriilet UJpest
Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a Budapest Fovaros 1V. Keriilet Ujpest Onkormanyzata
vagyonarol és a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorlasarol szolo 48/2012. (XL 30.)
6nkormanyzati rendelet modositasanak elfogadasara vonatkozé javaslatrol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képvisel6-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsdga tAmogatja a Budapest Févéaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviseld-testiiletének a
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata vagyonarél és a vagyonelemek feletti tulajdonosi
jogok gyakorlasarol sz616 48/2012. (XL 30.) énkormanyzati rendelet médositasardl szol6 rendelettervezet
elfogadasat, ¢s ezzel javasolja a Képviseld-testiilet szaméra, hogy alkossa meg Budapest FOvaros IV.
keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testilletének a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest
Onkormanyzata vagyonérél és a vagyonelemek feletti tulajdonosi jogok gyakorldsarél sz616 48/2012. (XI.
30.) 6nkorményzati rendelet médositasardl szolé .../2024. (...) onkormanyzati rendeletét.

Felelos: Polgarmester a feladatkérrel rendelkezd alpolgdrmester utjan.

Hataridd: azonnal

Szavazas: 7 igen, 3 nem (elfogadva)

Javaslat Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormsnyzata Képviselo-testiiletének a kizteriiletek
hasznalatardl és rendjérol sz6l6 25/2021. (V1. 24.) nkormanyzati rendelet médositasara
Eléterjeszto: Czigler Laszlé alpolgarmester

Réacz Norbert
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eléterjesztének, Czigler Laszlo alpolgdrmester
urnak.
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Czigler Laszlo
A kozelmultban a Kormanyhivataltdl egy szakmai segitségnyujtas érkezett, miszerint szabdlyozni kellene,

hogy a légtérbe kinyulé targyak utan ne kelljen kozteriilet-hasznalati dijat fizetni. Az el6z6 rendeletekben
sem volt ez nevesitve, tehat ezért nem szdmoltunk ol dijat, de ezt most mar ki is hangsulyozzuk, hogy
ezutdn az Onkormanyzat nem fog dijat folszdmolni. Médositas tovabbé az dtlagosan 17 és fél szazalékos
dijemelés, valamint 2 darab kozteriilet keriilt még be a kiemelt kategdridba, a Pet6fi utca és a Szent Istvan
tér.

dr. Kat6 Balazs

Azt mondja, a rendelet elején le vannak irva a jogpolitikai elvek, deregulacids kotelezettségek, amivel
egyetért. Valdjdban a rendelet a dijemelésrdl sz6lt, az is le van irva, hogy 4tlagban 17,5 %-o0s az emelés,
ami lehet, hogy atlagban kijon, lehet, hogy néhany tizeddel nem stimmel a dolog. Bizonyos utcak
bekerlilnek a kiemelt kategéridba, ahol plusz 20 % emelés torténik, majd bevezetnek egy siirgdsségi dijat,
ami még 50 %. Gyors szdmolassal kijon, lesz olyan hely, olyan tevékenység, amire ezek utan 110 %-kal
tobbet kell fizetni, mint eddig. Az 6nmagaban nem egy 6rdogt6l vald dolog, hogy a dijakat idénként
igazitani kell, akar az élethez, akdr az inflaciés mértékhez, de egyébként az ekkora dijemelés az nem
dijemelés, hanem sarc. Ha itt egy néhdny szazalékos dijemelés lenne, arra azt lehetne mondani, hogy
egyebkeént nyilvan rendben van. A kiemelt teriiletek list4jabol sem deriilt ki, hogy ott mi az elvi alap, miért
is tigy van kialakitva, miért nem korzeteket alakitottak ki. Ez nyilvan egy régi lista, tehat megint lehet
mutogatni, hogy miéta van ez igy. De ha mar deregulaltak és feliilvizsgaltak, akkor adott esetben érdemes
lett volna akér egyes utcékat kivenni beléle, mas utcakat betenni, akar ilyen lefedett korzetes jelleggel is,
mondjuk a Véroskézpont nyilvan teljesen mas teriilet, mint egy megyeri részen 1évé kisebb jelentdségli
Utvonal. Van a rendeletnek egy 0j része, vagy részben 0j része, ami kimondja azt, hogy kinek nem lehet
adni kézteriilet-hasznalati engedélyt. Iit fel van sorolva, hogy akinek az Onkorményzat felé tartozésa van,
¢z természetesen rendben van, hogy akinek koztartozdsa van, ezzel is egyet lehet érteni, aki ellen
végrehajtas folyik, kiztartozas miatt, ezzel is egyet lehet érteni, csak az a kérdés, hogy az, hogy besétal
Piroska néni a f6ldszintre és szeretne 2 napig virdgot drulni a Temeténél vodorbél, azt hogyan fogjak
ellendrizni, hogy neki van-e koztartozdsa?

Crzigler Laszlo
Azt valaszolja az elhangzott kérdésre, hogy a kérelmezét nyilatkoztatni fogjak.

dr. Kato Balazs
Azt mondja, ez is egy megoldas, csak azt gondolja, hogy kicsi életszeriitlen a torténet, de akar még ez is
elfogadhatd, hogy megnyilatkozhatjak a kérelmezdket.

Récz Norbert
Egyeb kérdés, hozzaszdlas nem 1évén szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot.

Budapest Fdévaros IV. keriilet I'ijest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének Gazdasiagi és
Tulajdonosi Bizottsiganak 95/2024. (XI1.27.) hatirozata a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének a kozteriiletek hasznalatarol és rendjérél szolo 25/2021. (VL.
24.) onkormdnyzati rendelet médositisianak elfogadasara vonatkozé javaslatrol

Budapest Fovéaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képvisel§-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsdga tdmogatja a Budapest Fovaros IV. keriilet U_]pCSt Onkormanyzata Képviselo-testiiletének a
kozteriiletek hasznalatdrél és rendjérdl szolé 25/2021. (VL. 24.) énkormanyzati rendelet modositasarol
sz6l6 onkormanyzati rendelettervezet clfogadasat, és ezzel javasolja a Képvisel6-testiilet szdméra, hogy
alkossa meg Budapest Foévéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata KépviselS-testiiletének a kdzteriiletek
hasznalatarol és rendjérdl szolé 25/2021. (VL. 24.) énkorméanyzati rendelet modositasarol szol6 .../2024.
(...) 6nkormanyzati rendeletét.

Felelds: Polgdrmester a feladatkorrel rendelkezd alpolgarmester tjan

Hatérid6: azonnal

Szavazas: 7 igen, 3 nem (elfogadva)

UJPEST ONKORMANYZAT e GAZDASAGI ES TULAJDONOSI BIZOTTSAG ® i< 1041 BUDAPEST ISTVAN UT 14.




T

13

Javaslat Egyiittmiikodési megillapodias a Budapesti Rendér-fokapitinysag és a Budapest Févaros
IV. keriilet Umest Onkorményzata kizitt kozteriileti sebességméré rendszer iizemeltetésbe addsira

Eléterjeszté: Czigler Laszlé alpolgdrmester

Riacz Norbert

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szét az eléterjesztének, Czigler Laszl6 alpolgarmester
urnak.

Czigler Laszlo

Azt mondja, ezt az ligyet az elobb a Kozbiztonsagi Bizottsig mar tirgyalta, és javasolta is, hogy a szdban
forgé sebességmérd kamerat, -amit 6,7 tized millié forintért vasarolt az Onkorményzat, segitve ezzel a
rendérség munkajat,- atadjuk a résziikre. Megjegyzi, kdztudott, hogy a kézlekedési baleseteknek milyen
magas szazaléka torténik a gyorshajtds miatt. Elmondja, harom helyre keriil majd trafibox, ezeknek a
legyartésa, illetve az engedélyeztetése folyamatban van, és addig, amig ezek a traffiboxok nem keriilnek
belizemelésre, a rendérség addig is tud ezzel a kameraval dolgozni. A kamera 4tad4sdhoz a Bizottsig
hozzéjéarulasa sziikséges, az ethangzottakra tekintettel kéri a Bizottsag tagjainak tAmogatd szavazatat.

Racz Norbert
Keérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazésra teszi fel a hatdrozati javaslatot.

A Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselo-testiilete Gazdasagi és
Tulajdonosi Bizottsaginak 96/2024. (XL.27.) hatirozata az Egyiittmikodési megallapodas a
Budapesti Rendér-fékapitanysag és a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata kozott
kozteriileti sebességméro rendszer ilizemeltetésbe adasara

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviselé-testiiletének Gazdaségi és Tulajdonosi
Bizottsaga Ugy dont, hogy hozzéjérul a Budapesti Rend6r-fkapitanysag és a Budapest Févéros IV. keriilet
Ujpest Onkorményzata kozotti kozteriileti sebességmérd rendszer ingyenes lizemeltetésbe adasardl szold
Egyiittmiikddési megallapodds megkétéséhez és felhatalmazza a feladatkorrel rendelkezd alpolgarmestert
az Egyiittmiikddési megallapodés alairasara.

Felelds: Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezé Alpolgarmester Gtjan.

Hatérid6: azonnal

Szavazés: 10 igen (elfogadva)

Javaslat a Jobbik Magyarorszdgért Mozgalom részére dijmentes kizteriilet-haszndlat engedélyezése
iranti kérelemrol

Eldterjeszt6: Czigler 1.4s716 alpolgdrmester

Réacz Norbert
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja az el6terjesztének, Czigler Laszl6 alpolgarmester Grnak.

Czigler Laszlé

Mar t6bb mint 10 éves hagyomany, hogy itt a Varoshdza mellett a Jobbik kettdskeresztet allit az adventi
idészakban. Ez most november harmincadikan fog megtorténni, egy nappal advent el6tt, és a vizkereszt
utani napokban fogjak elbontani, és ezért kérik a Tisztelt Bizottsag a jovahagydsat ahhoz, hogy a
kozteriiletet dijmentesen hasznalhassak.

Katé6 Balazs

Kérdése lenne, és annak flggvényében mondana véleményt, azt szeretné tudni, van-e a Jobbik
Magyarorszagért Mozgalomnak felelosségbiztositisa ezzel a kihelyezett targgyal kapcsolatban?
Onmagéval azzal, hogy ez a kihelyezés megtorténjen, egyért, de van-e a kérelmez6nek
felelosségbiztositisa?

Czigler Laszlo
Azt valaszolja, hogy nincs.
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Kato Balazs

Elmondja, a mai vilagban olyan id8jarasi események, viszonyok vannak, amelyck kovetkeztében a kereszt
barmikor felborulhat, valakit megiithet, elviheti a szél, 6sszetorhet barmilyen kocsi, targyat. Ujpesten volt
mar erre példa, ez nem egy 1égbdl kapott torténet. A szél felboritotta a kardcsonyi idészakban a feny6fat és
ott volt egy sériilés is, és akkor volt biztositds, itt nincs. Nem gondolja, hogy ha itt kdresemény torténik,
akkor az Onkormanyzatnak kellene azt kifizetni. Ha valaki kap egy ingyenes kozteriilet-hasznalati
engedélyt, akkor bizony rendelkezzen feleldsségbiztositdssal. Nem gondolja, hogy egy kareseményt a
Jobbik Magyarorszdg Mozgalom fog kifizetni, aki gyakorlatilag alig 1étezik. Tehat ez igy nem teljesen
kerek, el kellene azt rendezni, hogy ki a felelds azért, ha ott karesemény torténik?

Czigler Laszlo

Nyilvan, aki a keresztet llitotta, annak a feleldssége. Egyébként ez egy nagyon jol megtervezett kereszt,
hiszen maga a stlypontja az nagyjabol 1 méter 20 centin van, a keresztnek a teljes magassiga 2 méter 80
centiméter, ebbe néhany méazsa homok bekeriil, teh4t nem kettd zsak, ahogy On mondta, tehét gyakorlatilag
ez a kereszt felborithatatlan. Nyilvan teherautéval ol lehet boritani, de azért ne hasonlitsuk Ossze egy
feny6faval, ami 6Snmagéban a tetejétdl a talpaig egyfajta vitorlafeliiletként tud miikddni, tehat egy hatalmas
szélnyomast tud eredményezni, mig a kereszt, maga a kereszt rud, nagyjabol 15 centi széles, tehat
egyszerlien semmiféle szélnyomés nem éri.

Barték Béla

Azt kérdezi, hogy a teriilethasznalati szerz6dés rendelkezik-e a feleldsség kérdésérdl, tehat biztosak
lehetiink-e abban, hogy ha és amennyiben, feltételezve, de nem megengedve, hogy térténne egy
kéresemény, az a tulajdonosra, az ingatlan tulajdonosra nem harit feleldsséget.

Czigler Laszlo
Azt feleli, a szerzddés errdl nem rendelkezik.

Katé Balazs

Azt mondja, hogy javasolja a Bizottsag, legyen benne a szerzédésben és akkor kivettiik az egésznek a
méregfogat.

Racz Norbert

Akkor rendben van, akkor kettét szavaznank, az egyik az az, hogy vegyiik bele azt, hogy legyen benne
feleldsségbiztosités, ezt alpolgarmester ir nem tdmogatja, ugyhogy akkor, aki azzal ért egyet, hogy legyen
benne feleldsségbiztositas. ..

Bartok Béla

Azt mondja, ne csak a feleldsségbiztositds, hanem maga a felel8sség kérdése is.

Czigler Laszlo
Szerinte ma nincs az a biztositotarsasag, aki erre biztositast kotne.

Bartok Béla

Ne a felel6sségbiztositas legyen benne, hanem az, hogy felel azért, hogy ott barmi torténik, és kizérja az
Onkormanyzat felelésségét.

Czigler Laszlo
Azzal, hogy a Jobbik Magyarorszdg Mozgalom 4llitja a keresztet, automatikusan az 6vék a felelésség, tehat
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nem az Onkorményzat a felel6s.

Bartok Béla

A kozterlilet hasznalati szerz6désben, mivel 4tadjuk a kozteriletet erre az idészakra és azon az idészakon

beliil, hogyha barmi esemény torténik, ott legyen kizart az Onkormanyzat felelossége a kozterlileten
bekovetkezd. ..

Racz Norbert

Azt mondja, az az igazs4g, hogy erre eddig nem volt bevett gyakorlat, és ugyanezt fel lehetett volna hozni
akkor is, amikor Ujpesten egy almavasart szerveziink és valakire ott r4 dél a 14da, akkor mi térténik? Kié a
felel6sség? Ezzel eddig nem foglalkozott senki. Felhivhatjuk ra a figyelmet, hogy a kozeljovoben ez milyen
fontos lehet. Alpolgarmester Ur azt mondja, a kérelmezdé a felel6sség, de nem szeretne a szerz6désbe
ilyen pontot belevenni. El8szor szavaznank arrél, hogy médositsuk-e a hatérozati javaslatot.

Racz Norbert
Egy¢b kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazésra teszi fel a hatdrozati javaslatot.

97/2024. (X1.27.) hatdrozat

dr. Kat6 Balazs és Bartok Béla javaslatdt, miszerint a kozteriilet hasznalati szerz8désbe keriiljén be a
felelosség kérdésére vonatkozé szabalyozas, a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsag 3 igen, 7 nem
szavazattal elutasitotta.

Racz Norbert
Most kéri a Bizottsag tagjait, szavazzanak az eredeti hatarozati javaslatrol.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Keépvisel6-testiilete Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsaganak 98/2024. (XL.27.) hatirozata a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom részére dijmentes
kozteriilet-hasznalat engedélyezése iranti kérelem elbiralasarol

A Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata K épvisel$-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi
Bizottsdga az eldterjesztést megtargyalta, és gy dont, hogy a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
(nyilvantartasi szam: 01-02-0010655; ad6szam: 18249956-1-41, székhely: 1034 Budapest, Bécsi at 120.),
Ujpesti Alapszervezetének a kérelmében foglaltakhoz hozzijarul és engedélyezi a dijmentes kézteriilet-
hasznalatot, 2024. november 30. napjatél 2025. januar 12. napjaig.

Felelds: Polgarmester, a feladatkdrrel rendelkezd Alpolgarmester Gitjan.

Hatérid6: azonnal

Szavazas: 7 igen, 3 tartdzkodés (elfogadva)

Racz Norbert
Elmondja, az iilésnek a véget ért, kdszdni szépen mindenkinek a részvételt, az iilést 18 érakor bezarja.
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'%zécsi Péter Racz Norbert
jegyzokonyv hitelesitd bizottsag elndke
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Borostyan Zsuzsanna
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