JEGYZOKONYV

Késziilt a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
2024. junius 27-én (csiitortok) 10:00 érai kezdettel a Polgdrmesteri Hivatal
(Budapest, IV. ker. Istvan ut 14. II. em.) Disztermében tartott rendes nyilt {ilésének

jegyz6konyvébol
A képviseldk koziil jelen vannak:
Altfatter Adalbert Perneczky Laszl6  dr. Trippon Norbert
Czigler Laszlé Radi Attila Vasvéri Laszld
Czinke Séara Réacz Norbert
Déri Tibor Ozsvath Kdlman
Hladony Sandor dr. Szab6 Gébor
Molnar Tibor dr. Szab6 Béla
Maholéanyi Zsolt Szécsi Péter Pal
Nagy Istvan Szecsddi Tamas

(18 £8)

Az tlésre késébb érkezett: Szabd Balazs (10,45)

Az iilésrél tavol van: dr.Dabous Fayez, Farkas Istvan,

Jelen vannak (részben tanacskozasi joggal):
Bed6 Katalin alpolgarmester
dr. Moldvan Tiinde jegyz6
dr. Gacsi Anett Erzsébet aljegyz6
dr. Szentes Kinga Szocialis Fbosztaly vezetdje
dr. Bognar I1diké Igazgatasi Féosztaly vezetdje
Martonffy Istvan Féépitészi Iroda vezetdje
Juhész Andras Gazdasagi Féosztaly vezetdje
Ilcsik Orsolya Pénziigyi és Szamviteli Osztaly vezetdje
Kenyeres Ibolya Koltségvetési Osztaly vezetoje
Turdczi Andras Viarosiizemeltetési Foosztaly vezetodje
Palankay Patricia Személyiigyi Osztaly vezetdje
Madarasz Zsuzsanna Lakastigyi Osztaly vezet6je
T. Kovacs Beata Adoigazgatasi Osztaly vezetdje
dr. Piros Judit Vagyongazdalkodasi Osztaly vezetdje
Lévai Adam Informatikai Osztaly vezetdje
Mohai Zoltan Onkormanyzati Rendészet vezetsje
Mik¢6 Alexandra Kabinetvezetd
Simondan Bence Kabinetvezetd
dr. Mike Arpad referens
Kiss Janos Informatikai Osztaly

Déri Tibor

Kdszonti a testiilet tagjait, Varju Laszl6 orszaggyilési kepviseld urat, a megjelent vendegeket,
valamint a Hivatal munkatarsait a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzatanak
kepvisel6-testiileti ilésén. Megallapitja, hogy a képviseld-testiileti ilés 18 fovel hatarozatkepes.
A kikildo6tt napirendhez képest javasolja, hogy ,,Javaslat a Budapest Févaros IV. kertilet Ujpest
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél sz616 22/2019.



(X. 30.) 6nkormanyzati rendelet médositasar6l sz6l6 elbterjesztést az 1. napirendként. A
hamarosan kiosztasra keriilé Dr. Trippon Norbert alpolgirmester Gr elSterjesztését a 2.
napirendként, a 3. napirendi pont lenne a Meghivé szerinti 1. napirend, a 4. napirendi pont lenne
a Meghivoé szerinti 2. napirend, az 5. napirendi pont lenne a Meghivé szerinti 4. napirend. A 6.
napirendi pont lenne a bizottsagi tagcserékre vonatkozd el6terjesztés és a 7. napirendi pont
pedig a gazdasigi tdrsasigok tisztségvisel6inek megvalasztasara vonatkozéd eléterjesztés,
melyek szintén hamarosan kiosztasra keriilnek.

Ezen kiviil a helyszinen kiosztésra keriild ,,Javaslat az Ujpesti Sajté Szolgaltatd Nonprofit Kft.
ligyvezetjének béremelésével kapcsolatos dontéshozatalra” és a ,Javaslat a Magyar
Labdarugd Szdvetség orszdgos futsal csarnok épitési programjahoz kapcsolédd palyazat
benyujtasara” targyt eléterjesztéseket az Egyebek napirendi pont keretében javasolja
megtargyalni.

Eszrevétel nem 1évén szavazésra teszi fel az dltala alapjavaslatként modositott napirend
elfogadésat.

Budapest Févdaros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviselé-testiiletének
150/2024.(V1.27.) hatarozata a napirend elfogadisardl
Nyilt tilés:

1. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének
Szervezeti €s Miikodési Szabélyzatardl szol6 22/2019. (X. 30.) 6nkorményzati rendelet
modositasarol
Elbterjeszt6: Déri Tibor polgarmester

2. Javaslat Déri Tibor polgarmester jutalmardl
Eléterjesztd: dr. Trippon Norbert alpolgirmester

3. Javaslat a 2024. évi Kozszolgalati Tisztviselok Napjanak munkasziineti nappa
nyilvéanitdsanak elrendelésérél szol6 rendelet megalkotasara
Eléterjeszt6: dr. Moldvan Tiinde jegyzd

4. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviseld-testiiletének a
Polgirmesteri  Hivatal adoiigyi feladatokat ellaté  koztisztviseldi  anyagi
érdekeltségérdl szol6 2/2009. (II. 2.) 6nkormanyzati rendeletének hatélyon kiviil
helyezésére
Eléterjeszt6: dr. Trippon Norbert alpolgarmester

5. Javaslat a Budapest Févéros IV. kerilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri
Hivataldnak Szervezeti és Miik6dési szabalyzatanak modositasara
Eléterjeszt6: Déri Tibor polgarmester

6. Javaslat bizottsagi tagcserére
Elbterjeszt6: Déri Tibor polgarmester

7. Javaslat a gazdasagi tarsasagok tisztségvisel6inek megvalasztasara
Eldterjesztd: Déri Tibor polgarmester

8. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és az Ujpesti
Varosgondnoksag Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasdg 4ltal megkdtdtt
Kozszolgaltatasi Szerz6dés 5. szamt modositasanak jovahagyasara
Eléterjesztd: dr. Trippon Norbert alpolgarmester



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Javaslat a REX Kutyaotthon Alapitvannyal kotendd tdmogatasi szerz6dés
jovéhagyasara
Elbterjesztd: dr. Trippon Norbert alpolgirmester

Javaslat Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata 2024. évi kozbeszerzési
tervének 2. szamu modositasara
Eléterjesztd: dr. Trippon Norbert alpolgarmester

Tajékoztats a Budapest Févaros Korméanyhivatala altal a Budapest Févéros IV. keriilet
Ujpest Onkorményzata K épviselé-testiiletének 113/2024. (IV.25.) szdmu hatarozataval
szemben megkiildott torvényességi felhivas tartalmarél, egyben javaslat azzal
kapcsolatos dontés meghozatalara

Eléterjeszts: Déri Tibor polgarmester

Javaslat tulajdonosi dontés jévahagyasarél az Ujpesti Torna Egylet részére
Eléterjeszto: Czigler Lasz16 alpolgarmester

Javaslat Budapest Févéros IV. keriilet Ujpesti Onkorméanyzata és az Ujpesti Kulturalis
Kozpont Nonprofit Kft. kozott fenndllo koézszolgaltatasi szerz6dés 3. szamu
modositasanak jévahagyasara

Eléterjeszts: Bedd Katalin alpolgarmester

Javaslat Ujpest Onkormanyzata fenntartisaban mikodé 6vodak alapitd okiratanak
modositasara
Eléterjeszt6: Bed6 Katalin alpolgarmester

Javaslat a Kéaposztasmegyeri Sport és Szabadidé Klub, mint Ujpesti sportszervezet
tevékenységének tdmogatdsara a 2024. évben kiirt palyazati eljaras keretében
Eléterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

Javaslat Peter Cerny Alapitvannyal kotend6 tamogatasi szerz6dés jovahagyasara
Eléterjesztd: Perneczky Laszl6 alpolgarmester

Javaslat a Twist Olivér Alapitvany 2023. évre vonatkozd szakmai beszdmoldjanak
elfogadasara
ElSterjesztd: Perneczky Lasz16 alpolgarmester

Javaslat a Twist Oliver Alapitvannyal k6tend6 tamogatasi szerzodés jovahagyasara
Eldterjeszté: Perneczky Laszl6 alpolgarmester

Javaslat Inter-Ambulance Egészségiigyi és Szolgaltatd Zartkorlien Mikodd
Részvénytarsasag beszamolojanak elfogadasara
Eldterjesztd: Perneczky Lasz16 alpolgarmester

Tajékoztatas atruhazott hatdskérben hozott dontésekrdl
Elbterjesztd: Déri Tibor polgarmester

Beszamolo lejart hataridejli hatarozatok végrehajtasarol
Eléterjeszté: Déri Tibor polgarmester



22. Egyebek
Zart Glés:

23. Javaslat a Poltenberg Ernd utca 11. - Matyas tér 3., az Erkel Gyula utca 25. fszt. 1-4.,
valamint a Béla u. 13. szam alatti ingatlanok értékesitése kapcsan folyamatban 1év6
tulajdonosi ellendrzésrél
Eldterjesztd: Déri Tibor polgdrmester

24. Javaslat pénzbeli kompenzacié megfizetésérdl rendelkezé KP/17673/4/2024
ligyiratszamu hatdrozat ellen benyujtott fellebbezés elbiralasara
Eldterjeszt6: dr. Moldvéan Tiinde jegyz6

25. Javaslat pénzbeli kompenzicié megfizetésérdl rendelkezé KP/2881/6/2024
ligyiratszamu hatarozat ellen benyujtott fellebbezése elbiralasara
Eldterjeszt6: dr. Moldvan Tinde jegyz6
(18 igen, elfogadva)

1. Javaslat a Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdanyzata Képviselo-
testiiletének Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol szolé 22/2019. (X. 30.)
onkorminyzati rendelet médositasarol
Elbterjeszt6: Déri Tibor polgarmester

Déri Tibor
Ugyrendi hozzaszolasra Molnar Tibor képviseld tr jelentkezett. Megadja neki a szét.

Molnar Tibor

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Megjelentek! Tisztelt Keépviselo-testiilet! Az SZMSZ 26. §
(1) bekezdés a) és b) pontja alapjén inditvanyozza, hogy a napirendi pont targyalasa legfeljebb
60 percben térténjen, valamint a hozzdszolasok maximélis idétartamanak 3 percben vald
korlatozasat.

Déri Tibor
Szavazasra teszi fel az igyrendi javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet  Ujpest Onkormdnyzata _Képviselé-testiiletének
151/2024.(V1.27.) hatarozata

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy a
képviseld-testiileti SZMSZ 26. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerint a napirendi pont targyalasa
legfeljebb 60 percben térténhet és a hozzaszolasok maximalis idétartama 3 perc.

(13 igen, 5 nem, elfogadva)

Déri Tibor
Kiegészitésként elmondja, hogy nem 2024. jilius 1-jén 1ép hatélyba a rendelet, hanem most, az
alairast kovetden fog hatalyba 1épni, a kihirdetést kdvetbden.

Nagy Istvan
Tekintettel arra, hogy most kertilt kiosztdsra egy anyag, frakciésziinetet kér.



Déri Tibor
5 perc frakcidsziinetet rendel el.

FRAKCIOSZUNET
(10:10-10:17)

Déri Tibor
Tisztelt Képviselo-testiilet! Folytatodik az iilés a képviselé-testiileti SZMSZ médositasanak
megtargyalasaval.

Nagy Istvin
Az nem vitathato, hogy a Képviselo-testiilet adott esetben a miikodését oly médon akarja

szabalyozni, hogy lecsokkenti a bizottsagok létszdmat. Ennek megfelelden visszahivia a
bizottsagokbol azokat, akik ityen médon feleslegessé valtak. Az viszont, hogy ez ilyen médon
keriil eléterjesztésre, politikai egyeztetés nélkiil, ami egy politikai kérdés, és erre vonatkozdan
megallapodas sziiletett, ha szébeli is, errdl irt is viber tizenetet Trippon Norbert alpolgarmester
urnak, hogy sziikséges lett volna a partok kozotti politikai megallapodés. Nyilvanvaléan ebben
arészében adott esetben egyet is érhettek volna, bar ugy gondolja, ez egy, a Kutya Part felé tett
gesztusnak is megfelel. Ok mér errdl irogatnak is a Facebookon. Azt viszont mar elég erésen
onkényesnek tartja és mondhatnd, hogy antidemokratikusnak, hogy ebbél a bizottsagbol ugy
szelektalnak, hogy a Fidesz altal delegélt tagokat veszik ki, a megkérdezésiik nélkiil. Ezért ugy
gondolja, nem felel meg a demokracia szabalyainak, st az egész mogott azt 1atja, mintha ez a
valasztas folytatasa lett volna. Ott folytatédik valami, ami 2019-ben elkezdddott, aztan rovid
szunet utan, itt a valasztas utdn, Ujra visszatértek azokhoz a gyokerekhez, amelyek akkoriban
elojottek és az indulatok taplaljak. Azt gondolja, ez az elbterjesztés, azon tul, hogy az ellen nem
lehet kifogasa senkinek, hogy a bizottsagi 1étszamokat lecsdkkentik, adott esetben meg fogja
szavazni. Azzal viszont mar kevésbé ért egyet, hogy ebbdl vildgosan latszik a politikai bossza
¢s mindenképpen latja benne azt, hogy ez a politikai bosszi tulajdonképpen abbél ered, hogy
Trippon Norbertnél egy igazsagiigyi eljaras sordn a NAV rendérsége hazkutatést tartott.

Déri Tibor
Felhivja képvisel6 tr figyelmét, hogy lejart a hozzaszolas idékerete.

Nagy Istvin
»Most mar tolem a sz6las jogat is megvonjak.”

Déri Tibor
Ismételten felhivja képvisel6 ur figyelmét arra, hogy a Képviseld-testiilet dontétt arrol, hogy az
SZMSZ alapjan a hozzaszo6lasok idokeretét 3 percben 4llapitja meg.

Molnér Tiber

Ha ;61 hallotta Nagy Istvan képviseld tGr azt mondta, hogy a fideszes delegaltak keriiltek ki a
bizottsdgokbol? A kiosztott anyagban is szerepel, és ha végig nézik a bizottsagokat, tisztan
latszik, hogy ez nem igy van.

Nagy Istvin
Azt gondolja, ,,a legnagyobb probléma az, hogy ti onkényesen kivetettek beldle Fidesz altal

delegalt személyeket, nincs benne az a lehetség, hogy mi dontsiik el egyébként, hogy kire van
sziikség, abban a bizottsdgban és kire nem.” Errdl beszélt, nem kell félreérteni, képviseld Ur
kapott egy feladatot, végrehajtotta. Ezzel senkinek nem lehet probléméja. Molnar Tibor



elhozta, megszavazta a tobbség, de azt gondolja, ennek az ligynek azért lesz folytatasa, mert
ez vérlazito.

Déri Tibor
Megkérdezi, ez hogy tartozik a napirendhez?

Nagy Istvan
»1de tartozik, pontosan ehhez a napirendhez, hogy ezt a hibat elkdvettétek. Nem azt mondtatok,

hogy akkor a Fidesz delegalt egy f6t vagy négy fot, mert annyit is lehet, hanem azt mondtatok,
hogy Nagy Istvant kiveszitek a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsagbél.”

Déri Tibor
Felhivja képvisel6 Ur figyelmét, hogy ezt a témét a 6. napirendben fogja targyalni a Képvisels-
testiilet.

Nagy Istvan
Ezzel t6le elveszik azt a jogot, hogy ellen6rizze a bizottsag mikodését. Elveszik azt a

lehet6séget, hogy betekintsen, mondjuk olyan elbterjesztésekbe vagy belekérdezzen, amit
masok nem vesznek észre, de 6 észrevesz. Az a 35 év, amit itt eltdltott, feljogositja erre,
pontosabban tapasztalatot adott neki ahhoz, hogy megtalalja azokat a pontokat, ahol 4t akarjak
verni a képviseloket, mert ez gyakran megtorténik. Ezt tartja felhaboritonak.

Déri Tibor
Lezarja a vitt és szavazisra teszi fel a rendelettervezetet, egyben felhivja a figyelmet, hogy a
rendelet megalkotdsara mindsitett tobbségre van sziikség.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdn yzata Képviseli-testiilete uigy dont, hogy
elfogadja a Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdn yzata Képviseld-testiiletének a
Budapest Foviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének Szervezeti és
Miikédési Szabalyzatdrdl szolo 22/2019. (X. 30.) onkormdnyzati rendelet mddositdsdrol s70lo
rendelettervezetet és ezzel megalkotia Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata
Képviseli-testiiletének a Budapest Fovdros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviselo-
testiiletének Szervezeti és Miikidési Szabdlyzatdrdl szol6 22/2019. (X. 30.) énkormdnyzati
rendelet modositdsdrol s7ol6 12/2024. (V1. 27.) énkormdnyzati rendeletét.

Felel6s: Polgarmester

Hatarid6: azonnal

(13igen, 5 nem, elfogadva)

2. Javaslat Déri Tibor polgirmester jutalmaroél
Eléterjesztd: dr. Trippon Norbert alpolgarmester

dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képviselo-testiilet! A javaslat arrdl szol, hogy Déri Tibor polgarmester irnak, minden
polgarmesteri tisztségben befejezett esztendd utan egy havi jutalmat engedélyezni sziveskedjen
a Képvisels-testilet. Mas Onkorményzatoknal is van hasonlé gyakorlat, s6t sokkal
nagyvonalibb gyakorlat, mint amit most el6terjeszt. Tudni kell azt is és az indoklasban is
szerepel, hogy a Polgarmesteri Hivatal llomanyéaban a kollégéknak, beleértve a vezetdket is,
atlagosan évente kéthavi jutalmat szoktak szamfejteni a szamukra. Polgirmester Ur részérdl az
elmult 4 és fél évben jutalom megszavazaséra, szamfejtésére nem keriilt sor, ugyanakkor azt is

6



latni kell, hogy az ujpesti vélasztépolgirok a junius 9-ei dontésiikkel kifejezték
elégedettségiiket a varosvezetés teljesitménye irant, ezért azt gondolja és helyesnek tartja, ha
minden befejezett polgarmesteri esztendd utén egy havi jutalom engedélyezésérsl dontene a
Keépviseld-testiilet polgarmester Ur esetében.

Déri Tibor

Téjékoztatja a Képviselo-testiiletet arrél, hogy ugyanilyen logika mentén polgarmesteri
dontéssel az alpolgarmesterek jutalmazésa is megtdrténik. Molnar Tibor képviseld Grnak adja
meg a szot ligyrendben.

Molnar Tibor

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Megjelentek! Tisztelt Képvisels-testiilet! Mivel az SZMSZ,
ugy rendelkezik, hogy minden napirendi pont elétt kell inditvanyozni a kordbban emlitett
javaslatot, ezért ismét javasolja, az SZMSZ 26. § (1) bekezdés a) és b) pontjat a hozzaszdlasok
maximalis id6tartamanak 3 percben valé korlatozasat.

Déri Tibor
Szavazasra teszi fel az ligyrendi javaslatot.

Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata _Képvisel§-testiiletének
152/2024.(V1.27.) hatdrozata

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete tgy dont, hogy a
keépvisel6-testiileti SZMSZ 26. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerint a napirendi pont targyaldsa
legfeljebb 60 percben torténhet és a hozzaszolasok maximalis idStartama 3 perc.

(13 igen, 5 nem, elfogadva)

Nagy Istvan
Elmondja, erre biiszkék lehetnek, akik itt iilnek, akiket nem érdekel az énkorményzati munka

¢s megszavazzak a 4 honapot, amivel nem lenne semmi probléma, ha megérdemelné Déri Tibor
polgarmester és megérdemelnék az alpolgirmesterek azt a 4 havi jutalmat. Ezt egyfajta
végkielégitésnek tekinti, mert két alpolgdrmester elkoszon a Képvisels-testiilettél. Szeretné
jelezni, hogy az el6z6 varosvezetés 9 éven 4t nem vett fel jutalmat, ellenben Déri Tibor
polgarmester az alakul6 tilésen elmondta, hogy abban az esetben, ha rendben megtorténik az
atadas-atvétel, akkor az el6z6 varosvezetésnek megszavazzak a jutalmat. Nem tortént semmi,
egyébkent attekintettek mindent, nem talaltak semmit, ellenben a jutalmazasuk elmaradt. Most
meg ,,pofatlanul” eldterjesztettek 4 honap jutalmat, olyan Képviseld-testiilet eldtt, aki pontosan
tajékozott arrol, hogy hogyan is dolgozott, ez a varosvezetés az eléz8 4 és fél évben.
» Lorvényességi felhivasok tomege, Nemzeti Adatvédelmi és Informacidszabadsig Hatésig
felhivasa négymilliés biintetése, karokozas, kozokirat-hamisitas, hiitlen kezelés alapos gyanuja,
Osszefondddsok, minden egyéb olyan dolgok, amit nem is lehet felsorolni, mert a hivatali
visszaéléstél kezdve a korrupcidig, mindennek felmeriilt itt a gyantija. Bzek utdn van képetek
egyébkeént ezzel eldjonni, mikdzben én pontosan tudom, hogy mirél szél ez az egész”. Ez
szerinte felhaborit6 és elfogadhatatlan attdl fliggetleniil, hogy mas keriiletekben megteszik
okkal, ok nélkiil, nyilvanvaléan nem tiszte ezt eldonteni. ,,Egy dolog biztos, hogy a magam
reszer6l ezt a jutalmat nem tartom elfogadhatonak és pofatlannak tartom, kiilondsen annak
ismeretében, ahogy ezt az elmult 4 és fél évet itt eltoltdttétek az Gjpesti Varosvezetésben. Te
Tibor ez alatt a 4 és fél év alatt nem tudtad egyébként magadéva tenni, hogy neked feleldsséged
van, te egy varosvezetd vagy nem pedig egyébként nem tudom én valamelyik partnak, mondjuk
most ¢ppen a DK-nak a sz6széldja, meg kesztytibabuja Trippon Norbertnek vagy Varju
Laszlonak. Nem az vagy, te egy polgarmester vagy és feleldsen gondolkodva kéne vezetni ezt



a varost, de ennek a nyomat sem lelték. Szerintem majd a felel6sségre vonds masoknak a dolga
lesz.”

Déri Tibor
Zarszoként megadja a szot dr. Trippon Norbert alpolgarmester trnak.

dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képviseld-testilet! Ami a 2019-et megel6z6 iddszakra vonatkozik, azt javasolja az
ellenzéknek, hogy tobb szerénységet és a memoridja frissitését mindenféleképpen vegyék
napirendre a sajit maguk kozti mély elbeszélgetések soran, mielétt olyan kijelentések
hangoznéanak el, amik nem pontosak fedik a valdsdgot. Mindenféle vadak, amik most itt
ethangzottak a varosvezetéssel kapcsolatban azt gondolja, érthetd, hogy ez az ellenzék részérsl
elhangzik, ugyanakkor azt is gondolja, hogy ennek az Onok altal lefolytatott piszkos
kampanynak a folytatdsa, after party-ja, nevezziik azt barminek is. Ugyanakkor itt szeretné
elmondani, hogy az ilyen stilust piszkos kampanyban nem gondolja, hogy minden fideszes
kepviseld vagy vezet6 egyforman felel6s lenne. Jellemzden egy dominans, kampanyt iranyito
ember személyiségének a végtelen romlottsdganak a lenyomata mutatkozott meg ebben a
dologban. Szerinte mindannyian értjiik, hogy mirél van sz6.

Elmondja, természetesen sokan, sokféleképpen mondhatnak véleményt egy vérosvezetésrdl,
egy képviseld-testiilet vagy egy hivatal munkajarl. Tiszteletben kell tartani azt, hogy nem
minden frakci6 és nem minden politikus gondolkodik ugyanolyan médon ezekrél a kérdésekrol,
arra azonban felhivna a figyelmet, ha mar a demokracia és jogéallamisag meriilt fol, hogy egy
varosvezetés vagy adott esetben egy kormany munkajarél végsé soron itéletet a valasztok
jogosultak hozni és a valasztok ezt az itéletet, ezt a dontést 2024. junius 9-én meghoztak.
Ilyenkor nyilvéanvald, hogy mindenkinek érdemes levonni a magira vonatkozé
kovetkeztetéseket, igy az ellenzéknek is. Eldontheti, hogy tudomasul veszi, elfogadja-e a
valasztok demokratikus dontését vagy épp ellenkezdleg, ott folytatjak, ahol abbahagytak és
minden eszkdzzel azon vannak, hogy a vélaszt6i akaratot maguk modjan, a maguk eszkozeivel
megpuccsoljak. Azt javasolja, fogadjék el a valasztéi akaratot, a politikaban van olyan, hogy
nyer az ember, van olyan, hogy veszit. Ugy a nyerésbél, mint a vereségbdl a megfeleld
kovetkeztetések levondsa mindenki szémdara partallastél fiiggetleniil javasolt, de mivel a
valasztopolgarok most igy dontottek, hogy a varosvezetés teljesitményét értékelik és a
varosvezetés teljesitményével elégedettek voltak, azt gondolja, éppen ezért nem foldtél
elrugaszkodott javaslat az, hogy Polgarmester Urnak minden befejezett év utan egy havi
jutalmat a Képviseld-testiilet megszavazzon. Ennek egyébként vannak tradici6 és gyakorlatai
mas dnkormanyzatoknal is, gy fideszes és nem fideszes 6nkormanyzatoknal is. Kéri, hogy ezt
ebben a kontextusban kezeljék a sziikséges indulatok nélkiil..

Déri Tibor
Bar zaszlonak akadta meg a szét Trippon alpolgdrmester urnak, Nagy Istvan képvisel6 ur
iigyrendben szeretne hozzaszdlni.

Nagy Istvin

Szerinte ebbe belefér a személyes megtamadtatas, mert lenne hozzafliznivaldja a valasztas
eredményéhez is, mert Ujpesten a Fidesz nyerte meg a listin a valasztast. Ez tagadhatatlan tény,
kb. 10%-kal kapott tobbet, mint az dsszefogas. Ugyrendben szeretné elmondani, hogy itt van
cl6tte 6 szervezet és Trippon Norbert irta alé az egylittmiikodési megallapodast Ujpesten. Ebben
az szerepel, hogy ,.érvényesiteni kivanjuk a modern demokratikus alapelveket.” Hol vannak itt
amodern demokratikus alapelvek? Az is szerepel benne, hogy ,,a véalasztépolgarok bizalméaban
elnyerjék a polgarmesteri tisztséget és tobbséget alkothassanak az Onkorméanyzat Képviselé-
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testiiletében.” Ez igaz, ez magval6sult. Ugyanakkor viszont elkételezték magukat az
onkorményzatnak ezek a szervezetek, az alairék, Ujpest telepiilés szolgélatara és hatékony,
eredményes lizemeltetésére szerzddtek.

Déri Tibor
Megkérdezi frakcidvezets urat, hogy mi az tigyrendi javaslata?

Nagy Istvin
»Az, hogy a jutalmat ne legyen olyan vastag bér az arcotokon, hogy felveszitek”.

Déri Tibor
Alpolgarmester Ur is megszavazta a napirendet.

Nagy Istvan
Ezek utén hol van itt a modern demokratikus miikédés?

Déri Tibor
Ismételten megkérdezi frakciGvezetd urat, hogy mi az iigyrendi javaslata?

Nagy Istvan

Az az ligyrendi javaslata, hogy ezt a napirendet vegyék le a napirendrél és ne targyalja a
Képviseld-testiilet, hanem torténjen meg a tisztségviselok munkajanak értékelése.

Déri Tibor

Lezarja a vitat és el6szor szavazésra teszi fel Nagy Istvan frakciévezetd Uir tigyrendi javaslatat,
miszerint a Képviseld-testillet vegye le a napirendrél és ne tirgyalja a polgdrmester
jutalmazasaval kapcsolatos eldterjesztést. Trippon Norbert alpolgérmester ur az elterjeszto,
aki nem kivénja levenni a napirendrél az eléterjesztést.

Budapest Févdaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képvisels-testiiletének
153/2024.(V1.27.) hatdrozata

Budapest Fdvéros IV. kerilet Ujpest Onkorményzata Képviselé-testiilete Nagy Istvan
frakciovezetd Ur javaslatat, miszerint a Képvisel4-testiilet vegye le a napirendrdl és ne targyalja
a polgarmester jutalmazasaval kapcsolatos eléterjesztést, 6 igen, 11 nem, 1 6 nem szavazott
szavazati ardnnyal nem timogatja.

Déri Tibor
Szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot.

Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkorméinyzata Képviselé-testiiletének
154/2024.(V1.27.) hatirozata Déri Tibor polgirmester jutalmarol
Budapest Févéros V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel-testiilete ugy dont, hogy

1. Déri Tibor polgarmestert munkdja elismeréseként 4 havi brutté bérével megegyezéd
jutalomban részesiti.

2. az 1. pontban szerepld kotelezettségvallalas fedezetét Budapest Févaros IV. keriilet
Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest
Onkorményzata és intézményei 2024. évi 6sszevont koltségvetésérol és a végrehajtas
szabalyair6l sz616 6/2024. (IL. 20.) dnkormanyzati rendelete 1.a. szamt melléklete D/1.
Személyi juttatdsok, valamint a juttatds foglalkoztatot terheld kozterheit a D/IL
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Munkaadokat terhelé jarulékok és szocidlis hozzajarulasi adé sorok Onkormanyzat
onallé koltségvetési eldiranyzatai terhére biztositja.
FelelGs: Jegyz6
Hataridé: azonnal, a személyligyi, pénziigyi feladatok teljesitésére a dontést kdvetd 15 napon
beliil
(121igen, 4 nem, 2 {6 nem szavazott, elfogadva)

Déri Tibor
Megkoszoni a Képviseld-testiilet timogatasat. Tajékoztatja a testiiletet, hogy 10 6ra 34 perckor
a KT SZMSZ modositas hatalyba 1épett,

3. Javaslat a 2024. évi Kozszolgilati Tisztviselok Napjanak munkasziineti nappa
nyilvanitasanak elrendelésérol sz616 rendelet megalkotasara
Eléterjesztd: dr. Moldvan Tiinde jegyzd

Déri Tibor

Az eldterjeszté nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a rendelettervezetet, egyben felhivja a figyelmet, hogy a rendelet megalkotasara, mindsitett
tobbségre van sziikség.

Budapest Fo1 Ovdros 1V. keriilet U]pest Onkormdnyzata Képviseli-testiilete a Budapest Fovdros
IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének a 2024. évi Kozszolgdlati
Tisztviselok Napjdinak munkasziineti nappd nyilvdnitisinak elrendelésérél $20lo
rendelettervezetet elfogadja, és ezzel megalkotia Budapest Foviros IV. keriilet Ujpest
Onkormdnyzata KépviselG-testiiletének a 2024. évi Kozszolgdlati Tisztviseldk Napjinak
munkasziineti nappd nyilvdnitdsdinak elrendelésérél szolo 13/2024. (VI. 28.) onkormdnyzati
rendeletét.

Felelos: Polgarmester

Hatarid6: azonnal

(18 1igen, elfogadva)

4. Javaslat Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest (")nkorményzata Képviselo-
testiiletének a Polgarmesteri Hivatal adéiigyi feladatokat ellité koztisztvisel6i
anyagi érdekeltségérdl sz616 2/2009. (IL. 2.) 6nkorményzati rendeletének hatalyon
kiviil helyezésére
Eléterjesztd: dr. Trippon Norbert alpolgarmester

Déri Tibor

Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a rendelettervezetet, egyben felhivja a figyelmet, hogy a rendelet megalkotdsra, mindsitett
tobbségre van szilkség.

Budapest Fo1 ovdros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseli-testiilete a Budapest Foviros
IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének a Polgdrmesteri Hivatal addiigyi
JSeladatokat ellité kiztisztviseldi anyagi érdekeltségérdl szélé 2/2009. (I1. 2.) onkormdnyzati
rendelet hatdlyon kiviil helyezésérol szolo rendelet-tervezetét elfogadja, és ezzel megalkotja
Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdn yzata Képviselo-testiiletének a Polgdrmesteri
Hivatal adéiigyi feladatokat elldito koztisztviseldi anyagi érdekeltségéril szolo 2/2009. (I1. 2. )
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dnkormdnyzati rendelet hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6lé 14/2024, (VL. 28.) énkormdnyzati
rendeletét.

Felelds: Polgarmester

Hatérid6: azonnal

(17 igen, 1 nem, elfogadva)

5. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzat Polgirmesteri
Hivatalinak Szervezeti és Miikodési szabalyzatanak moédositasira
Eléterjesztd: Déri Tibor polgarmester

Déri Tibor
Annyi kiegészitéssel élne, hogy a PH SZMSZ szévegében, a ,,Kulturlis kabinet” helyett,
~Kommunikacios kabinet” a helyes megnevezés, kéri, a testiilet tekintse ezt alapjavaslatnak.

Nagy Istvin
Megkérdezi Jegyz6 Asszonytol, hogy mik azok a megndvekedett feladatok? Kevésnek tartja

azt az indokot, hogy a megnovekedett feladatokra hivatkozva akarjon egy wjabb aljegyzot és
egy Kommunikacios kabinetet 1étrehozni a Varoshazan. Azt, hogy tjabb aljegyzét kér, azt érti,
mert soha nem sikeriil olyan eléterjesztést tenni, ami mindenféle szempontbél megfelel a
torvényességnek. A mai iilésen is targyalni fognak egy torvényességi felhivast.

A Kommunikacids kabinet felveti annak a gyantjat, hogy ,,esetleg valaki a vélasztas utin, mér
sokallja azt az 6t alpolgarmesteri tisztséget, amit eligértek egyes partoknak és helyettiik valaki
beérkezik itt a Kulturalis kabinetbe.” Vannak &tletei, példdul Belan Beatrix az UKK vezetdi
tisztségebdl menesztett volt MSZP elndk, aki kilépett az MSZP-b1, majd itt kompenzaljak neki
azt, hogy az MSZP ebbe a megallapodasba belement. De el tudja képzelni azt is, hogy, mondjuk
az egyik kollegané dr. Trippon Norbert kérnyezetébol, aki erésen {igykodik azon, hogy a sajto
véletlenill se tudja megkeresni Trippon Norbertet a kérdéseivel. Lehet, hogy 6 kapja ezt a
feladatot. J61 gondolja, mert nagyon egyszertien kiszémithato? A reakcidkbél latja, lehetséges,
hogy jo helyen keresgél. Ez is egy jutalom lenne azért a mindsithetetlen munkaért, amit az a
kollegand koztisztvisel6ként itt az elmult id6szakban a sajté megfékezésére, jogos kérdéseknek
a megakadalyozasara forditott. Erdekes modon ezekrél az tigyekrdl, amikr6l az el6bb
beszélgettek, az Ujpesti propaganda sajté egy hangot nem irt, szerinte teljesen sziikségtelen. Az
se dertlt ki, hogy ki fogja ezt a Kulturalis kabinetet feliigyelni? A Polgarmesteri Hivatalban ez
kihez tartozik? A struktirdbol szdméra nem derill ki, feltételezi, hogy a polgirmesterhez fog
tartozni. Par honapig Déri Tiborhoz és utina Trippon Norberthez, aki ezek szerint az udvari
fényképészét fogja kinevezni a Kulturalis kabinet vezetdjének.

Déri Tibor
Felhivja frakciovezetd Ur figyelmét, hogy Kommunikd4cids kabinetrdl van sz6, ahogy emlitette,
eliras tortént és nem Kulturalis kabinet, hanem Kommunikéciés kabinet.

Bed6 Katalin

Tisztelt Megjelentek! Tisztelt Frakciévezeté Ur! Nagyon rossz nyomon jér. Elmondta
Polgarmester Gr t6bbszor, hogy Kommunikacids kabinetr6l van sz és mivel nala van a
kommunikacio, igy egyértelmii, hogy az 6 4gazatdhoz fog tartozni. Nagyon egyszerti
magyarazata van ennek. Szervezeti atalakitasokat terveznek, szeretnének hatékonyabban,
észszerlibben miikddni és ehhez volt sziikséges ez az atalakitas.

11



Nagy Istvan
Elmondja, erésen megkérddjelezhetd, mert ugy veszi észre, hogy maginak az oktatas,

miivelddes, kulttra sporttal foglalkozé alpolgirmesternek igencsak nincs feladata. Elegend
attekinteni az elmult 4 és fél évnek az Oktatdsi Bizottsagban targyalt feladatait. Azt gondolja,
nagyjabol egy rendezvényszervezd és egy Mokaliget latogatasban meriilt ki az alpolgarmesteri
munka, mert itt semmiféle koncepcionalis kérdés nem keriilt €16 az 6vodakkal és egyebekkel
kapcsolatban. Altaldban a bizottsagi iilések 5 percig tartanak, mert annyira nincs mondanivald
¢s tartalom az eléterjesztéseiben. Ezek olyan dolgok és igaz, hogy ehhez nem kell 19 £, meg
nem kell, hogy minden egyes el6terjesztést 3 bizottsag megtargyalja, mert csak arrél szol, hogy
a képviselok ugy érezzék, hogy van feladatuk. Nincs.

Szabd Baldzs képviseld vr 10:45 6rakor megérkezett, igy a képviseld-testiileti 1ilés létszdma 19
0 lett.

Déri Tibor

Frakciovezetd Gr hozzészolasara reagélva elmondja, szerinte az elmult 4 és fél évben szamos
olyan rendkiviil szinvonalas kulturalis és egyéb program honosult meg itt Ujpesten, amibe Bed
Katalin alpolgdrmester asszony nem kevés munkadrat tett bele és igy gondolja, kollegaival
egyitt olyan magas szinvonalt munkat folytatott az elmilt 4 és fél évben, amirél az tjpestiek
ugyancsak véleményt mondtak az elmult vélasztason. Javasolja a Fidesz frakcionak, hogy
jarjanak el ezekre az eseményekre, nem feltétlen sziikséges csak egy fényképészt odakiildeni és
a bedllitott fotokat a nagyk6zonség elé tarni, mintha nem venne részt rajta senki. Ismerjiikk mar
a propaganda mikodését, az elmilt 14 évben mar lattunk erre példat. Eziton is szeretné
megkdszonni Bedd Katalin alpolgarmester asszony munkajat és a tovabbi folytatdshoz is j6
munkat kivan.

Dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képvisel6-testillet! Engedjék meg, hogy 6 is néhany mondatban kiemelje
Alpolgérmester asszony 4ltala, a megitélése szerint is magas szinvonalu és nagyon komoly
munkajat. Az elismerés nem csak neki sz6l, hanem a kollégai teljesitményének is. Azt gondolja,
olyan kézdsségi élet van Ujpesten, amit nagyon tudatosan gy szerveznek, ami minden
korosztalynak, csaladi allapottd]l fiiggetleniil vagy éppen fliggben célzottan sz6l, és
mindenkinek lehetéséget nytjt arra, hogy szinvonalas, mindségi idétoltésre nyiljon lehet6ség
Ujpesten. Sok més varosban és keriiletben megirigyelnék és nem is irigylik ezt a fajta
ko6z0sségépitd munkat, ami azért fontos, mert a mi varosunkban, mi Gjpestiek olyanok vagyunk,
hogy szeretiink egymassal talalkozni, megismerkedni, jra taldlkozni, tarsasagban, kozosségi,
Ujpesti életet élni. Emellett azt kell, hogy mondja, Alpolgirmester asszony munkassaganak
kdszonhetden a kulturalis élet is rendkiviil magas szinvonald, nagyon szoros kapcsolatot tart
fonn olyan civil szervezetekkel, amelynek ebben része van, vagy allatvédelmi szervezetekkel.
Kulturélis tevékenységnek csak példalodzo felsorolassal része az is, hogy a véros nagyjainak a
sirfelujitasi programja zajlik, hogy gyonyorii koztéri szobrok keriiltek elhelyezésre az elmult
ciklusban. Talan soha ilyen sok mindségi koztéri szobor a varostorténet nagyjairél nem keriilt
elhelyezésre. Szol a fiatalokhoz, hiszen a Felhdn Szall6 Program egy nagyon-nagyon fontos és
innovativ kezdeményezés. Tapasztalatbdl tudja, hogy minden esztenddben és az év egeészet
tekintve az Ovodakért, az Ovodapedagdgusokért és 4ltaldban véve az ujpesti  6vodak
felszereltségéért és minden egyéb igényért Alpolgarmester asszony oroszlanként kiizd. Ezért
mindenképpen azt érezte, el kell, hogy mondja, abban az 4gazatban, amiben & dolgozik a
kollégéival egyiitt, budapesti értelemben is kiemelkedd teljesitményt nyujt, amit eztton is
szeretne a frakcid nevében megkdszonni neki.

12



Bed6 Katalin

Tisztelt Frakcidvezeté Ur! Az elmult fél évben nem telt el olyan testiileti {ilés, hogy a
Mokaligetet ne emlitette volna meg. Orommel szeretné értesiteni, hogy dsszel a Modkaliget
mellé siin teleltetdt fognak épiteni.

Nagy Istvin )

Ugy néz ki, mintha itt Ujpesten nem lett volna kulturalis élet az elézé iddszakban. Volt
kulturalis élet, volt Ujpest Szinhéz, volt Ady Endre Miivel6dési K6zpont, ami helyett épitettek
egy kulturdlis kozOsségi szinteret. Ezek valédi teljesitmények, ellenben ami most van,
egyébkent valoban vannak ilyen rendezvények, de nem az Alpolgarmester Asszony munkéjan
mulik. Egy alpolgarmesternek nem ez a feladata, az a kdzOnségszervezok feladata, meg
azoknak a kolleginak, akik ott dolgoznak és nyilvan, hogy ezek a rendezvények
megvalosulnak, rendesen elvégzik a munkéjukat. Bedé Katalinnak ebben annyi szerepe van,
hogy vannak otletei, az méltanyolhaté dolog, de ezt meg a munkakéri kotelességéhez tartozik.
Ami a Bizottsag elé keriil, abbol ez a munkavégzés nem jon le, mert abbol pont az dertilt ki,
hogy itt semmiféle olyan dolgok nincsen azon kiviil, hogy rendezvényeket szerveznek, ami
Ujpesten 4 havi jutalmat érdemel. Errél van sz6 és ebben tokéletesen egyetért Trippon
Norberttel, 6 is ugyanazt mondta el, nem folyik semmi més az oktatdsi, nevelési, sport
agazatban, mint gyakorlatilag rendezvények megszervezése.

Radi Attila

Ha mar ilyen jovobeni tervek bejelentése van napirenden, reméli mamutot nem fognak
klénozni, viszont akkor megkérné, ha minden annyira franké a rendezvényekkel kapcsolatban,
hogy a téren gondoljék 4t a fak megmetszését, ugyanis az Els6 Emelet koncert nagyszer( volt
biztosan, de a kozonség fele nem latott semmit a faktél. Ezt mar elmondta multkor is, hogy a
térrel val6 foglalkozas, a térrel valé fejlesztés nem csak abbdl 4ll, hogy kivissziik a tokét, a
feny6fit és az almat osztani a térre és napokon keresztiil rendezik és tologatjak a fahazakat,
hanem alkalmassd kellene tenni arra, hogy ott rendezvényeket tartsanak. Ha a vélasztasi
igeretiikkel ellentétben ugy dontéttek, hogy mégiscsak itt tartjak meg az Gsszes rendezvényt,
am legyen, nincs ezzel baj, kordbban is igy volt, bar nem ezt igérték, hanem a Dunapartrol
vizionaltak, de akkor mar tegyék rendbe a teret. A fiknak nem lesz semmi baja attél, ha olyan
kornyezetet teremtiink, amelyben a fék is élnek és az emberek is élvezni tudjak a rendezvényt.
A varosnapokon nem tudja hova fogjék tenni a szinpadot, mert a faktél semmi nem latszik,
vegetacids id6ben vagyunk és ebben az idében olyan nagyon nem lehet fakat vagni. Van itt
munka és azt legyenek szivesek elvégezni, mielétt még a siinkeltett és a mamutklonozét
létrehozzak.

Déri Tibor
Lezarja a vitat, szavazéasra teszi fel a hatdrozati javaslatot és felhivja a figyelmet, hogy a
szavazashoz mindsitett tobbség sziikséges.

Budapest Féviaros 1V. keriilet Ujpest Onkormgnyzat Képviselo-testiiletének a
155/2024.(V1.27.) hatdrozata a Budapest Foviros IV. keriilet Ujpest Onkorméinyzat
Polgiarmesteri Hivatala Szervezeti és Miikidési Szabalyzatinak médositisirél

Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képvisels-testiilete ugy dont, hogy 2024,
julius 1-jei hatdlyba Iépéssel elfogadja a Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormaényzat
Polgarmesteri Hivatala Szervezeti és Miikddési Szabalyzatanak modositasat az 1. melléklet
szerinti tartalommal.
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Felelds: a végrehajtas és a kihirdetés tekintetében a Polgarmester Utjan a Jegyz6
Hataridg: azonnal
(13 igen, 6 nem, elfogadva)

6. Javaslat bizottsagi tagcserére
El6terjesztd: Déri Tibor polgarmester

Déri Tibor
Eléterjesztoként nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Molnér Tibor képviseld ur iigyrendben
kér szot.

Molnar Tibor

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Megjelentek! Tisztelt Keépviselo-testiilet! Ismét javasolja, az
SZMSZ 26. § (1) bekezdés a) és b) pontjat és a hozzaszolasok maximalis idétartamanak 3
percben vald korlatozasat.

Déri Tibor
Szavazasra teszi fel az ligyrendi javaslatot.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének
156/2024.(V1.27.) hatirozata

Budapest Fovéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselé-testiilete ugy dont, hogy a
kepviseld-testiileti SZMSZ 26. § (1) bekezdés a) és b) pontja szerint a napirendi pont targyaldsa
legfeljebb 60 percben térténhet és a hozzaszolasok maximalis idétartama 3 perec.

(13 igen, 3 nem, 1 tartézkodas, 2 6 nem szavazott, elfogadva)

Déri Tibor
Nagy Istvan frakcidvezetd ur igyrendben kér szot.

Nagy Istvin
Ugyrendben elmondja, szeretne frakciosziinetet kérni, hogy meg tudjak targyalni ezt a sulyos

eloterjesztést.

Déri Tibor
5 perc frakciodsziinetet rendelek el.

FRAKCIOSZUNET
(10:53-11:02)

Déri Tibor

Tisztelt Képviseld-testiilet! Folytatjuk a munkat, annyi kiegészitéssel élne, hogy a hatarozati
javaslatban a Klima és Kornyezetvédelmi Bizottsag esetében Pésa Andrast 2024. jilius 1-jétsl
oktober 1. napjdig terjedd hatdrozott idStartamra alelndknek valasztjak meg. Kéri ezt a
modositast tekintsék alapjavaslatnak.

Nagy Istvin

Elmondja, ez eléggé kivethetetlen. Vélhetden itt megvan valahol a Véaroshazan, hogy néznek
ki az uj bizottsagok. Kik a tagjai, mert most kivettek embereket, bekeriiltek emberek, de ebbl
nem deriil ki, hogy az egyes bizottsigoknak kik a tagjai. Nyilvan van egy ilyen lista, szeretné,
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ha azt megkaphatnak, mert anélkiil nem tudnak, meg senki nem tud ebben a kérdésben
felkésziilten dénteni. Eléfordulhat az is, hogy nincs ilyen? Most el8terjesztettek valamit, amibél
kivesznek, hozzaraknak, de nem tudjék, hogy fognak kinézni a bizottsagok. Valahol lennie kell
egy ilyennek. Megint az deriil ki, hogy ,,idej6ttok, valamint eldterjesztetek, egyetlen egy
hozzasz6lés volt, hogy 3 percre korlatozzak a hozzaszolasat, de semmi nem deriil ki, hogy fog
kinézni a lista. Ezen a Véroshdzan sajnos semmi nem valtozott, ugyanaz a kupleraj van, mint
elétte, amit mér Trippon Norbert sz6v4 tett. Mér levaltottatok a jegyzot, most mar uj aljegyz6
is fog jonni, a polgarmester azt se tudja, hogy hol van, mi a feladata. Norbert hoztok dontéseket,
sz0lok, figyelmeztetek, figyelembe se veszitek és utdna csodalkoztok a korményhivatali
felszolitdson. Nem fog ez igy menni Norbert, ezerszer elmondtam neked bele fogsz oriilni,
hogyha ilyen emberekkel kell neked egyiitt dolgozni.” Mit fog sz6lni a Kormanyhivatal erre az
eldterjesztésre, mert jelezni fogja nekik. Ez elfogadhatatlan és ez mér nem csak a modern
demokratikus elveknek a semmibe vételérdl szol, ez mér tényleg konkrét hiilyeség. Menjenek
ki, a bizottsdgokbol huzzak ki ezeket a neveket, hozzak ide vissza, mert igy nem lehet donteni.

Déri Tibor

Szerinte az egyértelmii, hogy a KT SZMSZ médosult, ahol 19 f8s bizottsagbol lettek 9 fos
bizottsdgok, ahonnan vissza kell hivni azokat, akik nem férnek bele a l1étszamkeretbe, és
amennyiben esetleg t6bb személyt hiv vissza a Képviselo-testiilet, akkor 0j tagokat kell
kinevezni. Ezt tartalmazza maga az eléterjesztés is, ennek megfelel nevekkel.

Nagy Istvin
Megkeérdezi Jegyz6 Asszonyt, szerinte ez igy rendben van-e, mert 6 a torvényesség ére? Bar

multkor is azt mondta, hogy rendben van, meg ragaszkodik is hozza egy masik napirendi
pontban, hogy rendben van. Természetesen az sincs rendben, ez meg kiiléndsen nincs rendben.

dr. Moldvan Tiinde

Frakciovezetd r kérdésére vélaszolva elmondja, eddig is igy fogadta el mindig a testiilet. A
masik Uggyel kapcsolatban, amikor targyaljék az eldterjesztést, ugy gondolja, kitarthat az
allaspontja mellett, ezt semmi nem tiltja.

Nagy Istvin
Nem igy dontott eddig a testiilet, konkrétan ol voltak sorolva a bizottsdgok és a bizottsagi

tagok, eln6kok, alelnokok. Most 1ij bizottsdgok jonnek 1étre 9 fovel. A régi excel tablabol
huzzak ki, akiket ki kell huzni, irjak be, akiket oda kell rakni, és utina majd donthetnek. ,,Nem
azon kellett volna gondolkodni, hogy korlatozzatok a szélasszabadsagot, hanem azon kell volna
gondolkodni, hogy értelmes eldterjesztést tegyetek”.

Czinke Sara

Ha Frakciovezetd ir megnézi az excel tablajat, akkor lathatja, akit nem huztak ki, az ott maradt.
Azt gondolja, amikor van egy bizottsdg, ami mar megalakult 2019-ben, ha ott csere van vagy
visszahivas vagy delegalas, akkor nem kell az egész bizottsagot tjra felsorolni.

Nagy Istvan
Czinke Séaranak nem kell, mert emlékszik az Osszes 19 tagjara. Ellenben, az &

emlékezOképességével mar baj van, de ez igy biztos, hogy nincsen rendben. Prébaljik meg
rendbe rakni Ggy, hogy szavazni tudjanak réla.

Déri Tibor
Fenntartja a hatdrozati javaslatot, lezérja a vitat és szavazésra teszi fel a hatarozati javaslatot.
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Budapest Févidros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének
157/2024.(VL.27.)hatdrozata_a Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormsnyzata
Képviselo-testiiletének Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsaga, Klima-és Kérnyezetvédelmi
Bizottsaga, Kozbiztonsdgi Bizottsaga, Kézmiivel6dési és Oktatisi Bizottsaga, Népjoléti és
Lakasiigyi Bizottsdga, Vagyonnyilatkozatot- és Osszeférhetetlenséget Vizsgalé Bizottsaga,
Virosiizemeltetési és Virosfejlesztési Bizottsiga, Pénziigyi és Kiltségvetési Bizottsaga,
valamint Képosztismegyeri _ Telepiilésrészi__Onkormdnyzat _testiilete személyi
osszetételének valtozasarol

Budapest Fvéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata KeépviselS-testiilete igy dont, hogy

1. a Gazdasagi és Tulajdonosi Bizottsagabol Bartok Béla alelndkét, Szecsédi Tamas, dr.
Szabo Gabor, Szécsi Péter Pal, Nagy Istvan, Maholanyi Zsolt, Renge Zoltan, Pésa Andras
bizottsagi tagot tisztségébdl 2024. jinius 30. napjaval visszahivja; alelnskként megbizza 2024.
julius 1. napjatol 2024. oktober 1. napjaig Ozsvath Gyula Kalmén bizottsagi tagot.

2. a Klima-és Kornyezetvédelmi Bizottsaghél Arnold Akos alelndkot, dr. Szabé Gabor,
Ozsvath Kalméan Gyula, Szecsédi Tamas, dr. Dabous Fayez, Racz Norbert, Csékvari Norbert,
Balogh Gydrgy, Pirityi Andrds, Raday Rébert, Skirka Péter, Ugray J. Berill bizottsagi tagot
tisztségebOl 2024. junius 30. napjaval visszahivja; valamint a bizottsag tagjanak megvalasztja
Halmos Abelt és blzottsag alelnokének megvélasztja Pésa Andrast 2024. julius 1. napjatél
2024. oktdber 1. napjaig terjedd hatarozott idStartamra.

3. a Kozbiztonsagi Bizottsaghol Somogyvari Gabor alelnkot, Farkas Istvan, dr. Dabous
Fayez, Ozsvath Kdlmén Gyula, Radi Attila, Aranyosi Béla, Szabolcsi 11dik6, Bakonyi Ilona,
Plavecz Viktor bizottsagi tagot tisztségéb6l 2024. jinius 30. napjéval visszahivja; valamint a
bizottsag tagjanak megvélasztja Gyimesi Erikat 2024. jilius 1. napjatol 2024. oktéber 1. napjaig
terjedd hatarozott id6tartamra.

4. a Kézmiivelodési és Oktatasi Bizottsagbdl Vasvari Laszl6, Altfatter Adalbert, Hladony
Séndor, dr. Szabo Béla, Farkas Istvan, Holmér Agnes, Szabo Tiborné, Sziigyi Mihaly, Németh
Edit, Nyiri Janos bizottsagi tagot tisztségébol 2024. junius 30. napjaval visszahivja.

5. a Népjoléti és Lakasiigyi Bizottsagbol Racz Norbert, Altfatter Adalbert, Nagy Istvan,
Farkas Istvan, Papp Gergd, Matai Tamas, Hochreinné Szitai Anita, Opitz Kérolyné bizottsagi
tagot tisztségébdl 2024. junius 30. napjaval visszahivja.

6. a Vagyonnyilatkozatot- és Osszeférhetetlenséget Vizsgalé Bizottsaghol Racz Norbert és
Nagy Istvan bizottsagi tagot tisztségébol 2024. junius 30. napjaval visszahivja.

7. a Varosiizemeltetési és Virosfejlesztési Bizottsagh6l Szécsi Péter P4l alelnokot, Racz
Norbert, Altfatter Adalbert, Nagy Istvan, Radi Attila, Fabian Janos, Jokay Attila, Halmos Abel,
Osvéth Eszter bizottsagi tagot tisztségébodl 2024. junius 30. napjaval visszahivni; valamint
Németh Editet a bizottsag tagjanak megvalasztani 2024. julius 1. napjatol 2024. oktober 1.
napjaig terjedd hatarozott idétartamra.

8. a Pénziigyi és Koltségvetési Bizottsagbol Farkas Istvan, Szécsi Péter Pal, Radi Attila,
Lendvai Kinga, Drabant Fruzsina, Bolyké Csaba, Kazup Attila, Pucz Ivan Laszlé bizottsagi
tagot tisztségebSl 2024. junius 30. napjaval visszahivja; valamint a bizottsig tagjanak
megvalasztja Holmér Agnest és Bakonyi Ilonat 2024. jilius 1. napjatol 2024. oktober 1. napjaig

terjedd hatarozott idétartamra.
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9. a Kdposztiasmegyeri Telepiilésrészi Onkormanyzat testiiletéb6él Racz Norbert eloljaro-
helyettest, Altfatter Adalbert, Szecsédi Tamas, dr. Dabous Fayez, Bognar Aron, Janszkyné
Ulman Maria, Kadmany Péter, So6s Karoly, Gyimesi Erika testiileti tagot tisztségébol 2024.
junius 30. napjaval visszahivja; valamint a testiilet tagjanak megvalasztja Plavecz Viktort 2024.
julius 1. napjatol 2024. oktober 1. napjaig terjedd hatarozott idétartamra. El6ljaré-helyettesként
megbizza Czinke Sara testiileti tagot.

10. Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a Szervezeti
¢s Miikddési Szabalyzatarol sz6l6 22/2019. (X. 30.) 6nkormanyzati rendelete 58. §-a szerinti
bizottsagok, valamint a Hatodik Rész szerint Képosztasmegyeri Telepiilésrészi Onkormanyzat
1-9. pontokban nem érintett tagjainak megbizatasi idejét — figyelemmel Magyarorszag
helyi dnkormanyzatairél sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 146/J. § (3) bekezdésében
foglaltakra — 2024. oktéber 1. napjaig terjedé hatirozott idétartamra médositja.

Felelds: Polgarmester
Hatéridé: azonnal
(13 igen, 4 nem, 1 tartozkodas, 1 f6 nem szavazott, elfogadva)

7. Javaslat a gazdasagi tarsasagok tisztségviseldinek megvalasztisara
Eléterjesztd: Déri Tibor polgarmester

Déri Tibor
Eldterjesztdként nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Molnar Tibor képvisels ur iigyrendben
kér szét.

Molnér Tibor

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Megjelentek! Tisztelt Képvisel6-testiilet! Mivel az SZMSZ
ugy rendelkezik, hogy minden napirendi pont elétt kell inditvanyozni a kordbban emlitett
javaslatot, ezért ismét javasolja, az SZMSZ 26. § (1) bekezdés a) és b) pontjat és a
hozzasz6lasok maximalis idétartamanak 3 percben valé korlatozasat.

Déri Tibor
Szavazasra teszi fel az tigyrendi javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata _Képviseli-testiiletének
158/2024.(V1.27.) hatarozata

Budapest Foévaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisels-testiilete ugy dont, hogy a
kepvisel6-testiileti SZMSZ 26. §-anak (1) bekezdés a) és b) pontja szerint a napirendi pont
targyaldsa legfeljebb 60 percben torténhet és a hozzaszélasok maximélis idétartama 3 perc.
(13 igen, 4 nem, 2 f6 nem szavazott, elfogadva)

Nagy Istvan
Elmondja, ez mér roppant veszélyes jaték, ami most itt torténik, kiiléndsen a Varosgondnoksag

esetében a tagesere, ugyanis a Varosgondnoksighoz ki lett telepitve az Onkormanyzat
valamennyi olyan fontos és 1ényeges kérdése, mint példaul a kozbeszerzések és Ssszességében
3 és fél milliard forinttal gazdalkodik jelen pillanatban a Varosgondnoksag. Ha onnan kikeriil
a Fidesz delegaltja, Radi Attila, akkor ott megsziinik az ellendérzés lehetdség, amit mar egyszer
korlatoztak azzal, hogy nem tekinthet bele az EKR-be és kiilondsen veszélyes azért, mert a
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Szin-Ker ligy ott zajlott. Ezért azt gondolja, ez megint csak felveti annak az alapos gyanujat,
hogy az egész azért torténik, hogy ne lathassanak bele, mi zajlik a Varosgondnoksagnal.
Hozzateszi, a Szin-Ker-nél komoly problémat jelent az is, hogy az elmult 4 évben valahogy a
Szin-Ker Kft. nyert meg minden ilyen épitési, felujitasi munkat a Szakrendelében, ahol most
tudomésa szerint bels6 ellendri vizsgélat folyik, ami furcsa, hogy sajat magat vizsgéilja a cég és
igy, hogy most mar koltségvetési szerv, akkor minden nyilvanvaldéan rendben lesz. Azt
gondolja, ,,.ez mar az a kategéria, ami er6sen megkérddjelezheti a szdndékot, tehat itt nem
egyszerlien mar csak politikai bossziirél van sz6, hanem itt valami titkoknak a megérzésérsl
van sz0 és ez elfogadhatatlan jelen kériilmények kozott. Azt hiszi, ha olyan {igy keriilt volna
felszinre, mint a Szin-Ker Kft. ligye, a Norbert szamldinak az tigye, akkor szerintem ti mar
nemzetkozi sajtétajékoztatot tartottak volna Varju Laszldval. Kanasz-Nagy Méatéval, Fekete-
Gydtrel.” Ok ebben nem nyilvénitottak véleményt, 6 sem nem nyilvénitott véleményt, ami
kijott, az a sajtobol jott ki. Szeretné jelezni, hogy amikor neki bedobaltak ilyen iratokat, akkor
megkereste Trippon Norbertet és megkérdezte t6le, hogy mi ez és van-e valésagtartalma? Azt
valaszolta, hogy nincs €s nem is foglalkozott vele, nem jéttek vele eld sehol. Ez igy roppant
veszélyes €s Ujabb cikkek fognak errdl sziiletni és masok is ugyanerre a kdvetkeztetésre fognak
jutni, elsésorban a bulvarmédia.

Déri Tibor
Tobb észrevétel nem 1évén lezarja a vitat és szavazésra teszi fel a hatarozati javaslatokat.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorméinyzata Képviseld-testiiletének
159/2024.(V1.27.) hatirozata _az UV_ Ujpesti Vagyonkezelé Zartkorien Mikiodo
Részvénytarsasdg tisztségviselginek megvalasztasira
A Képvisel6-testiilet Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata, mint az UV Ujpesti
Vagyonkezel§ Zartkoriien Mikodé Részvénytirsasag egyedili tulajdonosi jogokat
gyakorlé részvényese jogkorében eljarva gy dont, hogy

1. Az UV Ujpesti Vagyonkezels Zartkdriien Miikods Részvénytarsasg
Igazgatosaganak tagjat dr. Katé Balazst 2024. junius 30-i hatallyal visszahivja.

2. 2024. julius 1. napjatol kezdodben 2024. oktober 31. napjaig hatérozott
idétartamra megvalasztja az UV Ujpesti Vagyonkezelé Zrt. igazgatdsaganak
tagjava:

- Kazup Attilat.

3. A Képviselé-testiilet, mint az UV Ujpesti Vagyonkezel6 Zartkoériien Miikodo
Részvenytarsasag egyediili, tulajdonom jogokat gyakorlo részvényese felhivia
az Ujpesti Vagyonkezelé Zrt. i gazgatdsagat, soron kovetkez iilésén 2024, julius
15. hatéllyal hivja vissza az Ujpesti Piac és Véasércsarnok Korlatolt Feleldsségii
Térsasag feliigyel6 bizottsaganak elndkét dr. Kato Balazst.

4. A Képviseld-testiilet, mint az UV Ujpesti Vagyonkezelé Zartkériien Miikodo
Részvenytarsasag egyediili, tulajdonosi jogokat gyakorld részvényese felhivija
az Ujpesti Vagyonkezel6 Zrt. igazgatdsagat hogy, a soron kovetkezd iilésén
2024. julius 16. hatallyal hatérozott idGtartamra 2024. oktéber 31. napjaig
valassza meg az Ujpesti Piac és Vésarcsarnok Korlétolt Felel6sségli Tarsasag
feliigyel6 bizottsaga elnokének Sulykos Krist6fot.
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5. A képviseld-testiilet, mint az UV Ujpesti Vagyonkezelé Zartkoriien Miikodé
részvénytarsasag egyediili, tulajdonosi jogokat gyakorlé részvényes felhivia az
Ujpesti Vagyonkezel6 Zrt. igazgatosagat, hogy a soron kdvetkez iilésén 2024,
julius 16. hatéllyal hatérozott idétartamra 2024. oktdber 31. napjaig valassza
meg az Ujpesti Piac és Vésarcsarnok Korlatolt Felel6sségli Tarsasag feliigyel6
Bizottsagi tagjanak Abai Jozsefet.

Felhivja a Tarsasdgok vezetdit, haladéktalanul tegyék meg a sziikséges intézkedéseket a fenti
véltozdsok cégbirosagi Aatvezettetése érdekében. A Képviseld-testillet felhatalmazza a
polgarmestert a fenti dontések végrehajtasa érdekében sziikséges intézkedések megtételére és a
szilkséges jognyilatkozatok kiaddséra, az esetlegesen sziikséges . létesitd okirat” okirat
modosités, és egyéb okiratok alirasara.

Felel6s: polgarmester

Hatarid6: azonnal

(13 igen, 5 nem, 1 f6 nem szavazott, elfogadva)

Budapest Fovdros 1V. keriilet Ujpest (")nliorménvzatg Képviselo-testiiletének
160/2024.(V1.27.) hatarozata az Ujpesti Virosgondoksiag Szolgiltaté  Korlitolt
Feleldsségii Tarsasag tisztségviseldinek megvalasztiasara

A Képviselo-testiilet Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata, mint az Ujpesti
Varosgondoksag Szolgiltaté Korlatolt Felelsségii Tarsasag mindsitett tobbségi tulajdont
tagja jogkorében eljarva ugy dont, hogy:

1. az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltaté Korlatolt Felelosségli Tarsasag feliigyeld
bizottsag Radi Attila tagjat 2024. junius 30-i hatallyal visszahivja.

2. 2024. julius Ol. napjatdl kezdddGen, 2024. oktdber 31. napjaig hatarozott
iddtartamra az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltatd Korlatolt Felel6sségli Tarsasag
feligyeld bizottsdganak tagjava megvalasztja az alabbi személyt:

- Bognar Aron,

Képviselo-testillet Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata felhivja a Tarsasig
ugyvezet6jét, haladéktalanul tegye meg a sziikséges intézkedéseket a fenti valtozasok
cégbirdsagi atvezettetése érdekében. A Képvisels-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a fenti
dontések végrehajtasa érdekében sziikséges intézkedések megtételére és a szilkséges
jognyilatkozatok kiadédséra, az esetlegesen sziikséges ,,létesitd okirat” moédositas, és egyéb
okiratok alairaséra.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: azonnal

(13 igen, 5 nem, 1 £6 nem szavazott, elfogadva)

Budapest Févaros IV. keriilet Umest Onkorminyzata _Képvisels-testiiletének
161/2024.(V1.27.) hatirozata az UPP Ujpesti Palyazati Prolektmenedzsment Zartkorien
Miikodo Részvénytirsasig tisztségviseldinek megvélasztésam
A Képvisel6-testiilet Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata, mint az UPP
Ujpestl Palyazati Projektmenedzsment Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasag tulajdonosi
jogokat gyakorlé részvényese jogkorében eljarva tigy dont, hogy:

1. az UPP Ujpesti Pélyazati Projektmenedzsment Zartkdrtien Miikodd
Részvénytarsasag Bartok Béla felligyelé bizottsagi tagjat 2024. junius 30-i
hatéllyal visszahivja.
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2. 2024. julius 01. napjatdl kezdédden, 2024. oktdber 31. napjaig hatarozott
id6tartamra az UPP Ujpesti Palyazati Projektmenedzsment Zartkoriien Mikédd
Részvénytarsasig feliigyeld bizottsdganak tagjdvd megvalasztja az alabbi
személyt:

- Bolyké Csaba

Képviselo-testiilet Budapest Févaros TV. keriilet Ujpest Onkorményzata felhivija a Tarsasag
vezetd tisztségviseldit, hogy haladéktalanul tegyék meg a sziikséges intézkedéseket a fenti
valtozasok cégbirosagi atvezettetése érdekében. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a
polgarmestert a fenti dontések végrehajtasa érdekében szilkséges intézkedések megtételére és a
sziikséges jognyilatkozatok kiadasira, az esetlegesen sziikséges ,létesitd okirat” okirat
modositas, és egyéb okiratok alairasara.

Felel6s: polgarmester

Hatarid6: azonnal

(13 igen, 5 nem, 1 6 nem szavazott, elfogadva)

8. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata és az Ujpesti
Viarosgondnoksig Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag altal megkotott
Kozszolgaltatasi Szerz6dés S. szamu moédositisanak jovihagyasara
Elbterjesztd: dr. Trippon Norbert alpolgarmester

Déri Tibor
Az elbterjesztd nem kivan szdbeli kiegészitést tenni.

Radi Attila

A Vérosgondnoksag kozszolgaltatasi szerzodése ligyét az utolsé Feliigyelé Bizottsag iilésén
targyalta a Bizottsag. Emlékei szerint egyetértett vele, a szerzédés lényegében nem valtozik.
Amivel nem értett akkor sem egyet, azota sem és az ezutdni id6szakra vonatkozoan sem ért
egyet az az, hogy a kdzszolgaltatasi szerz6désben a szellemiségétol eltéré moédon rendezvények
¢s egyéb kozdsségi események szervezése tortént a kozszolgéltatdsi szerzédés pontjaira
hivatkozva, amelyhez a pontok nem erre szolgélnak és ezeknek a pontoknak és a szerzédésnek
sem ez a szellemisége. Szeretné ujfent kijelenteni, hogy ezzel nem ért egyet és ezt a gyakorlatot
jO lenne, ha befejeznék. Van Sajté Kft., van UKK, probaljak meg ott megszerveznie ezeket a
rendezvényeket, és ha mér itt van néla a sz6, akkor megragadné az alkalmat, hogy Etter Marktol
elkdszonjon az el6zé dontés okan. Reméli, hogy kénnyebb munkéja lesz, mint az elmult 5
évben, a Vérosvezetés taldn végre észbe kap és megprobalja nem megfojtani és értelmetlen,
felesleges feladatokkal terhelni a Varosgondnokséagot és talan ki tudnak teljesedni abban a
munkéban, amit ott végeznek. Sok vitajuk volt, sok mindenben nem értettek egyet, hol éles, hol
kevésbé éles, hol jogi, hol szellemiségbeli vitak. Ettél fiiggetleniil a szakmai munkat és a
kollegak szakmai munkajat nem kérddjelezte meg, minden mas esetben éles kritikaval élt és
sajndlja, hogy ett6l megszabaditottik. Lehet ennek 6riilni, lehet nem 6riilni, de majd az élet
kideriti.

Déri Tibor

T6bb kérdés, észrevétel nem 1évé lezarja a vitat és szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févdros IV. keriilet  Ujpest Onkorminyzata _Képviselé-testiiletének
162/2024.(V1.27.) hatirozata az Ujpesti Varosgondnoksig Szolgiltaté Korlitolt
Felelosségii Tarsasaggal megkotott Kozszolgaltatisi Szerzédés 5. szamia médositasarol
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Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Kepviseld-testiilete ugy dont, ho gy
1. jovéhagyja Budapest Févéaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és az Ujpesti
Vérosgondnoksdg Szolgaltaté Korlatolt Felelésségli Tarsasag 4ltal megkotott
Kozszolgaltatasi Szerz6dés 5. szamti médositasat az 1. melléklet szerinti tartalommal.
2. felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a Kozszolgaltatasi Szerz8dés 5. szamu médositasat
az 1. melleklet szerinti tartalommal aléirja.
Felel6s: Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezd alpolgarmester utjan
Hatéridé:
1. pont esetében: azonnal
2. pont esetében: 2024. junius 28.
(15 igen, 4 nem, elfogadva)

9. Javaslat a REX Kutyaotthon Alapitvinnyal kétendé tamogatasi szerzédés
jovahagyasira
Eléterjeszté: dr. Trippon Norbert alpolgarmester

Déri Tibor
Az elbterjesztéd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, kérdés, észrevétel nem 1évén szavazisra
teszi fel a hatdrozati javaslatot.

Budapest Féviros V. keriilet Ujpest ngon‘mﬁnvzata Képviselé-testiiletének
163/2024.(V1.27.) hatirozata Rex Kutyaotthon Alapitvinnyal kitendé timogatdsi
szerzbdés jovahagyasiarol
Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete ugy dont, hogy
1) aRex Kutyaotthon Alapitvany (székhely: 1048 Budapest, Oceanarok utca 33., adészam:
18015676-1-41, nyilvantartasi szama: 01-01-0003511) részére 1.200.000,- Ft, azaz
egymillid-kettészazezer forint miikddési célii tdmogatis felhalmozasi célra torténd
atcsoportos1tasaval Osszesen 6.200.000,- Ft, azaz hatmillio-kettdszazezer forint
"Felelds Allattartis Haza épiteésére, berendezése” céli egyedi tdmogatast biztosit a
dontés napjatol, 2024, december 31-ig felmeriilé kiadasaira;
2) felkéri a Polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedéseket a hatérozat végrehajtasa
érdekében tegye meg felhatalmazva egyben a tdimogatasi szerzédés alairasara.
Felelds: Polgirmester, a feladatkorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan
Hatarid6: 1. pont esetében: azonnal
2. pont esetében: 2024. augusztus 30.
(18 igen, 1 tartézkodas, elfogadva)

10. Javaslat Budapest Févaros IV. Keriilet Ujpest Onkormdnyzata 2024. évi
kozbeszerzési tervének 2. szimu modositasara
Eléterjeszt6: dr. Trippon Norbert alpolgarmester

Déri Tibor
Az elbterjeszté nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Radi Attila

Szakmai jellegii kérdést szeretne feltenni. Megjelenik forgalomtechnika, ttfelajitas, wtépités.
Vialtozik-e a gyakorlat, mert az ¢léz6 kozszolgaltatdsi szerzédésnek a Varosgondnoksag
eseteben részei voltak ezek a feladatok, szerzddése is volt rd. A szerzédései vagy kifutottak
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vagy nem, szerinte még taldn nem vagy ki fognak futni. Kérdése az, hogy most akkor
visszakeriilnek ezek a feladatok, vagy csak részben, vagy mind a két helyen lesz a
Kozbeszerzési Tervben ilyen feladat, illetve végzi a Varosgondnoksag és a Véaroshaza is ezt a
feladatot?

dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képvisel6-testillet! A jelenlegi gyakorlathoz, illetve jogszabalyi kornyezethez képest
ebben a pillanatban nem javasolnak érdemi valtozast. A kdzszolgaltatisi szerzédés alapjan a
leegyszeriisitve a kéatylzasi munkak a Varosgondnoksag Kft.-nek a feladatkorébe tartoznak.
Ebben az eléterjesztésben kifejezetten utépitési munkakrol van szé. A jardarekonstrukcié és
parkoloépités, jelen esetben is az Onkormaényzatnal volt és javaslatuk szerint marad is. A
forgalomtechnikai kivitelezésre is tesznek javaslatot, hogy kozbeszerzési tervben szerepeljen,
illetve a térfigyeld kamerarendszer keriilt még ide. Ennek szdmos oka van, hogy ide belevették
a kozbeszerzési tervbe, az egyik az, hogy ezek a szerz6dések lejarnak vagy a keret kimeriilt,
ezert mindenféleképpen indokolt biztositani a feladatellatast ily médon is. Nagyon fontosnak
tartja leszogezni, hogy mindegyik beszerzést kizarolag és nagyon szigord médon, teljesen nyilt
eljaras keretében javasoljak lebonyolitani és megvaldsitani.

Radi Attila

A parkoldépitést érti, a jarmirekonstrukcié az felujitast takar az 6 fogalmai szerint, és ha azt
koltségvetési szempontbol nézik, akkor van beruhazas és van karbantartas sor. Erzése szerint a
jarmtirekonstrukcio az oda tartozik, ezért kérdezte. Erti a valaszt, de akkor a cim nem j6 vagy
majd a munkanemekben vagy a koltségvetésiikben hol fog ez 1atszani? Szerinte Ujpesten foldat
se nagyon van, foldjarda sincsen nagyon, amit kimondottan jardaépitésnek hivnanak. A
parkoldépités az rendben van, de a jardarekonstrukei6 szerinte felajitas és nem beruhézas.

dr. Trippon Norbert

Tisztelt Képviselo-testiilet! Nyilvanvald, hogy egy nyilt kozbeszerzési kifrdsban foglalt
egysegdarak, illetve az abban foglalt miiszaki tartalom ezekre a kérdésekre minden
ajanlattevének és magunknak is valaszt fog adni. Azt gondolja, azon mar pénziigyi és szamviteli
szakemberek vitatkozzanak, ha mondjuk, van egy aszfalt jarda, amit ugy, ahogy van, elbont az
Onkorményzat, mert szét van torve, mert 1000 éves, mert a lakok azt kérik, és helyette példaul
normalis alapozéssal késziil egy viacolor jarda, az pénziigyi-szamviteli értelemben épitésnek
vagy felujitisnak mindsiil-e. Azt gondolja, ezeket nyilvanvaléan egy kozbeszerzési
dokumentacioban pontosan rogziteni kell, hogy mir8l van szé, ha erre volt kivancsi képviseld
ur.

Déri Tibor
Tobb kérdés, észrevétel nem 1évé lezarja a vitat és szavazasra tesz fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiiletének
164/2024.(V1.27.) hatdrozata Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorményzatinak
2024. évi kizbeszerzési tervének 2. szaimh modositasarél

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete tigy dént, hogy

1. az el6terjesztés 1. mellékletét képezd Budapest Févaros IV. Keriilet Ujpest
Onkormanyzaténak 2024. évi modositott Kzbeszerzési Tervét elfogadja.

2. felkéri a polgarmestert, hogy — a felelés akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadéd utjan —
gondoskodjon a nyilvanossa tételérol, valamint a modositott Kézbeszerzési Terv EKR-ben
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torténé megjelenésérol.
Felelds: polgarmester, a felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadéd utjan
Hatarid6:
1. pont: azonnal
2. pont: 3 munkanapon beliil
(15 igen, 4 tartdzkod4s, elfogadva)

Molndr Tibor képviseld ur 11:30 oérakor az iilésrél tdvozott, igy a képviseld-testiileti iilés
létszdma 18 15 lett.

11. Ta]ekoztatas a Budapest Févaros Kormanyhivatala altal a Budapest Févaros IV.
keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiiletének 113/2024. (IV. 25.) szamu
hatirozatival szemben megkiilditt torvényességi felhivas tartalmarél, egyben
javaslat azzal kapcsolatos dontés meghozatalara
Eléterjesztd: Déri Tibor polgarmester

Déri Tibor
El6terjesztoként nem kivan szébeli kiegészitést tenni.

Nagy Istvin
Furcsanak taléalja, hogy Molnar Tibor csak azokban a kérdésekben, amelyekben ersen politikai

jellegii tartalmakat vitattak meg, azoknél sz6lt hozza és korlatozta a jogait. Most tdbbszor szélt
hozza, mint az elmult 4 és fél évben, ez nem személyeskedés, csak jelzi.

Szecs6di Tamas, aki egyébként bedobta hozzd a szérélapjat és abbdl az deriilt ki, hogy
Allam1gazgatas1 Foiskolat végzett és az elmult 4 és fél évben egyszer nem szélt hozz4, hogy
gond van az eldterjesztéssel, mert nem felel meg a jogszabalyoknak. Példaul ez sem felel meg
a jogszabalyoknak. Nem volt tul gyakori felsz6laloja a képviselé-testiileti {iléseknek, ahogy a
tobbiek sem.

Az elbterjesztéssel kapesolatban szeretné megkérdezni, hogy politikai nyomaésra sziiletett ez a
szakmai el6terjesztés vagy pedig ez Jegyz6 Asszony allaspontja? Mint a térvényeség 6rének ez
az allaspontja?

dr. Moldvan Tiinde
Vilaszaban elmondja, ez a jogi allaspontja.

Nagy Istvin
Megkeérdezi, hogy ismerik-e a kulturdlis torvényt és az abban megfogalmazott kulturalis

intézmény fogalmit? ,,A tébbiek kedvéért, akik itt iilnek, és senkit nem érdekel, hogy itt mi
zajlik, egyetlenegy dolog érdekel benneteket, hogy j6jjon a fizetés a szdmlatokra, csak
személyes egzisztencidlis érdekeitek vannak, egyébként meg szakmai és egyéb érdeklédést nem
tanusitotok egy-egy eldterjesztés irant, ez szamtalanszor bebizonyosodott.” A Kormanyhivatal
azt mondta, hogy hatarozott idore lett kinevezve az intézmény vezetésére az a hélgy, aki ellen
semmilyen kifogéasa nincs, legfeljebb csak annyi, hogy nem maximalisan 120 napra, hanem 173
napra szolt a kinevezése. Ez nem vitathato és a Kormanyhivatal ezt megkifogasolta. Ha mar a
kinevezése ily médon megtortént és 120 napon til mutat, akkor nem ideiglenes megbizast
kapott, hanem megbizast kapott ennek az intézménynek a vezetésére, mégpedig hatarozott idére
kapott megbizast. Abban egyetértenek, mert a 77. § az eldterjesztésben foglaltak szerint, ,,4
telepiilési onkormdnyzat a kozmiivelddési alapszolgdltatdsok folyamatos hozzdférhetGsége
érdekében, a 78/1 § (1) bekezdésében foglaltaknak megfeleléen kozosségi szinteret, illetve
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kozmiivelddési intézményt biztosit”. Ez tiszta sor kdzmilvelddési intézményrél beszél. A
kézmiivelddési intézmény alatt azt értjik, a 77. § (4) bekezdése alapjan (4) ,, Az dllam, a
telepiilési onkormdnyzat, a nemzetiségi énkormdnyzat vagy az énkormdnyzati tdrsulds dltal
Jenntartott kézmitvel6dési intézmény az dllam vagy az énkormdnyzat 100%-os tulajdondban
dllé nomprofit gazdasdgi tdrsasdgként vagy koltségvetési szervként mitkodik.” Ez a
kozmiivelddési intézmény, az UKK, kozmivel6dési intézmény. InnentSl kezdve a Ptk.-t
bekeverni az ostobasag. Feketén-fehéren kimondja a térvény.

Az egy masik dolog, hogy ebben az elterjesztésben olyanokat olvas, hogy a ,tdrvény
el6irhatja”, a térvény nem eldirhat - legalabb két helyen szerepel benne - hanem eléirja és a
torvény azt is elbirja 77. § (5) bekezdés, hogy a kozmivel6dési intézmény tipusa lehet kulturalis
kdzpont. Az Ujpesti Kulturalis Kézpont nevében is azt szerepel, hogy 6 egy Ujpesti Kulturalis
Kozpont, ezt megel6zéen Gyermek- és Ifjusdgi Haznak neveztiik, amit szintén felsorolt
térvény.

Megkérdezi, hogy az EMMI rendeletet valaki végig olvasta-e vagy sem? Igen, rendben van,
akkor viszont, ha egy ujpesti kulturalis intézményrél beszélnek, akkor az EMMI rendelet
alapjan a kinevezésnek feltétele lett volna egyrészt palyazat, masrészt pedig a palyéazat szerint
a szakmai feltételek teljesitése. Ezek hidnyoznak és nem a holgy a hibas ezért, hanem azok,
akik ilyen eldterjesztéseket terjesztenek a testiilet elé. Az Onkormanyzatnak is van a
kozmiivel6désrol szolo 2/2016.(I. 29.) 6nkormdanyzati rendelete, arra sehol nem tdrténik
hivatkozas. Ebben nincs arrdl szé, hogy az Onkormanyzatnak van egy kulturélis feladatokat
szabalyozo rendelete. A rendelet 3. §-a szerint ,,Az Onkormdnyzat a kozmiivelédési feladatait
elsdsorban az dltala alapitott és egyediili tulajdondt képezd Ujpesti Kulturdlis Kézpont Nonprofit
Korldtolt Feleldsségii Tdrsasdg (a tovdbbiakban: Tdrsasdg) dtjan, a Tdrsasdggal kotott
kozszolgdltatdsi szerz6dés keretében, éves kizszolgdltatdsi terv és egyedi megbizdsok alapjan ldtja
el.”

A rendelet 1. § szerint ,,Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata kitelezé feladata
a muzedlis intézményekrdl, a nyilvdnos konyvidri elldtdsrél és a kizmiivel6désrél szo616 1997,
évi CXL. torvény 76. § (3) bekezdés szerinti kozmiivelddési alapszolgdltatdsok teljes korének
megszervezése.” Ezt az Uijpesti Kulturélis Ko6zpontra bizta. Azt gondolja, ezzel az
elGterjesztéssel egy dolgot lehet tenni vagy visszavonni és irni egy rendes el6terjesztés, amiben
azt mondjak, hogy mindenben igaza van a Kormanyhivatalnak ebben a torvényességi
felhivisban vagy ,,.belementek megint abba, mert ezt is el tudja képzelni, mert Déri Tibornak a
sunyi tevékenységébe az is belefér, aki folyamatosan a két fél kozott aknamunkat végzett és
nyakig benne volt az drokédsasban és uigy gondolja, hogy mire ez az iigy végigmegy, addigra
meg mar ugyis ki lesz nevezve oktober 15-t61 az 4j vezetbje az intézménynek”. Ez is lehet, ez
egy sunyi megoldas, de etté] még ez a térvényességi felhivas jogos, és amirdl most dénteni kell,
az pedig hillyeség és ebbdl a szempontbol johet ide akarhany aljegyz6, nem lesz valtozas a
hivatali munkéban, ha nem a Hivatal, nem a szakemberek, nem a jegyz6, hanem a politika fogja
eldonteni, hogy mi torvényes meg mi nem. Az eldterjesztésben az szerepel, hogy a »Htorvény
eléirhatja” az hiilyeség. Ki olvassa el ezeket az eléterjesztéseket, mert szerinte nincs olyan
ember. Példaul Bed6 Katalin, aki éppen négyhavi jutalmat kap 5.000.000 forint koryékén, 6
is elolvashatta volna. Szerinte jobb lesz ezt ijragondolni.

dr. Moldvan Tiinde

Vélaszaban elmondja, nem ebbdl a megkozelitésbél, azonban elolvasték a kulturalis torvényt,
clolvastdk az EMMI rendeletet és az az éllaspontjuk, hogy a Ptk. egy magasabb szinti
jogszabaly, a gazdasagi tirsasagokra vonatkozoan szabalyokat llapit meg és az EMMI 4ltal
hatalyba 1éptetett jogszabalyt pedig nem igazitottdk hozza. Tudna & is idézni a jogszabalybol
az 5-0s 6-0s §-bol, amikor azt mondja, hogy ,intézmény” szerintiik nem intézmény, hanem
gazdasagi tarsasag, nonprofit kft. és abban példaul olyanok vannak, de ha igénylik, felolvassa
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sz0 szerint is, hogy az intézmény vezetdjének, ha a munkaviszonya megsziinik, 120 napon beliil
ki kell irni a palyazatot. Ezek a hataridSk gazdasagi tarsasigra abszolut nem értelmezhetSk. Az
az allaspontja, hogy nem intézmény, hanem gazdaségi tarsasag, aho gy ez az el6terjesztésben is
szerepel. Volt mar olyan, hogy frakciovezeté Grral nem értettek egyet, tiszteli az 6 véleményét
es tisztelni is fogja a jovoben is, pontosan azért a 30 évért, amit eltdltdtt az Onkorményzatnal.

Nagy Istvan
Jegyzd asszony idézte be a 76. § (4) bekezdését, ami egyértelmiien kulturalis intézménynek

nevezi az ['ijesti Kulturdlis Kézpontot, meg a helyi rendelet is. Azt pedig, hogy a Ptk.-ra
hivatkozik egy olyan iigyben, amire nem a Ptk., hanem egy olyan jogszabalyt, ami kifejezetten
erre a feladatra sziiletett, ne keverje 6ssze, ugyanis ebben az esetben egyértelmiien a kulturalis
torvenyt kell alkalmazni. Nincs valasztasi lehetdség és a Ptk. meg nem szabalyoz olyat, amit
mas torvény meg szabalyoz. Jelen esetben a kulturélis torvény szabélyoz. Ebben ne legyen vita,
probalja meg Ujraértékelni fliggetlen attél, hogy milyen feladatot kapott, hogy mossa ki sajat
magat is abbol ddntésbol, amire felhivta a figyelmet, hogy ne csinaljatok és megkérdezte jegyzo
asszonytol, hogy szerinte ez jogszerti-e? Azt mondta, igen, de nem kérdezte meg, hogy miért
gondolja azt, hogy ez nem jogszert.

dr. Moldvén Tiinde
Nem kapott semmilyen feladatot és megkérdezte Frakcidvezetd urat, csak nem kapott valaszt.

Nagy Istvin
Azt gondolja, itt alapvetd értelmezési probléma van, és ez lejératja a Hivatalt és lejaratja azokat,

akik ezt az elSterjesztést alairtdk, Déri Tibor, Dr. Mike Arpéd, Kormanyosné Toth Maria
kabinetvezetd Bedé Katalinnal, dr. Gacsi Anett aljegyz6, dr. Vaczi Katinka jogi referens, dr.
Moldvan Tiinde jegyz6. Azt gondolja, nem érdemes ebben vitat kezdeni a Kormanyhivatallal,
mert allaspontja szerint a Korményhivatalnak ebbe tokéletesen igaza van. Megkérdezi, hogy
kiirtak-e a palydzatot? Nem? Még azt sem irtak ki, pedig ki kellene irni a palyazatot az EMMI
rendelet alapjan. Az Gsszes tobbi 6nkormanyzat tudja, hogy mit kell csinalni, csak Ujpesten
nem tudjak.

Déri Tibor
Nem lat tobb kérdést, észrevételt, lezarja a vitat és szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének
165/2024.(V1.27.) hatdrozata Budapest Féviros Kormanyhivatala sltal a Budapest
Févaros 1V. keriilet Uipest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének 113/2024. (IV. 25.)
szama__hatdrozatival szemben megkiilditt torvényességi  felhivas tartalmsval
kapcsolatban

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviselo-testiilete a Budapest Fovaros
Kormanyhivatala altal a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-
testiiletenek 113/2024. (IV. 25.) szamu hatérozatéaval szemben megkiildott torvényességi
felhivas tartalmat megvizsgélta, azzal kapcsolatban tigy dént, hogy - az elbterjesztésben
kifejtett allaspontjara figyelemmel - azzal nem ért egyet.

Felelds: Polgarmester

Hatarid6: 2024. jalius 4.

(12 igen, 5 nem, 1 f6 nem szavazott)
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12. Javaslat tulajdonosi déntés jévahagyasarél az Ujpesti Torna Egylet részére
Eloterjesztd: Czigler Laszl6 alpolgarmester

Déri Tibor
Az elbterjesztd nem kivan szébeli kiegészitést tenni.

Szabé Balazs

Tisztelt Képviselo-testiilet! Annyi észrevétele lenne ehhez az eléterjesztéshez, hogy van benne
tobb valotlansdg, amivel nehéz egyetértenie, amire a figyelmet azért érdemes lenne folhivni.
Az egyik az, hogy az UTE hasznalati joga nem kizardlagos, ott Onkormanyzatunk és az
illetékességi teriiletén 1€vo oktatési intézmények is szerveznek sportrendezvényeket. Az elmult
5 ¢évben szamtalanszor probélta, meg tett kisérletet arra, hogy kideritse, hogy az
Onkormanyzatot megilleté hasznalati joga a Tabor utcai létesitményben hogy néz ki és hogyan
érvényesitheté a gyakorlatban és hogyan hasznalhatja Ujpest Onkorményzata a sajat
tulajdondban all6 ingatlant és a rajta levo létesitményeket, ha a kedve szottyan, hogy ot
barmiféle rendezvényt szervezzen. 5 év alatt nem tudott rajénni, hogy ez hogyan mikédik.
Egyetlen egy alkalommal sem érvényesitette az Onkormanyzat az Ot megillet6 hasznalati jogot
a Tébor utcai létesitménnyel kapcsolatban. Szerinte az Onkorméanyzat szandékosan nem is volt
hajlandé érvényesiteni az 6t megilletd hasznalati jogot.

A masik az, hogy az UTE kiemelkedd szerepet jatszik az élsport utanpétls nevelésében. Igen,
csak mds egyesiiletek szdméra, mert nem sajat maga szdmaéra biztos, hogy nem, jelen allas
szerint. Az elbterjesztés arrdl szol, hogy az UTE multifunkcionalis csarnokaban ténkrement,
vagy olyan éllapotba keriilt a parketta, hogy azt ki kell cserélni 66.000.000 forintért és akkor
ezt a Honvedelmi Minisztérium Sportallamtitkarsaga feltehet6en finanszirozni fogja. Ehhez ad
tulajdonosi hozzjarulast az Ujpesti Onkormanyzat. Ennek nagyon Orill, meg persze minden
1étesitmeny-fejlesztésnek Oriilni kell, de mi fog torténni ezen a parkettdn, ha most majd
feltjitjak, mert amiota ll ez a csarnok érdemi eredményt ebben a 1étesitményben gyakorlatilag
nem tortént. Ujpest felndtt roplabda csapata eredményt nem tudott még elérni ebben a
csarnokban, kiemelkedé eredményrdl nem is beszélve. Az Ujpesti futsal csapatot pedig Oze
Istvan eliildozte ebbdl a csarnokbol. Minden egyes évbe kisérletet tett arra, hogy ez a csapat ne
jatszhasson benne. Amikor nagy nehezen, nyomdsra sikeriilt azt elérni, hogy ebben a
csarnokban mégiscsak jatszhasson a futsal csapat ¢€s ne mondjuk Angyalfoldon kelljen jatszani
a sajat hazai bajnoki mérkozéseit, akkor is olyan bérleti dijat szabott meg Oze Istvan, ami
gyakorlatilag nem tette lehet6vé a hossza tavi eredményes milkddését az ujpesti futsal klubnak.
Nagyon oriil neki, hogy lesz végre parketta meg vj talaj ebben a sportcsarnokban, csak
eredmények nem lesznek mar megint, ez a probléma az egésszel kapcsolatban. Amikor mint
szutkolok szamonkérik az UTE-t, hogy hol vannak az eredmények, kiilondsen a
csapatsportagakban akkor mindig az a valasz, most miért nem 6riilnek, nézzék meg milyen
fejlesztések torténtek a Tdbor utcaba és akkor mindig ez a parbeszéd, egymas melletti elbeszélés
zajlik le és akkor meg kell 4llapitaniuk, hogy Oze Istvan egy kiemelkedd szinvonald 1étesitmény
fejlesztd, de csapnival6 klubvezetd, mert eredmenyt meg nem tud €s nem is akar felmutatni az
UJpestl Torna Egyletben. Nagyon j6, hogy van 1ij csarnokunk meg nagyon j6, hogy lesz benne
Uj parketta hamarosan, csak eredmények nem lesznek benne. A szurkolokat meg tovabbra sem
fogjak szivesen latni, ez a probléma ezzel a fejlesztéssel. Ettd] fiiggetlentil persze megszavazza,
minden az UTE-t érinté fejlesztést meg fog szavazni, csak az a baj, hogy az UTE-nak a
sportkoncepcidja itt véget is ér, ennyibdl all és eredmények ebbdl tovabbra sem lesznek. A
réplabda csapat ugyantigy nem lesz eredményes, mert nem fogja megkdovetelni téle se Oze
Istvan se az Ujpesti Onkormanyzat, aki a legnagyobb szponzora ennek az egyesiiletnek. Senki
nem tdmaszt semmiféle eredményességi kritériumot feléljiik. Sok tekintetben sajnos mi
szurkolok sem, mert gyakorlatilag mar belefiradtak, hogy szélmalomharcot vivnak Oze
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Istvannal és az 6ket kitart6 politikai erokkel itt Ujpesten. Tehat eredmény etté] nem lesz, viszont
nagyon szép lesz a parketta.

Nagy Istvan

Megkérdezi Polgarmester wirtol, hogy akar-e hozzaszolni ahhoz, amit Szabo Balazs elmondott,
mert Ugy gondolja, valamiféle helyismerettel mar rendelkezik az Ujpesti Torna Egylet tigyeit
illetéen? A Polgarmester helyett megvélaszolja Szabé Balazsnak, hogy a futsal-t beszervezték
az Ujpest FC K ft-ben, tehat onnantél kezdve az Ujpest FC Kft-ben miiksdik a futsal szakosztaly
is, ¢s hogy még Déri Tibort tdjékoztassa, j6 ismerdse, baratja, akire sokszor hivatkozott, Ovari
Laszl6 lett ennck a vezetdje.

Szab6 Balazs azon se csodalkozzon, hogy az Ujpesti Onkorményzat nem tamaszt semmi
kovetelményt az Ujpesti Torna Egylettel kapcsolatban. ,,Tamasztottal valamilyen kévetelményt
az elmult 4 év és fél évben az Onkormanyzat munkdjanak az eredményessége kapcsan? Nem
tamasztottal, minden uigy volt jo, ahogy van.” Szerinte az Gjpesti valasztopolgarok, az a 70.000
ember, akit szavazott, 6k sem tdmasztottak semmiféle eredményességére vonatkozo feltételt,
amikor szavaztak. Az tortént, hogy Magyar Péter elvitte a show-t, egyszerre volt ellenzékvaltd
¢s kormanyvalté hangulat. Kicsit az ellenzéket jobban megiitotte, Ujpesten nem, de ennyi
tortént. Ebbol kéne levonni mindenkinek a kovetkeztetéseit Ujpesten is, meg mashol is.

Déri Tibor
T6bb eszrevétel, kérdés nem 1évén lezarja a vitat és szavazasra teszi fel a hatérozati javaslatot.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének
166/2024.(V1.27.) hatarozata a tulajdonosi dontés jovahagyisarél az Ujpesti Torna Egylet
részére

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiilete ugy dont, hogy
hozzajarul a 76334/7 hrsz.-0 természetben a 1046 Budapest, Szilagyi u. 30. szam alatti
ingatlanon talalhaté6 multifunkcionalis sportcsarnok sportburkolatanak felujitisdhoz, és igy
Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiiletének a Budapest
Fovéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata vagyonarol és a vagyonelemek feletti tulajdonosi
jogok gyakorldsdrol szol6 48/2012. (XI. 30.) 6nkorméanyzati rendelete szerinti tulajdonosi
hozzajarulast megadja, azzal a feltétellel, hogy a Honvédelmi Minisztérium is irasbeli
jovahagyasat adja a beruhazas megvaldsitasahoz.

Felelds: Polgarmester, a feladatkdrrel rendelkezd Alpolgarmester Gtjan.

Hatarid6: azonnal

(18 igen, elfogadva)

13. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpesti Onkormanyzata és az Ujpesti
Kulturilis Kézpont Nonprofit Kft. koziott fennallé kozszolgaltatasi szerzédés 3.
szamu médositasanak jévahagyasira
Eléterjeszté: Bed6 Katalin alpolgarmester

Déri Tibor
Az elterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros I1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
167/2024.(VL.27.) hatdrozata a Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormanyzata és
az Ujpesti Kulturilis Kézpont Nonprofit Korlitolt Felelésségii Tarsasig kozott fennillo
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kozszolgaltatasi szerzédésének 3. szami modositisdnak jovihagyisira
1. A Budapest Féviros IV. keriillet Ujpest Onkormanyzat Képvisel6-testiilete (a
tovéabbiakban: Kepv1selo-testulet) ugy dont, hogy jévahagyja a Budapest Févaros IV. keriilet
Ujpest Onkormanyzata és az Ujpesti Kulturalis Ko6zpont Nonprofit Korlatolt Feleldsségii
Tarsasag ko6zott 2019. juinius 14. napjan kotott kdzszolgaltatasi szerzédés 3. szamu
modositasat,

2. a Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a fenti dontés végrehajtasa érdekében
sziikséges intézkedések megtételére és a kozszolgaltatasi szerz6dés alairasara.

Felelos: Polgarmester, a feladatkdrrel rendelkez6 alpolgarmester Gtjan
Hatarido:

1. pont esetében: azonnal

2. pont esetében: 2024. junius 28.
(17 igen, 1 tartézkodas, elfogadva)

14. Javaslat Ujpest Onkormanyzata fenntartisiban miikédé 6évedak alapité
okiratinak médositasara
Eldterjesztd: Bed Katalin alpolgarmester

Déri Tibor
Az eléterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 16vén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest (")nkormg'nvzata Képviselé-testiiletének
168/2024.(V1.27.) hatirozata Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata
fenntartasiban miikod6é 14 évoda alapité okirata modositod okiratainak és 1j,
modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapité okiratainak elfogadasarél
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpesl Onkormanyzata Képviselé-testiiletének ugy dont, hogy
m0d051tJa a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata fenntartasiban miikodo,
o UJpestl Ambrus Ovoda
Ujpesti Aradi Ovoda,
Ujpesti Aranyalma Ovoda
Ujpesti Bérfesté Ovoda
Ujpesti Dalos Ovoda
Ujpesti Deék Ovoda
Ujpesti Homoktdvis Ovoda
Ujpesti JMK Ovoda
UJpestl Karmthy Frigyes Ovoda
UJpestl Liget Ovoda
UJpestl Nyar Ovoda
Ujpesti Park Ovoda
Ujpesti Viola Ovoda
Ujpesti Virag 6voda

alapito okiratdt az elOterjesztés tartalmazta moddosité okiratok és az alapité okirat
modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt valtozata szerint és felkéri a polgdrmestert a
véltozasok a Magyar Kincstar felé torténd bejelentésére.
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Felelds: Polgérmester, a feladatkdrrel rendelkezé alpolgarmester Utjan
Hatarid6: 2024. julius 30.
(18 igen, elfogadva)

15. Javaslat a Kaposztismegyeri Sport és Szabadidé Klub, mint iijpesti sportszervezet
tevékenységének timogatisara a 2024, évben Kiirt palyazati eljaras keretében
Eléterjesztd: Bedd Katalin alpolgarmester

Déri Tibor
Az elbterjesztd nem kivan szdbeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV, keriilet  Ujpest Onkorméinyzata Képviselo-testiilete
169/2024.(V1.27.)hatdrozata a Kaposztismegyeri Sport & Szabadidé _ Klub
tevékenységének timogatisarél a  sportszervezet tevékenységének timogatisira
vonatkozd, 2024. évben kiirt palyazati eljirds keretében

Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képvisel6-testiilete gy dont, hogy
Kaposztasmegyeri Sport és Szabadidé Klubot, annak palyazatiban leirt sporteszkozok,
sportfelszerelések vasarldsa targyaban 200 000 Ft tdmogatisban részesiti az Ujpesti
sportszervezetek tevékenységének tamogatasara 2024. évben kiirt palyézati eljaras keretében
Felelds: Polgarmester, a feladatkorrel rendelkezé alpolgarmester Gtjan

Hatarid6: 2024. junius 30.

(18 igen, elfogadva)

16. Javaslat Peter Cerny Alapitvannyal kétendé timogatasi szerzédés jovahagyasara
Eldterjesztd: Perneczky Lasz16 alpolgarmester

Perneczky Liszlo

Kiegészitésként elmondja, a Népjoléti Bizottsdgon, illetve a Pénziigyi Bizottsdgon Czinke Séra
képvisel6 asszony inditvanyara, a hatirozata javaslathoz az a modositas sziiletett, hogy a Peter
Cerny Alapitvanynak szant 1.000.000 forintot 500.000 forinttal emeljék meg, tekintettel arra,
hogy t6bb mint 3.000.000 forintot kélt az alapitvany csak az Gjpesti ujsziildttek széllitdsara
illetve gondozéasara. Ennek az 500.000 forintnak a biztositdsat az egészségiigyi és szocilis
agazati tartalék terhére javasolja biztositani. Kéri, hogy ezt tekintse a Képviselo-testiilet
alapjavaslatnak.

Déri Tibor
T6bb észrevétel nem 1€vén szavazasra teszi fel az el6terjeszt6 ltal alapjavaslatként modositott
hatarozati javaslatot.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselé-testiiletének
170/2024.(V1.27.) hatirozata a Peter Cerny Alapitvannyal kitendé tdmogatasi szerzédés
jovahagydsarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képvisels-testiilete tgy dont, hogy

1. a Peter Cerny Alapitvany a Beteg Korasziilottek Gydgyitasaért (székhely: 1083
Budapest, Bokay Janos u. 53., adoszam: 19010289-1-42) szamara 2024. &vben
Budapest Foévaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képvisel6-testiiletének a
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Budapest Fdévaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és intézményei 2024. évi
Osszevont koltségvetésérdl és a végrehajtas szabalyairdl szolo 6/2024. (II. 20.)
onkormaényzati rendelet 5.a szamu mellékletében foglalt tablazat I/B/27. ,,Peter Cerny
Alapitvany a Beteg Korasziilottek Gyogyitasaért timogatasa” elnevezésii eldiranyzata
terhére 1.000.000 Ft, azaz egymilli6 forint 6sszegli mikodési célu tAmogatast biztosit,
azaz egymillio forint Osszegli miikddési céli tdmogatast, tovabbad 6. szamu
mellékletében foglalt tablazat B/1/26. , Egészségiigyi és szocidlis dgazati tartalék”
elnevezésii elbirdnyzata terhére 500.000 Ft, azaz Gtszdzezer forint dsszegli miikodési
céli témogatast, Osszesen 1.500.000 Ft, azaz egymillié Gtszdzezer forint Osszegii
tamogatast biztosit.

2. felkéri a Polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedéseket a hatarozat végrehajtasa
érdekében tegye meg felhatalmazva egyben a kapcsolodod tamogatési szerzédést
alairasara.

Felelds: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezd Alpolgarmester ttjan
Hatéridg: 60 nap
(18 igen, elfogadva)

17. Javaslat a Twist Olivér Alapitviny 2023. évre vonatkozo6 szakmai beszimoléjanak
clfogadasara
Eldterjesztd: Perneczky Laszl6 alpolgarmester

Déri Tibor
Az el6terjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazésra teszi fel
a hatdrozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének
171/2024.(V1.27.) hatarozata a Twist Olivér Alapitvany 2023. évre vonatkozé szakmai
beszamoléjanak elfogadasarol

Budapest Févéaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiilete - a Twist Olivér
Alapitvany 2023. évi munkajat megkdszonve - gy dont, hogy a Twist Olivér Alapitvany utcai
szocidlis munkdhoz, nappali meleged6hdz, valamint &tmeneti szalld6 miikodtetéséhez
kapcsolodo feladatok ellatasarol szolo 2023. évre vonatkozd szakmai beszamol6jat az
eldterjesztés melléklete szerint elfogadja.

Felel6s: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan

Hatarid6: azonnal

(18 igen, elfogadva)

18. Javaslat a Twist Oliver Alapitvannyal kotendé timogatasi szerzddés
jovahagyasiara
Eléterjesztd: Perneczky Laszlo alpolgarmester
Déri Tibor

Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.
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Budapest Fiévaros IV. Keriilet I'ijest Onkorminyzata Képviselo-testiiletének
172/2024.(V1.27.) hatirozata a Twist Olivér Alapitvinnyal kitendd tamogatssi szerzodés

jovahagyasarol
Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata KépviselS-testiilete ugy dont, hogy

1) aTwist Olivér Alapitvany (székhely: 1044 Budapest, Féti u. 4., adészam: 19671152-1-
41) szaméara 2024. évben a Budapest F6véaros IV. kerilet Ujpest Onkorményzata
Képviseld-testiiletének a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata és
intézményei 2024. évi Gsszevont koltségvetésérdl és a végrehajtas szabalyairdl sz6l6
6/2024. (1I. 20.) 6nkormanyzati rendelet 6. mellékletében foglalt tablazat B/1/32. ,, Twist
Olivér Alapitvdany tdmogatdsa™ elbirdnyzat terhére minddsszesen 10.000.000 Ft, azaz
tizmilli6 forint Gsszegli tAmogatast biztosit az alabbi bontasban:
3.500.000 Ft, azaz harommilli6-6tszazezer forint 6sszegli miikodési célu tamogatast
biztosit koziizemi koltségek fedezésére,
6.500.000 Ft, azaz hatmillio-6tszézezer forint Osszegli felhalmozasi célu tamogatast
biztosit a vizesblokk feltjitisara, mely magaba foglalja a meglévé burkolatok, belss
nyilaszarok (ajtok), lefolyo és vizrendszer teljes bontésat, sitt elszallitasat, vizszigetelési
munkalatokat, 4 viz és lefolyorendszer kiépitését, régi, sok esetben mar nem miikodd
bels6 ajtok vizallora cserélését, beépitését, épitett zuhanyzok kialakitasat, burkolasi
munkalatokat, aljzat és oldalcsempéket, szaniterek, mosdok, WC, csaptelepek, tartalyok
szerelvényezését, flitGtestek cseréjét, festési, mazolasi munkak elvégzését;

2) felkeri a Polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedést a hatdrozat végrehajtasa
¢érdekében tegye meg felhatalmazva egyben a kapcsolédd tamogatasi szerzédés
alairasara.

Felelds: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezd Alpolgarmester ttjan
Hataridd: 60 nap
(18 igen, elfogadva)

19. Javaslat Inter-Ambulance Egészségiigyi és Szolgaltaté Zartkorien Miikodo
Részvénytarsasag beszamoléjanak elfogadisara
Eléterjesztd: Perneczky Laszl6 alpolgarmester

Déri Tibor
Az eloterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorméinyzata Képviselo-testiiletének
173/2024.(V1.27.) hatdrozata az Inter-Ambulance Egészségiigvi és Szolgaltaté Zartkoriien
Miikodé Részvénytirsasdg lejart feladat-dtaddsi/dtvillalisi szerzédésével kapesolatos
beszamoldjinak elfogadisirél

Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiilete ugy dont, hogy az
Inter-Ambulance Egészségiigyi és Szolgaltaté Zartkoriien Miikodd Részvénytarsasig 2024.
majus 28. napjan megszlnt feladat-atadasi/atvallalasi szerz6désben foglaltak teljesitésével
kapcsolatos beszamol6jat az eldterjesztés melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

Felelbs: Polgarmester a feladatkorrel rendelkezd Alpolgarmester tjan

Hatarid6: azonnal

(18 igen, elfogadva)

31



20. Tajékoztatas atruhazott hataskorben hozott déntésekrdl
Eloterjesztd: Déri Tibor polgarmester

Déri Tibor
Eldterjesztokén nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata _Képviseld-testiiletének
174/2024.(V1.27.) hatarozata a 2024. dprilis 18. napja és 2024. jinius 5. napja kozott
atruhazott hataskérben hozott dontésekrol

Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a
2024. aprilis 18. napja és 2024. junius 5. napja kozott atruhazott hataskorben hozott dontésekrdl
sz016 tajékoztatast tudomasul veszi.

Felelds: Polgarmester

Hatarid6: azonnal

(18 igen, elfogadva)

21. Beszamol6 lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarél
Eléterjesztd: Déri Tibor polgarmester

Déri Tibor
El6terjesztoként nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Radi Attila

Tobb kérdese is lesz majd, az egyik a maganszemély fakivagas ligyének a lejart hatarozatok
kozott torténd szerepeltetésével kapcsolatban. A Hivatal nagyjabol ebben az iigyben el6irt
mddon és hataridében intézkedett az idés emberekkel szemben, mikdzben egy masik, zart
tilésen napirendre kertil$ iigy esetében, egy céggel szemben két év alatt masfél év késlekedést
sikeriilt 6sszehozni. Annél a napirendnél majd meg fogja kérdezni, hogy mely dontéshozénak
¢s kinek az érdekében és kinek a kérésére tortént az, hogy a Hivatal képes volt ilyen
nagymertékii késlekedést dsszehozni az ligyintézés soran. Itt egy allampolgéarrdl van szd, és
szeretné megkerdezni, hogy mivel hosszabbitast kérnek, hol tart ez az ligy? Mert ez az ligy
rendkivili iilésen szerepelt és nem tlint a vége olyan nagyon bonyolultnak. Megkérdezi
Polgérmester urat, a Jegyz8 Asszonyt, az alpolgarmestert, a dontéshozot, hogy ebben az tigyben
mi tértént, hol tartunk? Miért kell hataridd hosszabbitast kérni?

dr. Moldvan Tiinde
Valaszéban elmondja, ezért kérik a hatérid6 hosszabbitast, mert a befizetés még nem tortént
meg.

Radi Attila

A befizetési az egy specidlis eset, de ez miért nem tortént meg? Ez egy nagyon egyszerii aktus,
most ez meg fog térténni? Masfél nap van hétra, tehat ma délutan, holnap délel6tt elmennek és
befizetik ezt az Gsszeget?

dr. Moldvin Tiinde
Ugy gondolja meg fog torténni azok részérdl, akik ezt vallaltak.
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Radi Attila

Miért kellett ezzel ennyit varni, mikzben cégek tigyében masfél évi késlekedéssel intézkedik
a Hivatal? Miért sikeriilt ezt id4ig elhuzni? Ugy gondolja, ezt azért valahogy jobban is lehetett
volna intézni. A masik kérdése, ami ehhez tartozik, hogy a lejar idejii hatarozatok kozott egy
zart {ilésen targyalt ligy szerepel. Zart iilésre azért keriil, merthogy a személyes adatok nem
nyilvanosak beléle. A dontés nyilvanos, ez rendben van, viszont ebben a dontésben a lejart
hatérozatokban a weblapra feltoltott adatok kozott szerepelnek személyes adatok. Javasolja,
hogy toroljék ki, azzal a médszerrel, hogy a valasztasi lapokrdl torlik a neveket, a vékony
rotring tollak megvannak, ki kell huizni, aztan kiildjiik el egyiitt akar a NAIH-nak és kérdezziik
meg, hogy ez a torlés megfelels-e? Gondolja nem, kénytelenek lesznek vastag kihizoé filcet
venni, de ez igy nem jérja. Zart iilésen, majd még hozzateszi a tobbi részét, azok a masik iiggyel
kapcsolatosan. Egyszer(i dllampolgarokkal, ujpesti id6sekkel szemben a Hivatal eljar, egy
kedvezményes ligyet folajanlunk nekik és ennek az intézése sem tortént meg idére. Holnapig
meg lehet tenni, az elmult egy honapban miért nem sikeriilt és a delikvens adatait is
nyilvanossagra hozzak?

Szabé Balazs

Van itt a lejart hatarideji hatarozatoknéal egy olyan javaslat, amit még & fogalmazott meg
februarban és meg is valésult, nevezetesen az EB terasz itt a szomszédban, a téren. Ugy szolt,
annak idején a hatarozati javaslat, hogy az olimpiéra is fog vonatkozni. Szeretné kérdezni, hogy
milyenek a tapasztalatok itt az Eur6pa Bajnoksdg folyaman a teraszon? Nem volt kint, egy
meccset nézett itt minddssze, nagyon sok volt a szinyog, tehat ezt mindenképpen kritikaként
szeretném megemliteni. Tobben is megemlitették neki ezt, hogy nagyon jo maga a rendezvény
csak élvezhetetlen volt a sok sziinyog miatt a legtobb este. Lesz-¢ a kdzelgd Olimpiai Jatékok
ideje alatt kivetitd, mert igy szo6lt annak idején az elfogadott hatarozati javaslat? Hol fogjak
tudni az Ujpesti emberek nézni az olimpiai jatékokat, itt julius-augusztus folyaméin? Az
elfogadott hatdrozati javaslatnak megfeleléen szervezddik ezt a rendezvény vagy nem lesz
megszervezve?

Czigler Laszlé
Szeretné Radi Attila képviselé urat megnyugtatni, hogy hataridére a befizetés megtorténik a
zart ilésen megbeszélt mod szerint.

Bedo6 Katalin

Szabo Balazs képviseld ur feltett kérdéseire valaszolva elmondja, a szanyoggyérités tudomasa
szerint megtortént. A tapasztalataik pedig, ahogy elmondta képvisel6 Ur is nyilvan a magyar
meccseken tobb mint telthdz van, de a latogatottsig még a délutani meccseken is jelent6s. Nem
tud valaszolni az olimpiai jatékok kozvetitéssel kapcsolatos kérdésre, ugyanis ha lesz, akkor az
UP teraszon fogjdk megvaldsitani. Képviselé uron kivill mashonnan nem nagyon
fogalmazodott meg ez az igény. Nem tudja, hogy nagy latogatottsdgot tudna produkalni,
ellenben olyan koltséget generalna, amit még vizsgalnak, hogy megéri-e?

Radi Attila

Czigler Laszl6 alpolgarmester Gr valaszaval kapcsolatban elmondja, érti, hogy be fogjak fizetni,
rendben van, mert ezt llitottak. Itt csak arrdl szol a dolog, ha valami nemes dolog torténik,
akkor minek kell azt elhtizni a végtelenségig. A masik kérdése pedig az, hogy a viztorony
esetében a lejart hatarozatokban szintén hosszabbitast allapitanak meg, hogy az eredeti hatarid6
junius 30. volt és most a vége 2024. december 31. Szakmailag azt javasolja, hogy ezt szerinte
akar mar most hosszabbitsak meg, nem biztos, hogy igaza van, de azt gondolja, f616sleges
korokben belemennek, ha még egyszer kell ezen hosszabbitani. Egy erd6bdl val6 kivonas fog
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megtérténni, az nem olyan egyszeri iigy mintegy atmindsités, attol fliggetleniil, hogy ez ki és
minek gondolja, hiszen a Vizmiinek Igazgatdsiga se igy gondolta, hiszen nem jarultak hozza a
cseréhez, tobbek kozott azért, mert erdd besoroldsban van, és az erd6t61 6dzkodnak, legalabbis
az igazgatosag tagjai. Nem tudja, hogy az arany hogyan volt végiil is a szavazasnal, de ezt
levették napirendrél. Szerinte ezt nyugodtan meghosszabbithatjak akar egy évvel is, mert a
barmennyire is ugy tlinik, év végéig nem fog lezajlani.

Déri Tibor
Nem lat tobb kérdést, észrevételt, nem gondolja, hogy hosszabbitani kellene a hataridét, ennek
megfeleléen szavazasra teszi fel az eredeti hatarozati javaslatot.

Budapest Févdros 1V. keriilet Ujpest Onkorminyzata _Képviselé-testiiletének
175/2024.(VL.27.) hatarozata a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtisarol
1. Budapest F8véros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dént, hogy
a 2024. junius 27. napjaig lejart hataridejli hatdrozatok végrehajtasar6l szélo
tdjékoztatdt tudomasul veszi.
2. Budapest F6véros IV. kerilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiilete a
147/2024.(V.29.) hatarozat hataridejét 2024. junius 30. napjaig meghosszabbitja.
Felelds: Polgarmester
Hataridé: azonnal
(13 igen, 3 nem, 2 tartézkodas, elfogadva)

22, Egyebek

Déri Tibor

Egyebek napirendi pont kdvetkezik. Osszesen 3 darab Egyebek napirendi pont lesz. Most keriilt
kiosztasra Bedé Katalin alpolgarmester asszony eléterjesztése az Ujpesti Sajté Szolgaltato
Nonprofit Kft. figyvezetdjének béremelésével kapcsolatos dontéshozatalrdl.

A képvisel6-testiileti iilés elétt egy elég nagy anyag keriilt kikiildésre, amely az Ujpest, illetve
a Magyar Labdarigd Szovetség Orszagos futsal csarnoképitési programjéhoz kapcsol6dd
pélyazat benyujtasaval kapcsolatos. Itt az Ujpest 1885 Futball Kft.-vel vald egylittmitk6désrol
fognak donteni, valamint a 3. Egyebek napirendi pont is, ami kiosztasra keriil, ott javaslatot fog
tenni arra, hogy ezt a napirendi pontot zart iilés keretében targyalja a Képviselo-testiilet.

Javaslat az Ujpesti Sajté Szolgaltaté Nonprofit Kft. iigyvezetéjének béremelésével
kapcsolatos déntéshozatalra
Elbterjeszt6: Bed6 Katalin alpolgarmester

Déri Tibor
Az el6terjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Szabé Balazs

Az el6terjesztés arrél sz6l, hogy az Uijpesti Saijté Nonprofit Kft. ligyvezetéjének 940.000
forintr6l 1.490.000 forintra emeli a Képviselo-testiilet a fizetését. Ilyenkor azért érdemes
mérlegre tenni az Ujpesti Sajté Kft. miikddését, mert azt gondolja, azért voltak sulyos
problémak az elmult idészakban, gyakorlatilag az egész ciklusban. Kettds érzései vannak, mert
nagyon kedveli Ungi Veronikat, joban van vele, és szerinte rendkiviil sokat dolgozik, ilyen
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tekintetben nincs kritikdja vele szemben, a végtermékkel azonban van. Amikor az Ujpesti
Naploban mondjuk 5 év alatt kétszer volt meghivva vagy megjelentetve, 5 év alatt nem nagyon
voltak kivancsiak a véleményére a Sajt6 Kft.-ben, biztos azért, mert rosszul végezte a munkajat,
vagy nem volt olyan téma, amir6l megszélalhatott volna. Ez biztos nem indokol ekkora
fizetésemelést, és azért figyelemmel kovette a valasztasi kiizdelemben is, hogy az Ujpesti Sajto
Kft. hogyan fejti ki a tevékenységét. Dobbenetes és kritikan aluli volt az Ujpesti Naplé meg az
Ujpest Média miikodése itt a valasztdsi kampany soran. Gyakorlatilag senkinek nem adott
megjelenési lehetdséget, a senki nem szdlalhatott meg, senki nem keriilhetett be az jsagba,
senki nem mutatkozhatott be, teljes mértékben a jelenlegi varosvezetés érdekeit szolgélta ki,
ami azért szomort, mert az eldz$ is ugyanezt csindlta. Tehat 5 évvel ezeldtt is pontosan
ugyanennek voltunk a szemtanti, hogy az akkori Ujpesti Sajté6 Kft-nek a vezetése szintén
ugyanezt csindlta, csak akkor a Fideszt szolgalta ki. Akkor sem lehetett senkinek megjelenni az
ujsagban, senkit nem kérdeztek meg, senkinek a véleményére nem voltak kivancsiak. Az
Ujpesti Naplét, ha kinyitottak, akkor az emberek Wintermantel Zsoltot lattak benne elolrol,
oldalrdl, hatulrél, minden egyes oldalon. Ez semmit nem vaéltozott, csak most Trippon
Norbertet, Varju Laszl6t és Déri Tibort lattuk el61rol, oldalrdl, hatulrdl ebben az ujsagban, senki
mas jelltnek nem volt esélye megszolalni ebben a vélasztasi kampanyban. Ha gy tekintiink
ra, akkor az inga az egyik oldalrél a mésikra kilengett és nem ez lenne szerinte a feladata. A
kozszolgalatisigot hirbdl sem ismeri szerinte ez a Sajté Kft. Itt az elmdlt 5 év sordn most mar
gyakorlatilag mérleget vonva ezt batran ki meri jelenteni, nem lehetett ide mas jelolteknek
bekeriilni. Egyéni sérelme, hogy még neki sem sikeriilt 5 év alatt megjelennie ebben a Sajtd
Kft-ben, olyan Ujpestet érinté koziigyekrol beszélni, amik szerinte kozérdekl8désre is szdmot
tarthattak volna. Egy-két misorral kapcsolatban pedig olyan er6s kritikai is lennének, ami
szerinte nem feltétleniil idevalok. Egy-két olyan musor, amit az Ujpesti Média megenged
magénak, féleg a sport miisorokra gondol, dobbenetes szinvonaltalaniak és nem méltéak
ahhoz, hogy az Ujpesti Sajté Kft. ezeket nyilvanossag elé tarja.

Az is a problémaja, ez nem Ungi Veronikat érinti meg az el6z6 ligyvezetdt, hogy mi van So6s
Edvin videdival, meg a Glokalis videdkkal? T6bb mint masfél éve folyik a nyomozas,
semmiféle hirt nem tudnak és az Ujpesti Sajté Kft. se nagyon szamolt be ennek a nyomozasnak
a fejleményeir6l. Hazkutatas volt, meg lefoglalasok, meg biintetdeljaras indult olyan
torvénytelen kifizetések miatt, amiket Sods Edvinéknek a brigadja, a Glokalis Kft. meg
Visontai Kalman szallitotta be oda, azokat a videdkat, amiket senki nem kért téliik. Tobb
10.000.000 forintnyi kifizetések torténtek feltehetden torvényteleniil. Szeretne az Ujpesti
Médiaban err6l a nyomozasrol, meg ennek a nyomozasnak a fejleményeir6l valamit olvasni.
Szerinte ez kozérdeklddésre szamot tartd helyi koziigy. A béremelés mértéke is szerinte magas
¢és nem tudja, hogy okoz-e majd bérfesziiltséget a Sajto Kft.-ben az, hogy 1.490.000 forintra
emelik az tigyvezet6 béré. Az, aki ott 300.000 forintért dolgozik, nem tudja, ezt hogyan fogja
tudomasul venni. O biztos nem venné j6 szivvel, ha csak mondjuk egy sima mezei vago lenne
vagy operatdr és 300.000 forintért dolgozna, a fondke pedig masfél millioért. Szerinte ez egy
elhamarkodott dontés, javasolja, gondoljak at. Mindenképpen indokolt lenne ez a béremelés,
ha mondjuk ebben az ujpesti vélasztisi kampéanyban az Ujpesti Sajté Kft. ugy jart volna el,
hogy a k6zszolgalatisagot betartja. Akkor azt mondan4, hogy indokolt Iehet ez a béremelés, de
ez nem tortént meg, politikai megrendeléseket hajtott végre az Ujpesti Sajtéo Kft. ebben a
vélasztasi kampéanyban. Err6] tanuskodnak a kozzétett videok, a kozzétett Ujpesti Naplok, nem
hiszi, hogy ez megérdemel, raadasul ekkora mértékii béremelést. Ezt gondoljak 4t azok, akik
ezt eléterjesztették. Nyilvan Bedd Katalin terjesztette ezt eld. Szerinte ez ennek fényében nem
indokolt, kiilondsen ennek fényében nem indokolt, illetve a szinvonaltalan sportmiisorok miatt
sem indokolt.

Ha mar a valasztasi kampanyra kitér, mindenki tudja, hogy Dunakeszin indult a valasztason és
folyamatosan kiildte Bedd Katalinnak is meg Ungi Veronikanak is, hogy Dunakeszin hogyan
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kezelik a fideszes vérosvezetdk a sajtdszabadsdgot meg a kozszolgalatisagot. Minden egyes
jeldltnek adtak tobb megszolalasi lehetdséget, mindenkit tobbszor beraktak a helyi jsagba,
mindenkivel interjut készitettek a helyi TV-ben. Mindenki szdmaéra biztositott volt az
esélyegyenléség feltétele, amirél Ujpesten dlmodni sem mertek a jeldltek. Belegondolva
szoknak a jelolészervezetek vagy partok ligyébe, akik kis egyesiiletek voltak vagy kis partoknak
a képviseldi, 6ket ez hatvanyozottan sujtotta, mert az, hogy a Fideszt nem szolitjak meg egy
valasztasi kampéanyban, azt szerinte a Fidesz taléli, mert van épp elég sajtd- és média a kezében,
akdr az orszagos médidra gondol. Kisebb szervezeteknek meg egyesiileteknek a megszélalasi
lehet6sége sem volt biztositva, nem beszélve a fiiggetlen jeloltekrdl vagy mondjuk a
nemzetiségi jeloltekrdl, azok se szolalhattak meg, ezzel szembe Dunakeszin ilyen nem volt. Az
Ujpesti Sajté Kft-t sulyos kritikdkkal tudja illetni, viszont, ha ennyi kritikat megengedett
maganak, akkor egy dicséretet is megengedhet. Legnagyobb megdbbenésére éldben kozvetitik
ezt aképviseld-testiileti iilést, 5. évben az egyik utolso testiileti {ilést. Nem tudja, hogy ez valami
cinikus dolog az Ujpesti Sajté Kft. részérdl vagy akkor itt megindul a kézszolgalatisig Gtjan az
Ujpesti Sajté Kft. Azt javasolna, hogy ezt a béremelést halasszik el egy kicsit késGbbre és
nézzék meg, hogy az Ujpesti Sajtd Kft. eleget tud-e tenni a jovében a kozszolgalatlsag
kritériumnak, én akkor nagyon szivesen tamogatja ezt a béremelést, de sajnos a valasztasi
eljarasban kifejtett gyaldzatos tevékenység miatt és a kritikan aluli sportmiisorok miatt, ezt most
nem tudja egyel6re tdmogatni.

Nagy Istvin
Ungi Veronika tevékenységével Szabé Balazs elégedetlen és nem tamogatja ezt a béremelést,

ahogy 6 sem, mert 6 is elégedetlen az Gjpesti fliggetlen, objektiv sajté munkajaval. A mésrészrol
pedig maximalisan elégedett vele és lehetséges, hogy a bérben le is volt maradva, mert 940.000
forintot olvasott és most ez emelik meg 550.000 forinttal Azt gondolja ezt nyugodtan
Ujpesti Sajtonak nem tajékoztatni az ujpestieket arrol hogy mi folyik itt a Vaéroshazan, ami
lehetséges kozrejatszott abban, hogy a baloldal gydzelmet tudott szerezni Ujpesten és folytatni
tudja kartékony munkajat.

Viszont a masik oldalon meg az ember végiggondolja, hogy a 940.000 forint vajon hogy 4ll
aranyban a tobbi cégvezetd jovedelmével. Nemcsak arra gondol, hogy mennyi pénzt keres a
Varosgondnoksagnal Etter Mark vagy Pet6 Daniel mennyit keres az UPP cégben, hanem arra
gondol, hogy példaul a Vagyonkezel6ben mekkora jovedelme van Hock Zoltannak. Akkor mar
elég jelentds csuszasban van az dsszes tobbihez képest, Ungar Kléarat is emlithetné, akinek meg
a torvény garantélja a 2.000.000 forint feletti fizetését, tehat attol fligg, hogy honnan nézik. Az
is belefért volna neki, hogy Ungi Vera lesz a Kommunikacios kabinetvezetd, de most mar
Iehetséges, hogy 6t ki kell vennie errl a listardl, hacsak nem tdrténik valamilyen véltozés az
Ujpesti Sajté Kft. élén 2024. oktober 1-jét kovetden. A maga részér6l ilyen szempontbdl inkabb
azon a véleményen van, hogy ezt most nem kellene Egyebek napirendi pontban eldterjeszteni.
Most se hallotta megszolalni Molnar Tibort, aki mar nincs itt, tehat ennyi volt a feladata és
elment. ,, Tipikusan megmutattatok, hogy mekkora bunkok vagytok, hogy még a latszatra sem
adtok, de legalabb az lett volna, hogy minden pont eldtt felugrik.” Meg akarta téle kérdezni,
az, hogy 6 nem indul a vélasztdson, mennyiben fligg 6ssze a Molhaz K ft. tevékenységével, mert
megkerestek abban az {igyben, hogy az egyik tdrsashazban kiilonds dolgok térténtek ott, ahol a
Molhaz Kft. végzi a tarsashazkezelést. Lehet a modern demokratikus miikodés jegyében ilyen
intézkedéseket tenni, de ,,akkor tartsdtok magatokat az eredeti megéllapodashoz, amit beliilrdl
eldontdttetek”, nem tudja kinek az Gtletére és akkor ez ment volna végig az egész testiileti
tilésen. ,,.De nem, annyira kilog a 161ab, hogy szerintem itt is hibaztatok, ugyanugy ahogy
egyebként a bizottsagi tageseréknél is hibaztatok, ott is rossz eléterjesztést kaptunk, de
természetesen a gézhenger atvitte”. Senkit nem érdekel az dnkormanyzati képviseléi munka,
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az égvildgon senkit, csak az ellenzéket érdekli. ,,Nagyon sokszor segitettek, és probaltunk
visszarangatni benneteket a szakadék sz€lérdl”. Nem mindig sikeriilt, amikor meg mér tényleg
oda jutottak, hogy nem sikeriilt, akkor mds irdnyba probalt érvényt szerezni a véleményének.
Most is ez fog kdvetkezni, de Ungi Vera esetében azt gondolja, ez megint a politikai héla
sem, mert az Osszes cikk megjarja a Varoshazat. Ott megirjak a cikket, bekiildik, aztan Bedd
Katalin, Trippon Norbert ezeket a cikkeket cenzlirizza, sajat izlése szerint 4tirja és azutan a
sajtoban megjelenik. Nem az jelenik meg, amit valaki megirt sajat fejébsl, hanem az jelenik
meg, amit a varosvezetés akar. Déri Tibor is a cenzorok egyike, csak & tobb férumon, tobb
sajtoterméket cenzuraz. Ha ebbdl a szempontb6l nézi, akkor megint nem érdemli meg, ha ilyen
kifogasok meriilnek fel, hogy itt beliil at kell irni a cikkeket akkor megint probléma van Ungi
Vera, meg a sajtoban dolgozé kollegak munkajaval is.

»Eléggé egyoldalura sikeriilt a sajtd, de ezzel nem foglalkozom, mert ez végiil is egy ujpesti
gyakorlat.” Nem fogjak megszavazni Ungi Vera fizetésemelését. Ez politikai halabol sziiletett,
ha fél évvel ezel6tt j6n ez az elbterjesztés, elgondolkodott volna rajta.

Bedé Katalin

Kedves Frakcidévezetd ur! Az el6z6 ciklusban, ahogyan a sajté miikodott, arrdl inkabb ne
beszéljenek, mert szerinte az szégyenteljes. A cikkekrdl, ahol irddtak, azokrol is pontosan
tudnak, meg az évente torténd ligyvezet6 cserérdl is tudnak. Nagyon halds Ungi Veronika
ugyvezetd asszonynak, mert igenis nagyon lelkiismeretesen végzi a munkajat, nagyon sokat
dolgozik, a VEKOP programot is végig vitte. Sikeriilt ugy lezarni az elszdmolast, hogy abban
nem talaltak hibéat. A f6téri rendezvényeink nagyon népszeriiek, kimagaslé mindségliek, igenis
indokolt ez az emelés.

Szabo képviseld urnak pedig azt szeretné mondani — egyszer mar kigy(jtotte - azt tudja, hogy
2022 oktoberéig 10 megjelenése volt, tehat azt kijelenthetd, hogy 6 szerepelt a legtobbet, ezért
nem ¢érti ezt a reklamaciot.

Szab6 képviseld ur azt mondta, hogy gyaldzatos volta a valasztasi idészakban a sajto
megjelenése és munkdja és ezért nem szavazza meg a fizetésemelés. Tajékoztatasként
elmondja, itt jart egy 3 fos nemzetk6zi megfigyel6csoport, ha jol tudja képviseld r is volt mar
ilyen megfigyelécsoportnak a részre, elvitték az Ujpesti Naplot, megnézték az oridsplakatokat,
gyakorlatilag feliilvizsgaltak az egész sajtonak a tevékenységét, és abban sem talaltak hibat, ezt
majd nagyon szivesen rendelkezésére bocsatja. Minden olyan informacié, ami a
kozszolgalatisdgnak megfelel a valasztisokkal kapcsolatban, az megjelent a feliileteken, mind
a honlapon, mind az Gjsagban. Az, hogy van mondjuk 70 darab jel6lt - mondott egy szdmot -
¢s 6k nem tudtak bekeriilni a 20 oldalas Ujsagba, az meg egy adottsag.

Szabé Balazs

Egy modosito javaslata lenne a hatarozati javaslathoz. 3 pontbdl all az elfogadandé hatarozat
és 4. pontnak szeretné javasolni azt, hogy irja meg az Ujpesti Média, hogy a hatarozati javaslat
el lett fogadva és tegye kozzé. Tehat ebbol legyen egy hir, szeretné, hogy ez publikalva lenne
¢és Facebookra is posztoljuk ki. Kivancsi, hogy azok a kommentel6k, akik mondjuk 6rvendtek
tegnap a magyar valogatott kiesésén, azok hasonloan 6rvendenek-e majd ennek a hatarozati
javaslatnak. Azok az 6vondk, akik 270-et keresnek meg a bolcsddei dolgozdk is ugyanannyira
orvendenek. Feltételezi, hogy nem lesznek annyira boldogok, tehat a 4. pontra az lenne a
javaslata, hogy ezt a hatarozati javaslatot az Ujpesti Média sajat felilletein, beleértve a
Facebookra és az ujpestimedia.hu-ra tegye kozzé. Nyilvan el lesz fogadva, azért van itt a
keziikben.

Nyilvan az ENEMO volt itt, ezt erdsitsiikk meg. Valdsziniileg 6k voltak, mert masrol nem tud,
az 6 munkassagukat figyelemmel kisérte, ugyanakkor nem tudta, hogy Ujpesten is voltak, mert
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azt nem publikaltdk. Dunakeszin is voltak.. Egy sorosista igyndk szervezet az ENEMO, ez
koztudott ebbe a szakmaban, ért hozza egy kicsit, szakdolgozatot irt err6l, pontosan tudja az
ENEMO-nak a miikodését és a tevékenységét. Pontosan tudja, hogy hogyan gytijtik 6ssze a
valasztasi megfigyeldiket, ez egy sorosista lgynok szervezetet, teljesen irrelevans az 6
véleményiik arrél, hogy az Ujpesti Naplé nekik tetszik-e vagy nem. Egyszeriien nem mérvadé
és teljes mértékben szakmaiatlan az 6 megallapitasuk és politikailag motivalt az 6 Ssszes
valasztasi megfigyelési jelentésiik.

Ha mar Ungi Veronikat megszolitottadk €s lenne mondanivaldja ezzel kapcsolatba, akkor neki
is adjuk meg a szot. Azt gondolja, 6t is megilleti, hogy indokolja meg esetleg személyesen,
miért latja indokoltnak a masfélszeres béremelését? Mert azt gondolja, ennek fényében - nem
az Osszeget sokalja -, hogy mit produkalt az elmult években az Ujpesti Sajtéo Kft. és a
kozszolgalatisagot hogyan tiporta labbal, ez nem indokol még 4000 eurdt sem. Szerinte, errdl,
ha tudna beszélni Ungi Veronika, azt megkdszonné, illetve hat arrdl is, hogy hogy all a
nyomozas a Glokalis {igyben? Hol vannak azok a videot, amiket kért, koriilbeliil 110 videorol
beszél, kozérdekli adatigénylésben ezeket kikérte és a mai napig nem kapta meg. Mire fizetiink
napi mésfél milli6 forintot, ha kozérdeki adatigénylésnek nem tud eleget tenni az Ujpesti Sajto
Kft? Mennyit kéne még az ligyvezetd asszonynak fizetésbe adni ahhoz, hogy ezeket a videdkat
végre megkaphassa? Lehetséges, hogy nem késziiltek el ezek a Glokalis vided, mert lehet, hogy
azért nem kapta meg 6ket, mert allitélag valami szerveren vannak ezek a videdk, amiket Sods
Edvinék kéretleniil beszallitottak oda, meg Glokalis Kft.? Lehetséges, hogy nem 1éteznek?
Ennek a tisztdzasara ez a legjobb alkalom, kéri, hogy Ungi Vera legyen szives mondja el, hogy
hol vannak ezek a videdk, holt talalhat6 az a szaztizenegynéhany vided, amit a BRFK nem
tudja, hogy megtalalta-e a hdzkutatds alkalmaval, mert ezeket nem latta? Néhanyat latott
koziiliik Déri Tibor Facebook oldalén, amikor ilyen nyalaskodé videdkat, ott kdzzétettek rola,
meg kardcsonyi idvozl8 videdkat, meg amikor az UP-ban beszélget Déri Tibor a karacsonyfa
tovében és, hogy mit szokott fozni karacsonykor. Kit érdekel, hogy Déri Tibor mit szokott
f6zni kardcsonykor és erre fizettek ki szézezreket, millickat. Egészen elképesztd korrupcids
ligylet, nagyon reméli, hogy azok, akik ebben benne voltak Bir6 Beastél meg So6s Edvinestél,
meg Visontai Kalmanostdl, azok valahol egy tomloc mélyen fognak emiatt elsenyvedni, de azt
gondolja, ez az iigy nem lesz kelldképpen feltarva. Ungi Veronika nem tett meg mindent annak
erdekében, hogy tisztdzza magat. Azt méltanyolja természetesen, hogy amint 6 ki lett nevezve
az Ujpesti Sajté Kft. élére, azonnali hatéllyal felbontotta a Glokalis Kft.-vel ezt a botranyos
szerz6dest, amit még a momentumos Tompos Mérton, azéta mar orszaggyiilési képviseld is
hatérozottan kritizalt, még akkor az Ujpesti Sajté Kft. feliigyel6 bizottsagi tagjaként. Tompos
Marton rengeteg informécidval latta el ezzel az liggyel kapcsolatban. Egy valamit nem ért, hogy
6 miért nem lépett, miért nem kiizdtt, miért hagyta magat visszahivni, meg levaltani a
feliigyeld bizottsagbol. Mieldtt 6 orszaggyiilési képviseld lett volna olyan hangosan tiltakozott
ezek ellen a botranyos kifizetések ellen, amire ugye az volt Déri Tibor vélasza, hogy visszahivta
0t a bizottsagbol €s tobb évnek el kellett telnie, mire az kideriilt, hogy egyaltalan hogy volt ez
az Ugylet. Pontosan még mai napig nem tudjuk, mert Ungi Veronika ez iigyben nem tartotta
fontosnak, hogy megszdlaljon, a BRFK nyomozésa meg egészen lassan zajlik, és nem tudjuk,
hogy mi lesz egyaltalan a vége. A torténeti hiiség kedvéért szogezziik le, hogy ott most hiitlen
kezelés miatt folyik tobb mint egy vagy masfél éve a nyomozas a Glokalis Kft. {igyében.
Szeretne megkérni Ungi Veronikat, hogy errdl valamit nyilatkozzon, ha mér itt van és hogy a
valasztasok sordn nem megfelelden lattak el a kozszolgalatisdgot, errdl is mondjon valamit,
hogy ez miért torténhetett meg?

Kedvenc térténete az Ujpesti Sajté Kft.-vel, hogy még az €16z ciklusban folyamatosan verték
az asztalt az ligyvezetd igazgatondl, hogy a parthirek rovatban miért nem lehet bekeriilni
rendesen, meg azt a kdzleményt ott lehozni, amit mi szeretnénk, és akkor ezt az {igyvezetd
allandéan megakadalyozta és mindenféle kormonfont magyarézatot adott, hogy nekiink miért

38



nem lehet a parthirek rovatban annak idején még megjelenni. Aztan volt egy tiintetés ott a
demokrata ellenzék folvonult az Ujpesti Sajté Kft. elétt, hogy micsoda diktatiira, micsoda
cenzura megy itt és majd fel kell szabaditani az Ujpesti sajtét, aztdn megérkezett az 1j
igyvezetcs €s megsziintette a parthirek rovatot. Tehat ez volt a demokrata fordulat, meg az
Ujpesti Sajté Kft-nek a felszabaditasa 2019 utan. Ennek gyakorlatilag a folyomanya az, ami
most is van, tehat most sincsen parthirek rovat, meg senki nem tud ott kozleményt
megjelentetni.

Ami pedig azt a megjegyzését illeti Bedé Katalinnak, hogy hinyszor jelent meg az ujpesti
sajtoban, hat 10-szer biztos, hogy nem, szerinte 4-5 alaklommal. Nem elégedett azzal a
szdmmal, amit az Ujpesti Sajtd Kft. személy szerint neki biztositott. Ez legyen az 6 nyomora
meg az § sérelme, ettd] fiiggetleniil a kozszolgalatisag tovabbra sem érvényesiilt a Sajté Kft-
ben. Ez biztos, hogy nem éri meg a fizetésemelést. A gyalazatosan ocsmany sportmiisorok miatt
pedig aztdn biztos, hogy nem, azért meg fizetéscsokkentést is javasolna. Biintetés azokat a
sportmiisorokat végignézni meg azokat a nydlas interjukat .....

Déri Tibor
Emlékezteti Képviselo urat, hogy most mar ismétli 5nmagat, ezt mar 4-szer elmondta.

Szabé Balazs

Biztos, hogy nem tartja indokoltnak. Kéri, hogy a modosité javaslatarél dontsén a Képvisels-
testiilet.

Déri Tibor

Ez a mddositd javaslatot Alpolgarmester asszony majd vagy befogadja, vagy nem, eldonti,
ennek fliggvényében fognak majd szavazni, de el6tte Czinke Sara képviselé asszony
tgyrendben kért szot.

Czinke Sira

Szeretné Szab6 képviseld ur figyelmét felhivni arra, hogy megint csusztat és hazudik. Van egy
napirendi pont eléttilk, j6 lenne, ha err6l a napirendr6l beszélne és egy koztisztvisel6t ne
szolongasson arra, hogy szdljon hozz4 az iiléshez, van neki egy munkaltatoi jogkor gyakorldja,
aki készitett egy eldterjesztést, err6l az elterjesztésrdl beszéljen.

Nagy Istvin
Bed6 Katalin alpolgdrmester asszony elmondta, hogy a rendezvényszervezésben kivaloan

teljesitett Ungi Veronika. Akkor azt fogja javasolni, hogy gondoljak végig, hogy esetleg Ungi
Veronika legyen a rendezvényszervez6 alpolgarmester oktober 1-jét6l, mert egyébként ennyire
kivéléan szervezi a f6téri programokat. Akkor szerinte ezt béven megérdemli és ott még a
fizetése is rendben valonak tinik. Egy alpolgarmesteri fizetés ezen a kornyékén jarhat.

A masik pedig, hogy azért annak idején emlékei szerint a valasztasok el6tt voltak kiilon szamok,
amik a valasztasrol szoltak, de ha nem voltak, akkor mindenképpen volt rd lehet6ség, hogy a
partok minden héten vagy havonta, mindegy milyen megjelenési sorrend volt, ismertethették a
rendezvényeinket. Ezzel nem volt semmi probléma. Miutan érdemben nem szolt hozza Czinke
Sara, azt varta, hogy esetleg atveszi a feladatat Molnar Tibornak és bemondja, hogy itt 3 perc
meg egyebek.... Attdl fliggetleniil allaspontja nem valtozott és hozzateszi, hogy Sodés Edvin
ligye valoban nem tudja, hogy hol tart, egyaltalan elrendelték a nyomozast vagy nem, errél nem
kaptak tajékoztatast, viszont So6s Edvin mér nincs itt.

Szabé Balazs
Nagy Istvannak kivalo az Otlete, azt gondolja, Ungi Veronika kifejezetten kiemelked6
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teljesitményt nyujt rendezvényszervezésben, de ugy latszik a Sajt6 Kft.-ben a
kozszolgalatisaggal nem tud megbirkézni, ez lathatd volt. Azt javasolja, hogy Ungi Veronika
csak rendezvényszervezessel foglalkozzon a jovoben és keressenek egy olyan személyt az
Ujpesti Sajté Kft.-ben a kozszolgélatisag biztositésara, aki meg tud birkdzni ezzel a feladattal,
¢és ebben az esetben szivesen tudja tdmogatni Ungi Veronika fizetésemelését. Abban az esetben
nem, ha tovabbra is politikai feladatot hajt végre, mondjuk az Ujpesti Naplo szerkesztésénél,
meg cenzlrazik, meg nem enged be anyagokat meg stb. Egyébként meg miért lenne baj az,
hogy megszoélittatta Ungi Veronikat, ha itt il a teremben 3 sorral mdgottiink és rola beszélnek,
meg meégiscsak az 6 fizetésérol van szd. Szerinte nem koztisztviseld, tehat nyugodtan, ha ugy
gondolja, akkor szdlaljon meg és védje meg magat, nem mintha tdmadta volna 6t, csak
elmondta a Sajt6 Kft.-vel kapcsolatos lestjto véleményét. Nem személyes ez a tdmadas, nagyon
kedveli a Veronikat, a Sajtd Kft.-t meg kevésbé kedveli és ennek fejtette ki az okait.

Szerinte sokkal problémasabb lett volna, ha egy jelen nem 1év6 személyrél beszélnek oly sokat.
Az, hogy So6s Edvin eltakarodott Ujpestrdl, abban taldn egy kicsit benne volt a keze. Undorité
volt, amit Sods Edvinék itt miiveltek és az dsszes lejaratd anyagot a 2019-es kampanyban 8k
forgattdk, meg 6k voltak az értelmi szerzoi. ..

Déri Tibor
Megkérdezi, hogy Képviseld tr barmi plusz informaciot tud-e még hozza tenni, az tigyhoz,
mert ezeket méar elmondta?

Szabé Balazs

Megkérdezi Polgarmester urt6l, hogy all a nyomozas? Mit tud réla? Hova tiint ez a tobb
10.000.000 forint, amit kicsorgatott az Ujpesti Sajt6 Kft. el6z6 vezetése a Visontai Kalman féle
Globalis Kft.-nek?

Déri Tibor
Zarszoként Bed6 Katalin alpolgarmester asszonynak adja meg a sz6t.

Bed6 Katalin

»Azt gondolom, Képviseld Ur, mivel 6 tette a feljelentést, érdekl6djon nyugodtan az illetékesek
szerveknél. Tudomasuk volt rola, hogy politikai megrendelésre tortént ez és készen kapta az
aktat, amit benyujtott a rend6rségre. Erdekl6djon naluk, ugyanis folyamatban 1év6 ligyrél van
sz0, 6k sem tudnak tobbet mondani.

Ungi Veronikanak nem kell megvédenie magat, foleg ezektdl a nemtelen tdmadasoktdl nem,
amit intézett felé. Semmilyen modositast nem fogok befogadni ezzel kapcsolatban, szerintem
ahhoz a munkahoz, amit 6 végzett, alul volt fizetve, nem piaci 4rat kapott. Minden cégvezetd
megérdemli azt a fizetést, amit a piacon is megkapnak azok a vezetdk, akik ilyen dsszegek fol6tt
diszponalnak ¢és teljes felelosséggel tartoznak a cég iranyitasa irant”.

Mikrofon nélkiili vita.

Déri Tibor

Lezarta a vitat, szavazdsra teszi fel a hatdrozati javaslatot. Mivel nem fogadta be
Alpolgarmester asszony a Szab6 Balazs kepviseld Gr modositd inditvanyat, ezért eldszor errdl
szavaz a Képvisel6-testiilet, miszerint az Ujpesti Média sajat feliiletein, beleértve a Facebookra
és az ujpestimedia.hu-ra tegye kzzé a hatarozatot.
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Budapest _Féviros IV. keriilet Ujpest f)n!_gnrménvzata Képviselo-testiiletének
176/2024.(V1.27.) hatirozata

Budapest Févéros IV, keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete ¢ ugy dont, hogy Szabd
Balasz kepvisel6 urmodositod inditvanyat, miszerint, a hatérozati javaslat 4. pontjaként, az
Ujpesti Média sajat feliiletein, beleértve a Facebookra és az ujpestimedia.hu-ra tegye kozzé a
hatérozatot, 6 igen, 12 nem, szavazati ardnnyal elutasitja.

Déri Tibor
Szavazasra teszi fel az eredeti hatdrozati javaslatot.

Budapest Fovaros 1V. keriilet meest (")nlmrmanyz ta Képviselo-testiiletének
177/2024.(V1.27.) hatdrozata az Ujpesti_Sajté Szolgaltatéo Nonprofit Kft. iigyvezetdjének
beremelesevil_(apcsolatban
1. A Budapest Févéaros IV. kerillet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiilete (a
tovabbiakban: Képviseld-testiilet) ugy dont, hogy az Ujpesti Sajté Szolgalttd Nonprofit
Kft. egyediili, tulajdonosi jogokat gyakorlé részvényese képviseletében eljarva Ungi
Veronika ligyvezetd alapbérét havonta brutté 1.490.000.- Ft ~ban 4llapitja meg.
2. A Kepviseld-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert a fenti dontés végrehajtasa érdekében
sziikséges intézkedések megtételére.
3. A béremelésnek a Tarsasag 2024. évi lizleti terve terhére biztositott a forras.
Felel6s: Polgarmester, a feladatkdrrel rendelkezd alpolgarmester Uitjan
Hatérid6: azonnal
(12 igen, 6 nem, elfogadva)

Javaslat a Magyar Labdarigé Sziovetség orszigos futsal csarnok épitési
programjahoz kapcesolédé palyazat benyijtisara
Eléterjesztd: Déri Tibor polgarmester

Déri Tibor

Kiegészitésként elmondja, az Ujpest 1885 Futball Kft. kereste meg az Onkormaényzatot azzal
kapcsolatban, hogy az MLSZ egy futsal csarnoképitési programot indit és ennek keretében az
Kft-nek lehetdsége van ezt megpalyazni, azonban ez csak az Onkorményzattal egyiittmikodve
teheti meg. Ennek kapcsan valamennyi anyagot még a képviseld-testiileti iilés eldtt kikiildték a
testiileti tagok részére. Felhivja a figyelmét a Képviseld-testiiletnek, hogy késziilt egy eldzetes
kotelezettségvallalas is az érintett Kft. részérdl, ahol 10 pontban vallaltak tsbbek kozott, hogy
megfeleld szamu parkolohelyet biztositanak az ingatlanon, megoldva ezzel a Tabor utca
Sportkomplexumhoz kapcsolddé régota fennalld parkolasi problémaékat Gigy, hogy a kdrnyék
lakéinak nyugalmat nem zavarhatjak. A szakmai partner vallalja, hogy a kdrnyez telektémbok
ingatlanainak tulajdonosaival elézetes egyeztetést folytat le, lakossagi forumot tart a békés
egymas mellett élésre valo tekintettel. Azt is kikototték természetesen, hogy amennyiben ezen
pontok valamelyike nem valésul meg, az Onkorményzat etté] a palyazattol visszalép. Tehat
szamos olyan elofeltételt kell teljesitenie, amelyet a palyazati hataridé rovidsége miatt sajnos
nem tudott lefolytatni az Ujpest 1885 Kft., de elézetesen ezeket a garancidkat 6k magukra
vallalték és igy valésulhat meg ez a beruhazas amennyiben ezeket a pontokat teljesitik.

Szabé Balazs .

Nem dertil ki az el6terjesztésbdl, hogy hany féréhelyes lesz ez a csarnok, Ot, mint szurkolét ez
érdekli leginkabb. Ujpesten maér tobbszor elkdvették azt, hogy ugy épitettek sportcsarnokot
hogy vagy nagyon kevés, vagy egyaltalan semennyi néz6 ne férjen bele. Péld4ul a Tabor utcai
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Jégcsarnoknak nincs nézétere, a Tabor utca masik végébe levd nem is tudja, mi, abba sem fér
bele senki, mert annak sincs lelatoja, tehat két olyan csarnok van, aminek nincs nézdtere, plusz
van ez a ,,cipdsdoboz”, amirdl mar beszéltek a mai nap sordn. Ez a roplabda csarnok, annak
meg 280 féréhelye van, tehat méltatlanul kicsi. Amennyiben ez egy rendes csarnok lesz, akkor
végre, mert akkor minden porcikajaval fogja tamogatni, de azért illett volna, hogy kideriiljon
az elOterjesztésbdl, hogy mekkora csarnokroél van sz6. Természetesen tdmogatja, hogy a futsal-
nak legyen egy sajat csarnoka, mér csak azért is, mert a mostani roplabda csarnok, ahol most 4
parketta lesz majd benne, azt Oze Istvan nem szivesen adja oda az ujpesti futsal csapatnak. Ha
oda is adja, akkor is nagy nyomasgyakorlas kell minden évben, meg magas bérleti dijat kell
neki fizetni. Nem baj, ha a futsal kap egy 6nall6 csarnokot, csak lehessen mar oda meccsre jarni
rendesen, az fontos lenne. Kérdése hany fés a csarnok, ami meg fog épiilni?

Ehhez kapcsolodéan még egy kérdése lenne, hogy a héten elhangzott vagy a mult héten, volt
az Ujpest FC-nél egy sajtotdjékoztatd, hogy 0j stadionban gondolkodnak itt Ujpesten, amit
nyilvanvaléan minden sportszeretd szintén tdmogatni tud. Ezzel kapcsolatban mi az
Onkormanyzat véleménye? Tamogatja-e a jelenlegi, vagy a kovetkezd varosvezetés, a
kdvetkezd polgarmester azt, hogy Ujpestnek legyen egy 1j stadionja, hiszen ez a varos életében
egy kiemelkedden fontos esemény lenne? Gyakorlatilag minden els6osztalyt és nagyon sok
masodosztalyt magyar futball csapat 0] stadiont kapott ezekben az években vagy az elmult
évtizedben, egyediil Ujpest volt az, aki kimaradt ebbsl. A Szusza Ferenc Stadiont csak
toldozték, foltoztak, de szerinte nem tdl jol sikeriilt ez a multkori renovalds. Azt gondolja,
Ujpestnek is jarna egy 1j stadion ahhoz, hogy fel tudjak venni akar nemzetkozi porondon is a
versenyt a mas orszagokkal, meg mas orszagok csapataival. E16bb-utobb sziikségiik lesz egy 1ij
stadionra, ami minden nemzetk6zi kritériumnak megfelel. Inkébb Trippon Norberthez lenne az
a kérdése, hogy mint Ujpest kovetkezd polgarmesterre hogy fog ehhez a kérdéshez viszonyulni,
illetve vagy ha meg is valésul ez az ij stadion Ujpesten, akkor azt helyileg hol tartana
célszerlinek felépiteni, mert ez is egy kardinalis kérdés? Hany férdhelyes lesz ez az tjpesti futsal
csarnok, amirél most beszélnek?

Déri Tibor

Az, hogy pontosan hany f6s lesz, nem tudja megmondani, abban az anyagban, amit képviseld
ur is megkapott, latvanytervekkel egyiitt, abban benne foglaltatik az, hogy a néz6térre mekkora
terliletet szannak. A tervekben ez litszik, de az, hogy ez pontosan hany fés nem tudja
megmondani. A masik kérdésével kapcsolatban elmondja, a varost e tekintetben nem keresték
meg, tehat nem tudjuk, hogy 6k hogyan tervezik, meg mit terveznek, hany fés a terveznek,
kisebbet, nagyobbat, nagyvirosiasabbat, milyen célra. Nem ismerik a koncepciét, majd ha
megkeresik a véarosvezetést, akkor értelemszerien megnézik azt, hogy milyen lehetéségek
vannak. Ugy gondolja, az elmult 3 napban nem biztos, hogy béarki a Hivatalban vizsgalta volna,
hogy hova lehet egy stadiont elhelyezni. A Mol és annak tulajdonosi kdre tulajdonaban szamos
olyan tjpesti ingatlan is taldlhatd, amelyen elképzelheté lehet egy ilyen beruhézas, de
hangstlyozza, e tekintetben semmilyen informéacidval nem rendelkeznek.

Radi Attila

Szab6 Balazs az elmult 5 évben a , fikdzdson” kiviil nem sok mindenre jutott. A szurkol6i
heviilettel maximalisan egyetért, de az nem idevalé és nem hatdrozhatja meg a
gondolkozéasunkat. A csarnoképités és a csarnokok kialakitdsa, nem ugy van, hogy leiilok és
akkor azt mondom, hogy legyen itt 5 000 vagy 10 000 ember. Ehhez teriilet kell, szabalyok
vannak, parkolok, akkora méretli stadionhoz meg, amit épiteni szeretne, amivel akar egyet is
ertene, de az nem igy mikodik, hogy Szabd képviseld ur ezt bemondja, mert a csarnok
megépitéséhez mondjuk 5 000 szurkolohoz kétszer vagy haromszor annyi parkoléra van
szikség és ahhoz kétszer-hdromszor annyi négyzetméterre van sziikség., A Tébor utcai
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sportlétesitmény, ami az Onkorményzat tulajdonaban van és az UTE hasznélja, ott annyi feliilet
van, amennyi, ott minden talpalatnyi fold nagyjabol o1 van hasznalva. Mar nem nagyon lehet
oda csak cip6kanallal betenni barmit is és ott az elsddleges cél az volt, hogy edzépalyak jojjenek
létre. A masodik csarnok edzécsarnok, soha nem volt mas a neve. Az elsé csarnok kezdetben
indult futsal-nak, de atalakult a magasséga miatt roplabda csarnokka. A cél az volt, hogy ott
valogatott edzéseket lehessen tartani ugy, hogy példéul egy valogatott szintii csapat a magyar
vagy akarmelyik masik csapat, legalabb felkésziilési mérkozést vagy edzémérkdzést tudjon
tartani, ezért lett a belmagassdga megemelve. Tokéletesen egyetért azzal, hogy Hajra Ujpest,
semmi probléma nincs ezzel, de vérost tervezni, varost épiteni és olyan infrastruktarat
létrehozni, amely a jovBben haszndlhato ott azért kompromisszumokat muszéaj és néha kell
kotni, mert pénzbe is keriil. Otszér akkora nem 6tszor annyiba keriil, hanem lehet, hogy tizszer
annyiba €s nincs annyi pénz a f6ld6n, amennyit erre el lehetne kélteni.

Déri Tibor
Lezarja a vitat, szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzat Képviselo-testiiletének
178/2024.(V1.27.) hatirozata a Magyar Labdarigé Szivetség orszdgos futsal csarnok
épitési programjihoz kapcsolédé palyazat benyajtasarsl

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselé-testiilete elvi tamogatasat adja:

1. Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata (a tovabbiakban: Onkormaényzat)
mint palydzé a Magyar Labdarugé Szovetség orszagos futsal csarnok épitési programjihoz
kapcsolodo palyazatot (a tovabbiakban: Palyazat) nyujt be a 1046 Budapest, Tabor utca
16-18. cim alatti helyszinen futsal csarnok megépitéséhez, az Ujpest 1885 Futball Kft.-vel
(székhelye: 1044 Budapest, Megyeri at 13., cégjegyzékszama a Fovarosi Torvényszék
Cégbirdsagan: 01-09-999393, a tovébbiakban: Ujpest 1885 Futball Kft.) mint
tarspalyazoval egylittmiikodésben, az alabbi feltételekkel:

1. Az Ujpest 1885 Futball Kft. vallalja, hogy a fejlesztés soran a zdldfeliiletekre vonatkozd
minimalisan tartandé 20%-os szintet betartja.

2. Ujpest 1885 Futball Kft. vallalja, hogy a csarnok és a hozza kapcsolodo teriilet hasznaldi
részére a hatalyos eloirdsoknak megfeleld szamu parkolohelyet biztosit az ingatlanon
beliil, megoldva ezzel a Tébor utcai sportkomplexumhoz kapcsolddo, régota fennalld
parkolasi problemat ugy, hogy az a kdornyék lakoéinak nyugalmat nem zavarhatja.
Tovébba vallalja Ujpest 1885 Futball Kft., hogy a csarnok iizemeltetése soran
kozterlileten a csarnok hasznal6i nem fognak parkolm

3. Az Ujpest 1885 Futball Kft. vallalja, hogy a kornyez6 telektombok ingatlanainak
tulajdonosaival eldzetes egyeztetést folytat le, lakossagi forumot tart a békés egymas
mellett élésre valé tekintettel, a csarnok megvaldsitasanak el6feltételeként.

4. Az Ujpest 1885 Futball Kft. véllalja, hogy az Erd6sor utca-Pélya utca-Tébor utca-
Szilagyi ut altal hatarolt tombben meglévo sportlétesitmények
hasznéléival/lizemeltet6ivel/tulajdonosaival kézosen megoldjak a telektomb parkolasat
és kozlekedését a csarnok létesitésének elbfeltételeként.

5. Az Ujpest 1885 Futball Kft. sajat koltségén vallalja a keritésen beliili és kiviili
infrastrukttra teljeskorii kiépitését.

6. Az Ujpest 1885 Futball Kft. vallalja a mlikddési, karbantartési és tizemeltetési koltségek
teljes finanszirozasat, a beruhazas tizembehelyezésétsl kezdddoéen a fenntartasi idoszak
veégeig, annak teljes idGtartama alatt.
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7. Az Ujpest 1885 Futball Kft. véllalja a kivitelezés koltségének - az elére nem lathaté
okbol torténd megemelkedésének esetét is beleértve — a koltségek és tobbletkoltségek
teljes finanszirozasat.

8. Az Ujpest 1885 Futball Kft. véllalja a timogatasi szerzédés megkotéséhez érvényes
talaymechanikai szakvélemény elkészitését.

9. Az Ujpest 1885 Futball Kft. véllalja a palyazat teljes id6tartama alatt a palyazati
dokumentacié elokészitésétdl az elszdmoldsig a szakmai és adminisztracios
humaneréforras biztositasat.

10. Az Ujpest 1885 Futball K ft. vallalja, hogy a palyézat teljes idétartama alatt minden, az
Onkormanyzatot érinté kérdésben egyeztet é&s elézetesen tajékoztatja az
Onkormanyzatot.

11.Ujpest 1885 Futball Kft. véllalja, hogy amennyiben az 1-10. pontig felsorolt feltételek
kozil barmelyik nem teljesill, illetve azokra nem sikeriil olyan megoldast talalni,
amely mind az Onkormanyzat, mind az Ujpest 1885 Futball Kft. részére kielégitd,
ugy az Ujpest 1885 Futball Kft. tudomasul veszi és hozzajarul ahhoz, hogy az
Onkormanyzat a Palyazattol azonnal elallhat. Az Ujpest 1885 Futball Kft. az
Onkorméanyzat felé a Palyazattal kapcsolatosan az elallas kovetkezményeként,
semminemi kdveteléssel nem élhet.

2. felhatalmazza a polgarmestert kotelezettségvallald nyilatkozat, az Onkormanyzat és az
Ujpest 1885 Futball Kft. 4ltal megkotends kiegészitd megéllapodas (tovabbiakban:
Kiegészitd Megallapodas), és a Palyazat benyujtasahoz sziikséges okiratok alairasara,
valamint a palyazat benyujtaséra.

3. felhatalmazza a polgdrmestert nyertes palyazat esetén a Tamogatasi Szerz8dés alairasara,
amennyiben az nem igényli 6nkormaényzati forrds bevonasat.

Felelos: Polgarmester

Hatéaridok: 1. és 2. pont: 2024, jilius 1.
3. pont: 2024. december 31.

(18 igen, elfogadva)

Déri Tibor
A 3. Egyebek napirendi pont esetében azt inditvanyozza, hogy zart iilés keretében targyalja a
testiilet. Megadja a sz6t Bed6 Katalin alpolgarmester asszonynak.

Bedé Katalin

Szabo Balazs képvisel6 Ur €16 kdzvetitéssel kapcsolatos megjegyzésére szeretne reagalni. Bar
picit érezte a pikirt hangnemet abban, hogy most kezdték el ezt a kdzvetitést. Nem most kezdték
el, ez november 6ta tesztiizemmodban megy, mar 4 adas van kint a You Tube csatornan, illetve
4 testiileti lilés, nem adas, csak adas formdajaban elérhetd és innentdl mindig fogjak kdzvetiteni
az iiléseket.

Déri Tibor

Tekintettel arra, hogy az Egyebek napirendi pontban szerepel ez az el6terjesztés, de javasolja,
hogy zart Uilés keretében targyaljak. Szavazésra teszi fel a hatdrozati javaslatot, miszerint a
Keépviseld-testiilet ugy dont, hogy a ,,Javaslat a Poltenberg Ern6 utca 11. - Métyés tér 3., az
Erkel Gyula utca 25. fszt. 1-4., valamint a Béla u. 13. szdm alatti ingatlanok értékesitése
kapcsan folyamatban 1év6 tulajdonosi ellendrzésrdl” targyl elbterjesztést zart iilés keretében
targyalja.
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Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviseld-testiiletének
179/2024.(V1.27.) hatdrozata

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a
»Javaslat a P6ltenberg Erné utca 11. - Matyés tér 3., az Erkel Gyula utca 25. fszt. 1-4., valamint
a Béla u. 13. szam alatti ingatlanok értékesitése kapcsan folyamatban 1év8 tulajdonosi
ellendrzésrol” targyn elbterjesztést zart {ilés keretében targyalja.

(11 igen, 6 nem, 1 f6 nem szavazott, elfogadva)

A tovabbiakban a Képvisel6-testiilet zart iilés keretében folytatja munkdjat.
Zart iilés keretében a Képviselo-testiilet 180-182/2024. (VI. 27.) szam alatt hozott
hatirozatokat.

K.m.f.

dr. dvan T';nde
Jjegyz6

45






