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Késziilt a Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsdg 2014. februar 26-an 17.00 6ratol
megtartott lilésérdl a Véaroshaza II. em. 64. szam alatti helyiségében.

Jelen vannak: Bartok Béla bizottsag elnske
Bizottsag részérol: Farkas Istvan

Hladony Sandor

Jokay Attila

Pali Jozsef

Perneczky Laszl

dr. Szab6 Béla

dr. Trippon Norbert

Ambrus Agnes

Gal Gyorgyné

Pirityi Andras

Rajnainé Szalkai Ilona

Vasvdri Laszl6 bizottsagi tagok
Meghivottak részérél:

Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Dr. Varga Zalan aljegyz6

Dr. Gaal Marton referens

Honti Csaba referens

Szabé Tamas Gazdasagi Féosztaly, foosztalyvezets
Kovécs Magdolna Koltségvetési Osztaly osztalyvezets
Sandor Erika Koltségvetési Osztaly részérdl

Dr. Kalman Zoltan kényvvizsgald

Dr. Telek Zoltan UV Zrt. Igazgatdsag elnoke
Hanzikné Addmi Erzsébet Ujpesti Eii-i Kft. gazdasagi igazgato
Szalma Botond képviseld

Buzna Ferenc

Barték Béla

Udvézli a Bizottsag tagjait, a megjelenteket, megallapitja, hogy a Bizottsag 11 fével
hatarozatképes, majd elmondja, hogy a helyszinen kiosztésra keriilt az Ujpesti Egészségiigyi
Szolgaltaté Nonprofit Kft. Feliigyels Bizottsag {ilésének jegyzOkényve, valamint harom
eloterjesztés. A kiosztott eléterjesztések koziil a Kiraly u. 9. szdm alatti helyiség tigyét a 7., a
kozteriileti parkold, és az 6ridsplakét kihelyezésével kapesolatos anyagot a 14. és a 15.
napirendként  javasolja tdrgyalni, megkérdezi, van-e ezzel kapcsolatban  valakinek
észrevétele?




10.

11.

12.

dr. Varga Zalian

Elmondja, hogy a meghivéban szerepl6 elsé hat eloterjesztés kedvezményes bérleti dijjal
bérbe adott helyiségekre vonatkozik, a KOB mar dontstt roluk, és a Gazdasagi és Pénziigyi
Ellenérzé Bizottsagnak valamennyit tamogatasra javasolta.

Bartok Béla

Szavazisra teszi fel a napirendre vonatkozé hatérozati javaslatot.

14/2014. (IL. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsag iigy dont, hogy a mai napon a kévetkezé
napirendi pontokat targyalja:

Elbterjesztés a Budapest 1V. ker. Megyeri Gt 218. és 226. szim alatti helyiségek bérleti
dijanak mérséklése irdnti kérelem targyaban
ElSterjeszt6: Dr. Molnar Szabolcs alpolgdrmester

Eldterjesztés a Csokonai utca 28. szam alatti helyiségre érkezett, a helyiség bérleti jogénak
meghosszabbitdsa, valamint kedvezményes bérleti dij megallapitdsa iranti kérelem targyaban
El6terjeszt6: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eléterjesztés a Tungsram utca 57. B. Th. fszt. 26. szam alatti helyiségre érkezett, a helyiség
bérleti joganak meghosszabbitasa, valamint kedvezményes bérleti dij megallapitasa iranti
kérelem targydban

Eléterjeszté: Dr. Molnér Szaboles alpolgarmester

Elbterjesztés a Székpatak u. 10. szam alatti helyiségre érkezett kedvezményes bérleti dij
megallapitdsa iranti kérelem targydban
Elbterjesztd: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Elbterjesztés a Roézsa u. 6. szam alatti helyiségre érkezett kedvezményes bérleti dij
megallapitésa iranti kérelem targyaban
El6terjeszts: Dr. Molnér Szabolcs alpolgarmester

Elbterjesztés a Pet6fi u. 8. szam alatti helyiségre érkezett bérleti jog meghosszabbitasa iranti
kérelem targyaban
Eléterjeszt6: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Elbterjesztés a Kirdly utca 9. sz4m alatti helyiség bévitése targydban (helyszini kioszidsii
anyag)
El6terjeszté: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Eléterjesztés magantulajdond pavilon kézteriilet hasznalatédnak felmonddsa targyaban
Elbterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Elbterjesztés magantulajdonti pavilon tulajdonjoganak atvétele targydban
Eloterjeszt6: Dr. Molnar Szabolcs alpolgdrmester
Eldterjesztés az Angol Invest Ingatlanfejlesztd és EpitSipari Kft. dijmentes kozteriilet

hasznélat engedélyezési kérelme targyaban
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

El6terjesztés Tamas Zoltan dijmentes kézteriilet hasznalat engedélyezési kérelme targyaban
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eléterjesztés kozteriilet-haszndlati dijtartozas részletfizetése targyaban
Eléterjeszt6: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Eléterjesztés az Ujpesti Vagyonkezelé Zrt. dijmentes kozteriilet hasznalat engedélyezési
kérelme targyaban (helyszini kiosztdsi anyag)
Eléterjeszté: Dr. Molnér Szaboles alpolgdrmester

Eléterjesztés kozteriilet parkolo Iétesitése targyaban (helyszini kioszidsii anyag)
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eloterjesztés kozteriileti Gridsplakat hasznalatanak engedélyezése targyaban (helyszini
kiosztdsi anyag)
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Elbterjesztés lakas és nem lakds célu helyiségek értékesithetdsége targydban (helyszini
kiosztdsi anyag)
Eléterjeszts: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eldterjesztés a Szilagyi utca 20. sz4m alatti, 75093/1 hrsz-0 ingatlan értékesitése targyaban
(helyszini kiosztdsi anyag)
El6terjesztd: Dr. Molnér Szaboles alpolgarmester

Eléterjesztés az Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. 2014. évi kozszolgaltatasi terve targydban
(helyszini kiosztasi anyag)
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eléterjesztés az Ujpesti Egészségligyi Szolgaltaté Nonprofit Kft. 2013. évi beszamoloja
targyaban
Elbterjeszto: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eléterjesztés a Budapest Févdros 1V, keriilet Ujpest Onkormanyzat és intézményei 2014. évi
koltségvetése targyaban
Elbterjeszto: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Szavazds: 11 igen (elfogadva)

Eléterjesztés a Budapest 1V. ker. Megyeri ut 218. és 226. szam alatti helviséosek bérleti
dijinak mérséklése iranti kérelem targyaban
Eléterjesztio: Dr. Molndr Szaboles alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd kiegészités, kérdés nem 1évén szavazdsra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

15/2014. (I1. 26.) GPEB hatdrozat

A Gazdasagi ¢és Pénziigyi Ellendrzé Bizottsdg az eloterjesztésben foglaltakat megtargyalta és
ugy dont, hogy a Napraforgd Alapitvany a Sériilt Gyermekekért altal bérelt, Bp. IV. keriilet
Megyeri 1t 218. és Megyeri ut 226. szam alatti helyiségekre a bérleti dijat 50 %-os
kedvezménnyel allapitja meg.

A Bizottsag a kedvezményes idészakot mindkét esetben 2013, oktober 1. napjatol allapitja
meg, a Megyeri ut 226. szam alatti helyiség vonatkozésaban 1 éves 1d6tartamra, mig a Megyeri
at 218. sz4m alatti helyiség vonatkozasaban 2014. mércius 31. napjaig.

A bérleti dij mértékére vonatkozéan a Budapest Fovéaros IV. keriilt Ujpest Onkormanyzat
Képviseld-testiiletének 26/2004. (X.07.) szamt, a nem lakas céljara szolgdld helyiségek
bérletérdl és bérbeadasdnak szabalyairol sz616 rendeletben foglaltak, illetve ennek modositasai
az iranyadoak.
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A Bérlé a bérleti szerz6dés idétartama alatt is kteles megfizetni valamennyi kéziizemi dijat
¢s minden, a helyiség tizemeltetésével kapcsolatos egyéb koltséget. A kedvezmény abban az
esetben €rvényesithetd, ha a Bérl a bérleti szerzédésben meghatdrozott kotelezettségeit
teljesiti.

A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a hatéskorrel rendelkezé Alpolgdrmester utjan a
hatarozatban foglaltak szerint a sziikséges intézkedést tegye meg.

Felel6s: Polgarmester a hataskorrel rendelkezé alpolgarmester ttjan.
Hatarid6: folyamatos
Szavazas: 11 igen (elfogadva)

Eloterjesztés a Csokonai utca 28. szim alatti helyiségre érkezett, a _helyisés bérleti
joganak meghosszabbitisa, valamint kedvezményes bérleti dij megallapitasa iranti
kérelem targyiban

Eléterjeszti: Dr. Molndr Szaboles alpolgirmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd kiegészités, kérdés nem lévén szavazdsra teszi fel a
hatérozati javaslatot.

16/2014. (I1. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzd Bizottsag az eloterjesztésben foglaltakat megtargyalta, és
ugy dont, hogy a Magyar Répgalamb Tenyésztok Orszagos Szévetsége altal bérelt Bp. IV.
keriilet Csokonai u. 28. szam alatti helyiség bérleti jogviszonyat meghosszabbitja azzal, hogy a
helyiségbérlet idétartamat 1 évben hatarozza meg, amelynek kezd6 iddpontja: 2014. januar 1.
napja. A bérleti dij mértékét 60,- Ft/m*/év + AFA Gsszegben allapitja meg, valamint a bérls
ezen idészak alatt is koteles megfizetni valamennyi kéziizemi dijat és minden, a helyiség
lizemeltetésével kapesolatos egyéb koltséget. A Szovetség a helyiséget eléadasok megtartdsa,
oktatas, felszerelések szakszer(i térolasa céljara hasznalhatja.

A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a hataskérrel rendelkezd Alpolgérmester utjan a
hatarozatban foglaltak szerint a sziikséges intézkedést tegye meg.

Felel6s: Polgarmester a hataskérrel rendelkezé alpolgarmester utjan.
Hatarid6: folyamatos
Szavazis: 11 igen (elfogadva)

Eléterjesztés a Tungsram utca 57. B. lh. fszt. 26. szim alatti helyiségre érkezett, a
helyiség bérleti _joganak meghosszabbitisa, valamint kedvezményes bérleti  dij
megallapitisa iranti kérelem tirsyiban

Eléterjeszt6: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd kiegészités, kérdés nem lévén szavazdsra teszi fel a
hatdrozati javaslatot.

17/2014. (11. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzd Bizottsag az elbterjesztésben foglaltakat megtdrgyalta, és
ugy doént, hogy az Ujpesti Lokalpatriotak Egyesiilete altal bérelt Bp. IV. keriilet Tungsram
utca 57. B. lh. fszt. 26. szam alatti helyiségre a bérleti szerzédést tovabbi 1 évvel
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meghosszabbitja 2014. februdr 2. napjatél, valamint a bérleti dij mértékét 1.400,- Ft/m*/év +
AFA Osszegben dllapitja meg. A bérlé a bérleti szerzédés iddétartama alatt kételes megfizetni
valamennyi kéziizemi dijat és minden, a helyiség tizemeltetésével kapcsolatos egyéb
koltséget.

A folytathato tevékenységi kor: kulturalis rendezvények szervezése, irodai tevékenység.

A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a hataskérrel rendelkezé Alpolgarmester utjan a
hatarozatban foglaltak szerint a sziikséges intézkedést tegye meg.

Felelés: Polgarmester a hataskorrel rendelkezé alpolgarmester Gtjan.
Hatarido: folyamatos
Szavazas: 11 igen (elfogadva)

Eliterjesztés a Székpatak u. 10. szam alatti helyiségre érkezett kedvezményes bérleti dij
megillapitasa iranti kérelem tiarsyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgiarmester

Barték Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd kiegészités, kérdés nem lévén szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

18/2014. (II. 26.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsdg az el6terjesztésben foglaltakat megtargyalta, és
gy dont, hogy a Képosztdsmegyeri Sport és Szabadidé Klub altal bérelt Bp. IV. keriilet
Sz¢kpatak u. 10. szdm alatti helyiségre a bérleti dij mértékét 60,- Ft/m*/év + AFA Osszegben
allapitja meg. A Bérls ezen id6szak alatt is kételes megfizetni valamennyi koziizemi dijat és
minden a helyiség tizemeltetésével kapesolatos egy€b koltséget. A Bizottsag a kedvezményes
bérleti dijat 2014. junius 30. napjaig allapitja meg 2014. februér 1. napjatdl kezdddéen, azzal
a kitétellel, hogy a bérleti dij kedvezmény abban az esetben érvényesithets, ha a Bérlé a
bérleti dij-fizetést a szerzédés szerint teljesiti. A folytathat6 tevékenységi kor: sport és
kulturélis rendezvények szervezése, iroda.

A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a hatdskérrel rendelkezd Alpolgarmester utjan a
hatdrozatban foglaltak szerint a sziikséges intézkedést tegye meg.

Felel6s: Polgarmester a hataskérrel rendelkezé alpolgarmester utjan.
Hataridé: folyamatos
Szavazas: 11 igen (elfogadva)

. Eléterjesztés a Rozsa u. 6. szam alatti helyiséore érkezett kedvezményes bérleti dij

megallapitisa iranti kérelem tdrgyaban
Eléterjeszto: Dr. Molnar Szaboles alpolgirmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd kiegészités, kérdés nem 1évén szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

Jokay Attila megérkezett, igy jelen van 12 bizottsdgi tag.
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19/2014. (I1. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrz6 Bizottsag az elbterjesztésben foglaltakat megtargyalta, és
ugy dont, hogy az Ujpest Sport Club dltal bérelt Bp. IV. keriilet Rézsa u. 6. szdm alatti
helyiségre a bérleti dij mértékét 60,- Ft/m*/év + AFA Osszegben allapitia meg. A bérlo a
bérleti szerz6dés idotartama alatt koteles megfizetni valamennyi kéziizemi dijat és minden, a
helyiség tizemeltetésével kapesolatos egyéb koltséget. A Bizottsdg a kedvezményes bérleti
dijat 1 éves idotartamra 4llapitia meg 2014. janudr 12. napjatol kezd6déen, azzal a kitétellel,
hogy a kedvezmény abban az esetben érvényesithetd, ha a Bérlé a bérleti szerzédésben
meghatarozott kételezettségeit teljesiti.

Emellett a Bizottsag a szerz6déskotési dijat elengedi.

A folytathatd tevékenységi kor: sport és kulturalis rendezvények szervezése, irodai
tevékenység.

A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a hataskorrel rendelkezé Alpolgarmester Utjan a
hatarozatban foglaltak szerint a sziikséges intézkedést tegye meg.

Felelds: Polgarmester a hataskorrel rendelkezd alpolgarmester (tjan.
Hatarido: folyamatos

Szavazas: 11 igen, 1 nem (elfogadva)

Eléterjesztés a Petofi u. 8. szam alatti helyiségre érkezett bérleti jog meghosszabbitisa
irinti kérelem targydban
Eléterjesztoé: Dr. Molndr Szaboles alpolgiarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd kiegészités, kérdés nem lévén Szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

20/2014. (IL. 26.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rz8 Bizottsag az clbterjesztésben foglaltakat megtargyalta, ¢és
Ugy dont, hogy az 1918. sz. Xantus Janos Cserkészcsapat éltal bérelt Budapest IV. keriilet
Pet6fi u. 8. szam alatti helyiség bérleti jogviszonyat meghosszabbitja az aldbbi feltételekkel; a
helyiségbérlet idétartamét 1 évben hatarozza meg, amelynek kezd6 idépontja 2014. februar 1.
napja. A bérleti dij mértéke: 60,- Ft/m*/év + AFA, valamint a bérlé ezen idészak alatt is kiteles
megfizetni valamennyi koziizemi dijat és minden, a helyiség tizemeltetésével kapcsolatos
egyeb koltséget. A Cserkészesapat a helyiséget eléadasok megtartdsa, oktatas, felszerelések
szakszerd tarolasa céljara bérli.

A Bizottsag felkéri a Polgdrmestert, hogy a hatdskérrel rendelkezd Alpolgarmester Gtjan a
hatérozatban foglaltak szerint a sziikséges intézkedést tegye meg.

Felel0s: Polgarmester a hataskérrel rendelkezé alpolgarmester utjan.
Hatéridé: folyamatos
Szavazas: 11 igen, 1 tartdzkodés (elfogadva)
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7. Eléterjesztés a Kirdly utca 9. szam alatti helviség bovitése targyiban
Eléterjeszto: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

dr. Varga Zaldn

Elmondja, el6z6leg mar szerepelt a Pannon Fitness Kft. kérelme a Bizottsag elétt, amikor a
ccg elkdltozott az UGYIH-b6l. Az tjonnan bérlendd helyiség a KOKTEL Aruhaz épiiletében
talalhaté, ami a Gazdasagi Intézmény rendelkezése alatt 4ll, tele nehezen kihasznalhatd,
hasznosithaté helyiségekkel. A Pannon Fitness Kft. 363 m? teriiletet hasznalt eddig, ezt
szeretné 500 m® -re névelni. Az igényelt tizlethelyiségek kozvetleniil az eddig is bérelt
helyiségek mellett talalhatoak. Az eddigi bérleti dij mértéke12.000,- Ft/m*/év + Afa volt, az
Gjonnan bérlendd helyiségeket 6.000,- Ft/m%*/év + Afa Osszegért szeretné bérelni a Kft. ugy,
hogy a sziikséges atalakitas koltségeit a bérleti dijba be szeretn¢ szamittatni. A Gazdasagi
Intézmény a tervezett feltjitdsokat megvizsgalta és azt allaspontja szerint miszakilag
megvalosithatonak és tamogathaténak tartja, mivel azok az ingatlan értékét novelik.
Tekintettel a helyiségekben torténéd feltjitasokra, a bérleti dij mértékére vonatkozban az a
javaslat sziiletetett, hogy a bérleti dij 12.000,- Ft/m*év + Afa Osszegben keriiljén
megallapitésra, azzal a megkotéssel, hogy a szerzddéskétési dij és a havi bérleti dij 50%-kal
csokkenjen 4.463.154,- Ft + Afa erejéig.

dr. Trippon Norbert megérkezett, igy jelen van 13 bizottsdgi tag.

Szalma Botond

Megkérdezi, ha ennek a 137 m? alapteriilet(i helyiségnek a felujitasi koltsége 6.146.101.- Ft,
akkor az koriilbeliil 450 eFt-os felujitasi koltséget jelent m”-enként, ezt nagyon tulzénak
tartja, semmiképpen sem javasolja, hogy egy ilyen kodltségvetésii felujitast az Onkormanyzat
tamogasson. Szerinte gy tiinik, hogy nem csak az Gjonnan bérelt részt kivanja feldjitani,
megkérdezi, megvizsgalta-e valaki a koltségvetés jogossagat?

dr. Varga Zalan

Elmondja, hogy a kéltségvetést a GI véleményezte, ezen a héten érkezett meg az ligyben a
statikai vélemény. Az érintett teriileten az ablakfalak teljes cseréje, a kiils6 homlokzat
feltjitdsa, atfestése, és a teljes bérelt teriiletre vonatkozédan a szellézérendszer kiépitése
tartozik a feldjitasi munkalatok kozé. Megjegyzi, hogy ezek a helyiségek hosszu ideje
kiadatlanok, ezért is fontos az, hogy most komoly érdekl6dé van ezen a teriileten.

Szalma Botond

Ellentmondast érez azzal kapcsolatban, hogy egyeseknek ilyen kedvezménnyel, feltételekkel
keriil bérbeaddsra helyiség, mdsoknak, gondol itt példaul a gazesd miatt megsziintetett
pavilonok bérléire, nem tud az Onkormanyzat helyiséget biztositani. Tovéabbra is irrealisnak
tartja a majd 500 eFt/m” felujitasi koltséget, azt mondja, ennyiért Budapest legfrekventéltabb
terliletein Ujépitésti ingatlanokat lehet venni.

dr. Varga Zalan

Azt mondja, az a baj, hogy ezen a teriileten senki sem akar helyiséget bérelni, izleti
tevékenységet folytatni semennyi pénzért. Az emlitett pavilonok volt bérldivel kapcsolatban
megjegyzi, ott a bérlé kifejezett kérése az volt, hogy ott helyben kivantik a tevékenységet
folytatni, amire viszont nincs lehetdség. A vagyonkezelében egy személy kifejezett feladata
lett az, hogy az egyik bérlovel, és a tulajdonossal egyeztetve oldja meg a helyiség, teriilet
bérlet probléméjat. Azt mondja, nem csak elenged az Onkormanyzat 5 millié forintot, hanem
ennyivel egyben emeli is a helyiség értékét bérleti dij bevétel mellett.
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Vasvari Laszlo

Megkérdezi, ha ez a Kft. olyan gazdag, hogy ilyen mértékil, mindségli feldjitast tervez, akkor
mi indokolja a timogatésukat, a 6.000,- Ft/m*/év + Afa bérleti dijat?

dr. Varga Zalan

Elmondja, hogy az eddig bérlet helyiségek bérleti dija 12.000,- Ft/m%/év + Afa, a 6.000,-
Ft/m*/év + Afa az a dij, amit kérelmezett a bérls, de a javaslat szerint a bérleti dij az 1j
teriileten is 12.000,- Ft/m*/év + Afa Osszegben keriil megallapitasra, azzal a megkétéssel,
hogy a szerzédéskotési dij és a havi bérleti dij 50%-kal csokken 4.463.154,- Ft + Afa erejéig.

Vasvari Laszlo

Azt mondja, azt érti, hogy a helyiségek értéke névekszik a felujitast kévetden, de szerinte
semmi sem indokolja azt, hogy a bérleti dij csdkkenjen. Ha ilyen kiilonlegesen draga felujitést
akar megvaldsitani egy véllalkozo, az ezt oldja meg sajat er6bal.

dr. Varga Zalan

Azt mondja, hogy a felujitds nélkiil a bérlé nem tudna semmire sem hasznalni a helyiségeket,
¢s nem fizetne semennyi bérleti dijat.

Farkas Istvin

Azt mondja, ha ennyire a sajdt izlése, igénye szerint Ujitja fel a helyiséget a Kft., akkor az
lehet, hogy olyan specialis megoldasokat jelent, ami egy esetleges Gj bérlének nem is fog
megfelelni, igy nem tartja indokoltnak a tamogatdst,

Szalma Botond

Nem érti, hogyan szamoltak az el6terjesztésben szereplé tabldzatban, hogyan jétt ki a
csokkentd tételek Gsszesen értéke.

dr. Varga Zalan

Elmondja, hogy az atalakitasok teljes Osszegét szerette volna beszamitani a bérleti dijba a
Kft., ezzel ellentétben a legutolsd tételt, a szellézérendszer kiépitési koltségét csak 50 %-ban
Javasolta a Gazdasagi Intézmény beszamitani, igy jon ki a csokkentd tételek sszesen soraban
1év Gsszeg.

Jokay Attila

Azt mondja, hogy szamitésa szerint 50 eFt-os m?> ar jon ki helyes szamitédssal, és nem 500 eF-
0s, képvisel6tarsa valésziniileg elszamolta magat, ezzel az Osszeggel szamolva mar realisnak
tinik a felujitasi koltség.

dr. Varga Zalan

A téblazat szerint Gjra felsorolja a felujitasi tételeket, elmondia, hogy a felujitas 32. 577 Ft-ba
keriil m*-enként, ez akceptalhaté sszeg, és ez a tétel felujitasban szerepelni fog az
Onkormanyzat kényveiben értéknéveld beruhazasként.

Bartok Béla

Megkdszoni a hozzdszolasokat, majd egyéb kérdés nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.
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21/2014. (11. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi €s Pénziigyi Ellenorz6 Bizottsag az eldterjesztésben foglaltakat megtargyalta, és
ugy dont, hogy hozzéjarul a Pannon Fitness Kft. altal, a Bp. IV. keriilet Kirdly u. 9. szam alatt
bérelt helyiség 137 m” -rel torténd bévitéséhez és a bérlemény bérbeadasahoz 5 éves
id6tartamra.

A Gazdasagi ¢s Pénziigyi Ellendrz Bizottsag tovabba gy dont, hogy a bérleti dij
mértéke12.000,- Ft/m?/év + Afa, azzal a megkotéssel, hogy a szerzodéskotési dij és a havi
bérleti dij 50 %-kal csokken 4.463.154,- Ft + Afa erej ¢ig. A felujitas koltségei egyéb
formaban nem érvényesithetok.

A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a hataskérrel rendelkezé Alpolgarmester utjan a
hatérozatban foglaltak szerint a sziikséges intézkedést tegye meg.

F'elelds: Polgarmester a hataskorrel rendelkezé alpolgérmester tjan.
Hatarido: folyamatos
Szavazds: 9 igen, 4 tartézkodas (elfogadva)

Elbterjesztés magintulajdonii pavilon kézteriilet hasznilatianak felmondssa targydban
Eléterjeszto: Dr. Molnar Szabolcs alpolgirmester

Bartok Béla

Koszonti az idokdzben megérkezett dr. Molnar Szabolcs alpolgarmestert és dr. Telek Zoltant,
az UV Zrt. eIndkét, ismerteti a napirend targyat, majd megadja a szot a Bizottsdg tagjainak.

Perneczky Laszlo

Megkérdezi, mi torténik akkor, ha az Onkorményzat nem engedélyezi a kozteriilet hasznalat
felmondasat a tartozasért cserébe?

dr. Molnar Szabolcs

Azt mondja, t8bb megoldas is lehetséges, megemliti azt példaul, hogy részletfizetési
megallapodast lehet kétni a tulajdonossal, vagy végrehajtasi eljarast lehet inditani ellene a
fennallo tartozasra.

Bartok Béla
Egyéb hozzaszdlds nem Iévén szavazésra teszi fel a hatérozati javaslatot.
22/2014. (IL. 26.) GPEB hatdrozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrzé Bizottsdg nem engedélyezi a kozteriilet-hasznalat
felmondasat, és a tartozas fejében nem veszi at onkorményzati tulajdonba a Seres Gy6rgyné
tulajdondt képez6 Nyar utcai pavilonsoron 1év6 pavilont.

Felelos: Polgdrmester
Hataridd: folyamatos
Szavazds: 9 igen, 4 tartézkodas (elfogadva)
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9. Eloterjesztés magintulajdonv pavilon tulajdonjogdnak atvétele tirgyaban
Eléterjeszto: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, megadja a szot a Bizottsag tagjainak.

Gal Gydrgyné

Azt mondja, nem érti azt, hogy ezt a pavilont miért veszi 4t az Onkormanyzat a tartozds
fejében, ellentétben a vele szemben 1év$ teriileten talalhatd téglaépitésti pavilonnal, pedig
ennek az értékben meg sem kézeliti a masikét. Mi az oka annak, hogy ezt a 2.389. 986 It
tartozast az Onkorméanyzat atvallalja? Ugy tudja, hogy a betéti tarsasag beltagja tulajdondval
felel a tarsasag gazdalkodésaért, vjra megjegyzi ezért a pavilonért ezt az Osszeget sokallja.

dr. Molnar Szaboles

Azt mondja, hogy a kérelmez$ éltal létrehozott Bt. felszdmolas alatt van, az Onkormanyzat
pedig nem atvallal tartozast, hanem a tartozas fejében a tulajdonjogot atveszi, ami az adott
helyzetben karmentésnek mindsiil, mert mas tulajdonjog, vagyontargy a felszdmold-biztos
szerint nincs a cégben. A cég felszamolasatél kezdve a tartozasra értékvesztést kell
elszamolni, ami ett6l gyakorlatilag 0, hiszen annak a megtériilése nem varhato, a
felszamoloval vald egyezkedés utan pedig talan lehet majd valamit kezdeni ezzel a
tulajdonnal. Azt mondja, az valéban igaz, hogy a beltag ellen lehetne a végrehajtast folytatni,
de itt most a felszamold-biztossal vald megegyezes az elbterjesztés targya. Az
¢rickaranytalansag valdban fennall, a felépitmény értéke ,,kosz6nd viszonyban sincs” a
koveteléssel, de amit a felszamol6 ajanl, az az, amihez az Onkorményzat a Bt.-bél azonnal
hozza tud jutni. Az, hogy a tovabbiakban ez hogyan lesz hasznosithat6, még nem lehet tudni,
¢z vagyongazdalkodasi kérdés. Az, hogy milyen veszteség éri az Onkormanyzatot, és ez
tovabbviheté-e a beltaggal szemben, jelenleg nem tudhat6, megjegyzi, tapasztalata szerint a
beltagnak éltalaban nem szokott maradni végrehajthato, hasznalhat6 vagyontargya.

dr. Trippon Norbert

Azt gondolja, érdemes lenne errdl az ingatlanrol értékbecslést készittetni, mert ha az deriil ki
késdbb, hogy nincs értékaranyban a tartozas és a pavilon, akkor a késébbiekben a bizottsagi
tagok esetleges feleldsségre-vondsra szamithatnak.

Bartdék Béla

Azt mondja, itt az a kérdés, hogy ha a Bizottsag visszautasitja a felszamol ajanlatét, akkor az
egész tartozds fennallo kovetelésként megmarad, és a felszamols a felépitményt értékesitheti
barki masnak, igy az kikeriil az Onkormanyzat rendelkezési korébél,

dr. Molnar Szabolcs

A beltag ellen inditott végrehajtas soran be kell fizetni a végrehajtonak jaré dijeldleget, ami
sok pénz, az eljaras hosszu ideig tart, és nincs biztositék semmiféle eredményre sem.

dr. Trippon Norbert

Azt mondja, érthet az, amit az eldterjeszté elmondott, de véleménye szerint mindez a tények
pontos ismerete nélkiil csak spekuldcio, az, hogy milyen formaban lenne érvényesithets a
kovetelés a felszdmolasban, vagy ezt kévetden a beltaggal szemben inditott végrehajtasban.
Azt lehet biztosan tudni, hogy adott egy felépitmény, amirél semmilyen értékbecslés, szakmai
hattéranyag nem késziilt, és a Bizottsag - annak ismeretében, hogy biztosan nem ér annyit a
felépitmény, mint amennyi kivetelésrol az Onkormanyzat lemond - nincs abban a helyzetben,
hogy korrekt, jogilag megalapozott déntést hozzon.
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Bartok Béla

Azt mondja, ez az egyik kérdés, a masik pedig az, hogy a Bt.-nek nincs kozteriilet hasznalati
szerzOdése, tehat gyakorlatilag itt a kovetelés jogalapja is vitathato.

dr. Trippon Norbert

Azt mondja, a Bizottsdg nem mondhat le egy kivetelésrdl, egy olyan jogért, ami vitan feliil
nem ¢ér annyit, mint a kovetelés, még akkor sem, ha adott esetben az a kockazat is megvan,
hogy egy forintot sem lehet behajtani a végrehajtasban.

dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, a végrehajtést az Onkormanyzat meginditotta, annak sordn a végrehajtonak 251 eF-
ot sikeriilt behozni az adds bankszamlajarol, ingéfoglalasra nincs lehetéség, munkahelye az
addésnak nem ismeretes, és egy olyan ingatlanban van 1232/20000 tulajdoni hanyada, ahol az
cgész ingatlanon 25 millio forintos, az adds tulajdonrészén pedig egy 20 millio forintos
jelzdlog van bejegyezve. A Jogi Iroda, attekintve a végrehajtasi eljérast, a tovabbi koltség
megellegezést, Uj eljardsi cselekmény inditasat nem tartja megalapozottnak.

dr. Trippon Norbert

Elhiszi, ami itt elhangzott, de tovabbra is fenntartja azt a véleményét, ha most itt a Bizottsag
szavaz ebben a kérdésben, akkor azt ugy teszi, hogy nem tudhatd, csak valésziniisithet$ az,
hogy a kdvetelésbol mennyirdl mond le.

dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, hogy a felszamold-biztos tajékoztatdsa szerint a felek altal egyezéen elfogadott
vételarral a dijtartozds csékkentésére, megsziintetésére sor keriilhet, a felszamol6 alldspontja
szerint a felépitmény értéke kizel egyezd a tartozassal.

Rajnainé Szalkai Ilona

Azt mondja, a Bizottsag el kell, hogy fogadja azt, amit a felszamolo-biztos mond, mert a
Szamviteli térvény szerint behajthatatlan az a kdvetelés, amire nincs fedezet, marpedig ezt a
tényt a végrehajto ¢s a felszamolo is megallapitotta.

Gal Gyirgyné

Megkérdezi, minek alapjan allapitottak meg a pavilon értékét?

Rajnainé Szalkai Ilona

Azt mondja, hogy amit ezek a szakemberek allitottak, leirtak, az az 6 feleldsségiik, 6k tudjak,
hogy minek alapjan draztak be a tartozas €s a felépitmény értékét.

Gal Gyorgyné

Nem ért egyet az el6tte szoloval, javasolja, hogy tekintse meg ezt a felépitményt a Bizottsag,
ami szerinte egy értéktelen badog-pavilon.

dr. Szabo Béla

Megkérdezi, biztosan ugyanarra a felépitményre gondol mindenki?

Gal Gvorgyné

Azt mondja, ott lakik, tudja melyik pavilonrél van szd, megjegyzi, megkérdéjelezi a
szakértonek az épiilet értékével kapcsolatos véleményét,
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dr. Kalman Zoltan

Elmondja, 2014. évtdl valtozott az allamhaztartas szamvitele, eredményszemléletli szamvitel
kerllt bevezetésre, amelynek értelmében az allamhaztartasban is kételez néhany szamviteli
alapelvnek, tobbek kozott az Gsszemérés alapelvének az atvétele. Ez azt jelenti, hogy a
Bizottsagnak arra figyelemmel kell donteni példaul ebben az lgyben, hogy még tdbbet
kifizetni egy olyan dologra, ami gyakorlatilag mar ,halott dolog”, vagy fizetni valamiért,
amib8l nem remélhetd semmilyen bevétel, nem lehet. Ossze kell mérni azt, hogy a raforditas a
megtériiléssel aranyban éll-e? Kényvvizsgdloként, ha majd ezt az esetet megvizsgalja, akkor
el kell, hogy fogadja azt, amit a felszamol6 leirt, mert a felszamolonak a hatarozata részErél,
mint konyvvizsgalo részérél nem feliilbiralhat6. Ezt a kivetelést mindenképpen le kell, hogy
irja az Onkorményzat. Kéri a Bizottsdg tagjait, hogy az altala elmondottakra tekintettel
hozzak meg dontésiiket, mert ebben az iigyben a tovabbi koltségek, mint példaul egy
crtckbecslés készitése, csak a veszteséget novelik. Ennek megelézésére szolgal az Gsszemérés
elve, aminek kovetkeztében a varhaté hasznot kell Gsszemémni a veszteségekkel, és ennek
alapjan kell dénteni arrol, hogy milyen tovabbi 1épéseket érdemes, szabad megtenni egy-egy
ligyben.

dr. Szabé Béla
Megkérdezi, kié a felépitmény alatti foldteriilet?

dr. Molnar Szabolcs

Azt valaszolja, hogy kozteriilet, elméletileg egy utca, de nem akként funkcional. A pavilon
eredetileg Zach Krisztina magantulajdona volt, amit a hélgy sajat cégének, a most felszamolas
alatt 1év6 Bt-nek értékesitett. Az Onkorményzat tartozdasa miatt Zach Krisztina
magantulajdonos ellen inditott végrehajtast, aminek az eredménye a méar emlitett 200 eFt-nyi
bankszamlarol tortén6d megtériilés lett. Kozben a ceég sem fizetett, és felszamolas ala keriilt,
most ezért van az Onkorményzat a felszamoldval egyezkedésben.

Barték Béla

Azt mondja, itt arrdl kell donteni, hogy amennyiben a felszdmolé javaslata elfogadasra keriil,
akkor az Onkorményzat birtokéba keriil ennek a felépitménynek, amelynek az értéke a
felszamolo szerint megegyezik, vagy kozel azonos a tartozas értékével. A valosag
tekintet¢ben semmilyen adattal nem rendelkeziink, de lehetdség nyilik arra, hogy egy
koztertilet visszakeriilion az Onkormanyzat szabad rendelkezésébe. A masik oldalon
lehet6ségkeént az all, hogy a felszémold a Bt. vagyontargyaval szabadon rendelkezik, azt
barkinek eladhatja, az Onkormanyzatnak pedig meg kell varni a felszdmolas végét, amikor
kidertil, hogy a kévetelését nem tudja érvényesiteni, majd tovabbi dijak befizetését kivetden
indulhatunk Ujabb, az emlitett tények alapjan biztos eredménnyel egyaltaldan nem kecsegtetd
eljarasok fel¢. Véleménye szerint itt nem az ingatlan értékérol van szo6, hanem arrél, hogy az
Onkorményzat visszaszerezze a rendelkezési jogot az adott kdzteriileten.

dr. Molnar Szabolcs

Azt mondja, természetesen a tartozasnal kisebb dsszegben is megkdthetd a megallapodas a
felszamoloval, aki azt irta, hogy véleménye szerint nagyjabol megegyezik a kovetelés és a
felépitmény értéke. Az persze nem zérhaté ki, hogy a holgy nyer a Lottén, orokol, ujabb
vagyontargyra tesz szert, ¢s kifizeti a tartozdsat maradéktalanul, de az biztos, hogy arra az
ingatlanra, amit most a végrehajté megtalalt, arra nem tinik érdemesnek végrehajtast
lefolytatni. Alapjavaslatat gy modositja, hogy a tartozds egy részének fejében vegye at az
Onkorményzat hasznélatra a Zach Kereskedelmi Bt. tulajdonat képez6 Foti ut 56/d. alatt 1évé
pavilont 2013. marcius 1-t61.
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10.

Bartok Béla

Egyéb kérdés, hozzdszolds nem 1évén szavazasra teszi fel az aldbbi, az elbterjeszté altal
alapjavaslatként moddositott hatarozati Javaslatot: A Gazdasagi ¢és Pénziigyi Ellendrzé
Bizottsdg engedélyezi, hogy a tartozds egy részének fejében az dnkorményzat atvegye
hasznalatra a Zach Kereskedelmi Bt. tulajdonat képezd Foti Gt 56/d. alatt 1évé pavilont 2013.
marcius 1-t61 a 20/2007. sz. Onkormanyzati rendelet 21. § (2) bekezdése alapjan.

23/2014. (11. 26.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsag engedélyezi, hogy a tartozas egy részének
fejében az onkorményzat atvegye hasznalatra a Zach Kereskedelm, Bt. tulajdonat képezé Foti
ut 56/d. alatt 1év6 pavilont 2013. marcius 1-t61 a 20/2007. sz. Onkormanyzati rendelet 21. §
(2) bekezdése alapjan.

Felelds: Polgarmester

Hataridé: folyamatos

Szavazas: 10 igen, 3 tartozkodas (elfogadva)

Eléterjesztés az Angol Invest Ingatlanfejleszté és Epitﬁipari Kft. dijmentes kozteriilet
haszndlat engedélyezési kérelme tirgyiban
Elbterjeszté: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Barték Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, megadja a szot a Bizottsdg tagjainak.

dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, mit csinal ez a Kft. azon a teriileten egy évig?

dr. Molnar Szaboles

Azt feleli, tudomasa szerint térsashaz épitésre van Jogerds épitési engedélye az Angol Invest
Kft-nek. A beruhazdst a cég korabban lekezdte, de a gazdasagi valsag kovetkeztében nem
folytatta, azt most kivénja befejezni.

dr. Trippon Norbert

Azt mondja, tudomésa szerint is igy van, de akkor az a kérdése, mennyiben minésiil ez a
magancég altal végzett gazdasagi tevékenység kozérdekii céli tevékenységnek? Ha egy
korhaz épiilne itt, az lehetne kozérdekii célu beruhdzas, de itt magantulajdont vallalkozas
tarsashaz épitési projektjérdl van szo.

dr. Molnar Szabolcs

Ennek a tombnek, teriiletnek a rendezése varosrendezési szempontbol kivanatos, ezért az a
vélemény alakult ki, hogy a tarsashazaknal a hészigetelési, feltjitasi munkalatokkal
kapcsolatban egyébként adott 90 %-os kedvezmény helyett ennek a tdmbnek a rehabilitdciés
munkalatdhoz, arra figyelemmel, hogy itt az Onkormanyzat is jelentés beruhazdsra késziil,
indokolt a javasolt dijmentes kozteriilet hasznalat biztositasa.
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Farkas Istvan

Azt mondja, nem tudja, miért mond le az Onkorményzat az itt jogosan beszedhetd bevételrdl,
megkérdezi, hogy a cég azért, mert elengedésre keriilt a kozteriilet hasznalati dij, enged-¢ a
lakdsok, ingatlanok ardbol a leendd tulajdonosoknak? Nem érti, ebben az esetben miért
kellene, hogy jotékonykodjon a Bizottsdg, amikor ennél indokoltabb esetekben kisebb
osszegeknél komoly vitédk utan sem kapnak mésok kedvezményt.

dr. Trippon Norbert

Elmondja, itt 110 m? koztertiletrdl van sz0, az a 360 Ft/ m2/nap, +20 % a kiemelt tertilet dija
Gsszeggel szamolva egy évre 14 millié forint, ennek az elengedésére késziil most a Bizottsag,
akkor, amikor a kézérdekii cél indoka a témb rehabilitacidja, és az, hogy mas tarsashazak,
amikor felujitottak, akkor kaptak kedvezményt. Ezzel kapcsolatban elmondja, amikor egy
tarsashaz feltjitja a homlokzatot, az nem profitorientalt tevékenység, ellentétben azzal,
amikor egy maganberuhazé épit egy tarsashazat, majd az ott létrejétt ingatlanokat értékesiti,
ezt a két dolgot véleménye szerint nem szabad sszekeverni. A Bizottsag itt most ahhoz
késziil kozpénzbol hozzajarulni, hogy egy profitorientalt tdrsasidgnak 14,5 millié forinttal
magasabb legyen a profitja. Megjegyzi, amikor egy maganberuhdzé készit egy pénziigyi
tervet egy projekttel kapcsolatban, abban szamol a koltségekkel, igy a kozteriilet hasznalati
dijjal is. A cég ezek ismeretében vagott bele a tarsashaz megepitésébe, mint profitorientalt
vallalkozasba, ezt mar beszamolta az iizleti tervébe, és ezzel egyiitt gy dontott, hogy
megvalositja a beruhdzést, mert még ezzel a koltséggel egyiitt is profitot kalkulalt, hasznot
remélt a beruhazastol. {gy vegképp nem érthetd, hogy a Bizottsdg miért akar k6zpénzbdl egy
profitorientalt tevékenységhez hozzajarulni 15 millio forinttal. Megkérdezi, a Bizottsag
korabban déntott-¢ ilyen tarsashaz épitéseknél ingyenes kozteriilet hasznélatrol? Emlékei
szerint a Fotér oldaldban 1évé Gjépitésii tarsashazzal kapcsolatban volt a Képvisel$-testiilet
elétt egy olyan tigy, miszerint az ottani vallalkozo gy végezte épitési tevékenységét, hogy
nem fizetett kozteriilet haszndlati dijat. Az az ligy Ggy oldodott meg ebben a ciklusban, hogy a
vallalkozo lakast adott 4t az Onkorményzatnak, tehét fizetnie kellett. Ott is el lehetett volna
mondani azt, hogy vérosrendezési érdek az, hogy a Szent Istvan tér térfala megujuljon, tehat
ez is lehetett volna a mostani logika szerint kozérdeki szempont. Megkérdezi, ebben az
esetben miért mas elbiralasi szempont szerint késziilt az elbterjesztés, miért més a
megkozelités?

dr. Molnar Szabolcs

Azt feleli, itt az aktabol kideriil, hogy a Kérolyi Istvan utca szélesitése miatt van egy reész,
ahol hatrabb kell épitkezni. Az ingatlan tulajdonosai 2007. augusztus 8-4n kétottek az
Onkormaényzattal egy megallapodast, miszerint a Kérolyi Istvan utca feléli szakaszt, ami 141
m’ alaptertilet, és amit ennek a leendd ¢piiletnek a hasznalatbavételi engedélyének a
kiadaskor téritésmentesen megkap az Onkormanyzat. Az ¢pitési engedély a megallapodas
megkdtését kovetden kiadasra kertilt, de az épitkezés nem kezdédst meg. Ha a cég megépiti a
tarsashazat, ¢s annak a hasznalatbavételi engedélye elkésziil, akkor az Onkorményzat a
Karolyi Istvan utca feldli emlitett szakaszt dijmentesen megkapja. A beruhdzas befejezését
kovetden az Onkorményzat az anyag reszet képezo térképen kék szinnel jelslt kozteriilettel
gazdagodik. A beruhdzo elméletileg igen, de gyakorlatilag nem kezdte meg a beruhazast,
raktdrozasi tevékenységet, épitdanyag deponalést folytat a teriileten. Hangsulyozza, az
Onkormanyzat csak akkor jut hozza az emlitett kozteriilethez, ha it a beruhazas befejezddik.
2007-ben az Onkormanyzatnak nyilvanvaléan az volt a célja, hogy megszerezze ezt a
tulajdonrészt, ez eddig nem valésult meg, erre nyilik most ebben a formaban relis esély, ugy
gondolja, ez elemi érdeke az Onkormanyzatnak a Karolyi Istvan utca szélesitése miatt.
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dr. Trippon Norbert

Megkdszonve alpolgarmester tr tajékoztatasat azt mondja, természetesnek tartja, hogy 2007-
ben egy hasonlé megallapodas sziilethetett, hiszen a Karolyi Istvan utcaban, amikor épiiltek
az Uj tarsashazak, mindegyik egy kicsit beljebb épiilt, mert az Onkormanyzatnak az utca
szélesitésével kapesolatos céljénak ez felelt meg. Megjegyzi azonban, a kettének egymashoz
nincs semmi koze, a vallalkozo az Onkorményzattal egylitt alairta a tulajdonrész atadasarol
sz6l6 megallapodast. Ha az Onkorményzat semmit nem tesz, a vallalkozo pedig megkezdi a
beruhdzast - marpedig az eldterjesztés szerint februar 18. 6ta igénybe veszi a kozteriiletet,
tehat ténylegesen megkezdte a beruhdzast - és azt befejezi, akkor a 2007-es megallapodas
crtelmében az emlitett teriiletet az Onkorményzat meg fogja kapni kozteriilet céljara. A
vallalkoz6 ezen megallapodas birtokaban, tartalmanak a tudtaval csinalt egy pénziigyi tervet,
kezdte meg a beruhazist, nem érti, miért kell a Bizottsagnak ennek a véallalkozasnak a
»zsebebe 15 millié forintot beledugni”, ugy, hogy az emlitett megéllapodast a cég alirta,
ennek ismeretében készitett beruhazasi, pénziigyi tervet, tudta, hogy ahol beruhaz, ott milyen
hatalyos jogszabalyok vannak, nem ¢érti, mi lehet ebben az esetben a dijmentesség
biztositdsdnak az oka? A masik hivatkozott esetben az Onkorményzat nem adta ingyen a
kozteriiletet, hanem lakassal kellett fizetnie a kozteriilet hasznalatért a cégnek végiil, és azt a
megoldast ez a tébbség fogadta el ebben a ciklusban.

dr. Molnar Szabolcs

Azt mondja, a két eset nem keverhetd ssze, a felemlitett eset egy szerzOdés, engedély nélkiili
kozteriilet haszndlat volt, amiért az Onkormanyzat tizszeres dijtétellel szamolva
megbirsagolta a vallalkozot, a birdsagot is megjarta az az ligy, ami a végén ugy rendezédott,
hogy ingatlannal fizetett a vallalkozd. A mostani esetben pedig a megallapodas alapjén,
kozcélra és a varosrendezési szempontokra tekintettel a véllalkozo kérelmezett a Bizottsagtol
egy kozteriilet hasznélatot, amivel kapcsolatban a Bizottsagnak a hatdlyos rendelet szerint
dontési, mérlegelési jogkore van.

dr. Trippon Norbert

Felhivja a figyelmet arra, hogy a 141 m 2 alapteriiletli utcaszakasz megszerzésének semmi
koze a Bizottsig mostani dontéséhez, azt egy 2007-ben kotott megallapodaés rogziti, és ennek
a ténynek az ismeretében dontétt ugy a beruhazo, hogy megkezdi a projektet, és annak
befejezése utan, a hasznalatbavételi engedély kiadasat kovetéen keriil a teriilet kézteriiletként
az Onkorményzat tulajdondba. Ha a megallapodasban az szerepel, hogy az Onkormanyzat
vallalja, hogy 14,5 millio forint erejéig a kozteriilet hasznélati dijbol mentességet ad, az
megint egy mas helyzet, de egyeldre nem errdl van szé. Tekintettel arra, hogy a Bizottsdgnak
mérlegelési joga van, a kzvagyon megovésa érdekében hangstilyozottan felhivja a bizottsagi
tagok figyelmét, hogy az eddig elhangzott érvek alapjan 6vakodjanak a hatdrozati javaslat
megszavazasatol, amit 6 személy szerint erdsen ,,mutyi-gyanusnak” érez, és megkérdezi, hogy
a Varosvezetés részérdl targyalt-e valaki a Kft. tulajdonosaval, illetve a cég lgyvezetbjével,
Jjogi képviseldjével, és ha igen, akkor az ki volt?

Buzna Ferenc

Azt mondja, nem érti, itt miért hizodik el egy épitési beruhazas ilyen hosszan, és miért nem
lehet az ¢pitkezést kozteriilet hasznalat nélkiil megoldani, példaul emlit egy Szent Léaszl6 utcai
épitkezést, ahol nagyon jo titemben halad az épitkezési munka teleken beliili megoldasokkal.
Vélemeénye szerint is sok az a kedvezmény, amit a kérelmezé szeretne megkapni.
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Szalma Botond

Azt mondja, minden eset mds és mas, de azt azért latni kell, hogy itt vallalkozokrol van szo,
akiknek mindenféle kotelezettségeik vannak, tobbek kozott a haszonszerzés is ezek kézé
tartozik. Azt gondolja, ha mindenképpen gesztust kivéan az Onkormaényzat gyakorolni ezzel a
céggel kapcsolatban, akkor allapitsa meg 10-20 %-os kedvezménnyel a koézteriilet hasznalati
dijat, az 1 millié 400 ezer forint plusz Afa is j6 pénz. Azt mondja, hogy ma az épitkezéssel
foglalkozo vallalkozasok elég biztos vallalkozasok, mert aki ¢pitkezik, annak kell, hogy
legyen tokéje, pénze, mert ezt a tevékenységet egyébként nem lehet folytatni. Nem tartja
indokoltnak a dijmentes kozteriilet hasznélat biztositasat, amivel végll is az allam 4 milli6
forint Afa, az Onkorményzat pedig 14,5 milli6 forint kézteriilet hasznalati bevételtdl esne el.
Azt mondja, hogy az Onkormanyzat tisztességének és becsiiletének meg6rzése érdekében
nem tartja jo megoldasnak egy véllalkozasnak 100 % kedvezmény biztositasat, amit
véleménye szerint indokolni is nagyon nehéz.

Bartok Béla
Hozzdteszi az elhangzottakhoz, hogy a profitorientaltsdg az el6z6 ilésen targyalt, a piaci
pavilontulajdonosok kérelmének oldalérdl is fennallo jellemzé, és Trippon képvisel$ Gr abban

az esetben igen vehemensen érvelt azoknak a vallalkozéknak a kérelme mellett, ami szintén
profitorientalt cégek kedvezményeként értelmezhetd.

dr. Trippon Norbert

Azt mondja, ott volt kozérdekii cél, egyébként megallapithatd, hogy a jelenlegi tébbség nem
segiti a vallalkozokat a piacon, de segit egy ¢épitdipari beruhdzot.

Bartok Béla

Ebben az esetben, visszatérve a kozérdekii cél témakorhoz, elmondja, hogy 2007-ben ez a cég
vallalta, hogy az Onkormanyzat szdméra 141 mz-nyi teriiletet kozteriileti célra 4tad, ebben az
crtelembe az, hogy ez a teriilet az Onkormanyzat tulajdondba jusson, az kozcél. Azt mondja,
el lehetne azon is gondolkodni, hogy a Karoly utca kdrnyékén Iévé telkek hogyan keriiltek
annak idején magantulajdonba, hogyan és miként érvényesiiltek a kézcélok akkor, amikor ugy
keriiltek telkek magantulajdonosok birtokéba, hogy az az eredendé kozcél, hogy valamikor a
Karolyi utcdt szélesiteni lehessen, nem keriilt bele az addsvételi szerzédésekbe. Ennek a
kozcélnak megéllapodasban torténd rogzitésére 2007-ben lehet6ség nyilt, de ez a kézcél csak
akkor valosul meg, ha ez a haz felépiil, és a hasznalatbavételi engedély kiadasra keriil. Ha
nem épiil fel a haz, az Onkorményzat nem keriil birtokba. A kézcél akkor teljesiil, ha a
vallalkoz6 a mostani koriilmények kozstt ugy dont, hogy megvalésitja a beruhazast.

dr. Szabé Béla

Megkérdezi, tartanak-¢ az igényelt jardateriileten valamit, clfoglalja-e azt a vallalakozd
jelenleg?

dr. Molnar Szabolcs

Azt feleli, a kozteriileten jelenleg nincs semmi.
dr. Szabé Béla

Azt mondja, a vallalkoz6 valészintileg kényelmi okokbol kérte a kézteriilet hasznalatot egy
¢vre, jobb lenne, ha a tényleges hasznélat idejére kémé azt.
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dr. Trippon Norbert

Azt mondja, a kérelemben szereplé idéintervallummal a Bizottsag nem tud mit tenni, a Kft.
fgy nyujtotta be igényét, ezzel lehet jelenleg dolgozni. A kérelembdl az tiinik ki, hogy a
vallalkozo szandékaban all megvaldsitani a projektet, ami egy olyan volumen(i munka, amibe
ha valaki ,,beleall”, azt nem a kézteriilet haszndlati dij befizetése akaddlyozza meg abban,
hogy ezt megvaldsitsa. Azt mondja, iidvézslné azt, ha a korabbi ,,ingatlan-rehabiliticios
folyamatok™ 4ttekintésére sor keriilne, akar egy vizsgilobizottsag keretében, ebben partnerek
lennének, hiszen ezek az tigyek azokban a ciklusokban zajlottak, amikor Nagy Istvan
alpolgarmester ur és Hock Zoltan ur, aki most a vagyonkezel$ vezérigazgatoja, is aktivan
részt vett az ezzel kapesolatos munkaban.

Gal Gydrgyné

Azt mondja, szeretne egy mddosité hatarozati javaslatot megfogalmazni, miszerint a
Bizottsag nem engedi el a kozteriilet hasznalati dijat, vagy esetleg 10 %-os kedvezményt
biztosit a Kft. részére.

Bartok Béla

Azt mondja, vagylagos hatdrozati javaslatot nem lehet megfogalmazni, az, ha nem kap
kedvezményt, annak formal logikailag értelme nincs, mert az egyenld az eredeti hatirozati
Javaslatra torténé nemleges szavazdssal,

Gal Gyorgyné

Modosité hatarozati javaslata az, hogy a vallalkozé 10 %-os kedvezményt kapjon a kézteriilet
hasznalati dijbol.

Rajnainé Szalkai llona

Azt mondja, nem érti meg, mi itt a probléma, amikor a Bizottsag tobb esetben adott
tarsashazaknak 90 %-os kedvezményt a kozteriilet hasznalati dijbol, véleménye szerint a 10 %
kiilonbségnek igen csekély a jelentSsége. Felhivia a figyelmet arra, hogy az ¢pitdipar
manapsag nagyon nehéz helyzetben van.

Ambrus Agnes

Azt kérdezi, mennyit ér az a teriilet, amirél a tulajdonos az Onkormanyzat javara lemond?

dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, a 2007-ben kotstt megéllapodas az Onkorményzat szdmara elény6s, de megjegyzi,
akkor mas gazdasagi, épitdipari kérnyezet volt, mint ma, tudomasa szerint jelenleg Ujpesten
lakas nem nagyon épiil, nyilvan nem azért van ez igy, mert ez manapsag nagyon jo iizlet. A
megallapodas szerint az Gnkorményzgt a Karolyi utcabol egy részt tulajdonba kap meg, ez az
Onkorményzat érdeke, de ez csak akkor fog megvalosulni, ha az elkésziilt épiiletre a
hasznalatbavételi engedély kiadasra keriil. Ha a vallalkozé nem €pit semmit, akkor a
megallapodasban foglaltak sem ,,mennek teljesiilésbe”. Azt hogy ennek a teriiletnek mi az
erteke, nehéz meghatarozni, ha ki kéne sajatitani egy ilyen teriiletet, az minden bizonnyal
sokba keriilne.
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Szalma Botond

Azt mondja, a villalkozéd 2007-ben megszerzett egy teriiletet, és megallapodast kétott, hogy
az cpitési engedély fejében 4tad egy bizonyos teriiletet az Onkorményzatnak. Ettél
fuggetlentl el tudja azt képzelni, - ha a véllalkozo oldalardl nézi az esetet - hogy pénziigyileg
mennyivel jobban jon ki akkor, ha a munkélatok idejére a kozteriilet hasznélatot dijmentesen
kéri, és meg is kapja. Az Onkorményzatnak pedig az a dolga, hogy a sajat érdekeit vegye
figyelembe, ebbe nem tartozik bele azt vizsgalni, hogy ténylegesen mennyi ideig foglalja el a
kozteriiletet a cég.

Bartok Béla
Azt mondja, két érvrendszer hangzott el, az egyik szerint a 2007-es megallapodas teljesen
fuggetlen a jelentSl, a masik szerint viszont, ha a vallalkozé a 2007-es megallapodasboél

kiindulva nem kap hasznalatbavételi engedélyt, akkor az Onkorméanyzat sem keriil birtokba,
pedig ez lenne az Onkormanyzat érdeke.

dr. Trippon Norbert

Megjegyzi, Ggy, mint kordbban a Kakukk-iigyet, most ezt az ligyet is ,,mutyi-gyantsnak”
tartjak, ezért fogalmaz meg Farkas Istvan ur tigyrendi javaslatot.

Farkas Istvian
Ugyrendi javaslata az, hogy a Bizottsdg ebben az tigyben név szerinti szavazassal déntsén.

dr. Molnar Szabolcs

Megjegyzi, nem tud ebben az {igyben arrél semmit, hogy itt az Onkorményzat lakasokat
vasdrolna, mutyir6l sem tud, és a vallalkozdval sem térgyalt, és arrol sem tud, hogy barki mas
targyalasokat folyatott volna vele.

dr. Trippon Norbert

Azt javasolja alpolgarmester Grnak, ezt vizsgalja ki, mert Ugy gondolja, hogy az épitési
vallalkozok nem a Jedinak tirnal szokték kezdeni és befejezni az ligyintézést.

Rajnainé Szalkai Ilona

Ujra megkérdezi, miért nem volt az probléma, amikor 90 % kedvezményt adott a Bizottsag
épitési munkalatokkal kapesolatban?

dr. Trippon Norbert

Azt feleli, azok tarsashazak, panelhazak feltjitasai voltak, ahol az ujpesti lakos tulajdonosok
fizették meg a kozteriilet hasznalati dijat, 6k kaptak a kedvezményt, és nem egy épitési
vallalkozo.

Bartok Béla

Hozzateszi az elhangzottakhoz, hogy a tarsashaz felujitasokat is vallalkozdk végzik, majd
cgyeb kérdés nem lévén szavazasra teszi fel Gal Gyorgyné moédosité hatdrozati Javaslatat az
alabbi szoveggel: A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzd Bizottsag ugy dont, hogy az Angol
Invest Kft. részére a Kdrolyi I. u. — Venetidner u. sarkan lévé jardaszakasz hasznalati dija
10%-o0s kedvezmény beszamitasaval keriiljon megallapitdsra.
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24/2014. (I1. 26.) GPEB hatdrozat

A Gazdasagi ¢s Pénziigyi Ellenérzd Bizottsag Gal Gyorgyné modositd javaslatat, miszerint az
Angol Invest Kft. részére a Karolyi I. u. — Venetidner u. sarkan 1évé jardaszakasz hasznalati
dija 10%-o0s kedvezmény beszdmitaséval keriiljén megallapitasra, 4 igen szavazattal, 9
tartozkodds mellett elutasitja.

Bartok Béla

Szavazasra teszi fel Farkas Istvan tigyrendi javaslatat az alabbi szoveggel: A Gazdasigi és
Pénziigyi Ellenérzé Bizottsdg ugy dont, hogy a hatérozati javaslatrél név szerinti szavazas
mellet sziilessen déntés.

25/2014. (I1. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi €s Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsdg Farkas Istvan tigyrendi javaslatat, miszerint a
hatarozati javaslatrél név szerinti szavazas mellet sziilessen doéntés, 5 igen szavazattal, 8
tartozkodds mellett elutasitja.

Bartok Béla

Szavazasra teszi fel az eredeti hatdrozati javaslatot.
26/2014. (I11. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsag engedélyezi az Angol Invest Kft. részére épitési
tevekenység, felvonuldsi teriilet céljdra a Kérolyi I. u. — Venetidner u. sarkdan 1évé
jardaszakasz haszndlatat a 20/2007. sz. Onkorményzati rendelet 21.§ (2) bekezdése alapjan
dijmentesen, 2014.02.18. napjatél 2015. 02.18. napjaig.

A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a kozteriilet-hasznalati szerzédést késse meg.
Felelés: Polgarmester

Hataridé: folyamatos

Szavazas: 8 igen, 5 nem (elfogadva)

dr. Trippon Norbert

Azt mondja, sajndlja, hogy nem sikeriil a Bizottsagnak errdl a déntésrél név szerint szavaznia,
de a jegyz6konyv kedvéért elmondja, amit latott, azt, hogy hogy az LMP, a Jobbik és az
MSZP 1észérdl delegalt bizottsagi tagokon kiviil az &sszes bizottsagi tag megszavazta az
alapjavaslatot.

Eléterjesztés Tamas Zoltin dijmentes kozteriilet hasznalat engedélyezési kérelme

r

targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpoledrmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd kiegészités, kérdés nem lévén szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

27/2014. (I1. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénzligyi Ellen6rzé Bizottsag engedélyezi Tamas Zoltén részére jotékonysagi
motoros felvonulas céljara a Jozsef Attila utcaban a Vaci Gt és a Léwy L. u. kozotti kozteriilet
hasznalatat dijmentesen 2014. dprilis 12. napjan a 20/2007. sz. Onkorményzati rendelet 21.§
(2) bekezdése alapjan.

A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a kozteriilet-hasznalati szerz6dést kissse meg.
Felel6s: Polgdrmester

Hataridd: folyamatos Szavazas: 13 igen (elfogadva)
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13.

Elbterjesztés kozteriilet-hasznalati dijtartozas részletfizetése targyaban
Eloterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgirmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyét, majd megadja a sz6t a Bizottsag tagjainak.

Perneczky Laszlo

Megkérdezi, jol értelmezi-e azt, hogy itt lebontjak ezt a pavilonsort, amivel kapcsolatban a
hdlgynek tartozasa van, amit fizetnie kell még a pavilon lebontésat kévetden is?

dr. Molndar Szabolcs

Azt mondja, a tulajdonos maga bontja le a pavilont, fizetési kotelezettsége a tartozas
kiegyenlitéséig tart.

dr. Varga Zalan

Azt mondja, ez az az eset, amit az iilés elején Szalma Botond képviseld r is szoba hozott, a
gazeso folotti helyen megsziintetendd pavilonnal kapcsolatos ligy, amit elég nehéz kezelni.
Annyit el tud mondani, hogy a mai napon Krautsieder Zsoltné és a bérl is bent jart nala a
Hivatalban, és ez nem az elsé alkalom volt. A megbeszélésen elhangzott, hogy a
vagyonkezel6ben célfeladat az, hogy a bérlének, Frank Gyorgy tmnak az Onkorményzat
lizlethelyiségei koziil megtalaljak a megfeleld bérleményt. Krautsieder Zsoltné pedig a két
pavilon lebontdsat kovetden, néhany méterrel tavolabb, mar nem a gazvezeték felett
ujraépitett pavilonban folyatja tovabb tevékenységét.

Barték Béla
Egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
28/2014. (11. 26.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi €s Pénziigyi Ellenérzé Bizottsdg engedélyezi Krautsieder Zsoltné kozteriilet-
haszndlati dijtartozasanak havi 50.000,- Ft-os részletekben torténd megfizetésre vonatkozo
kérelmét.

Hataridé: 30 nap

Felelds: polgarmester

Szavazas: 13 igen (elfogadva)

Eléterjesztés az Ujpesti Vagyonkezel6 Zrt. dijmentes kizteriilet hasznalat engedélyezési
kérelme targyiban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgirmester

Bartok Béla
[smerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot dr. Telek Zoltannak.
dr. Telek Zoltin

Elmondja, a Véroshaza pincéjének iizemeltetési feladatait a Képviselo-testiilet déntése
¢rtelmében az UV Zrt. l4tja el. 2013 decemberében megnyilt a pincehelyiség elsé egysége, a
kavezo. Terveik szerint ez év aprilisanak végén keriil megnyitasra az a tobbfunkeids helyiség-
cgylittes, amely alkalmas lehet kidllitasok, bemutatok, kisebb konferencidk megtartaséra is.
Az UV Zrt. megvizsgalta a hasznositas lehetéségeit és megallapitotta, hogy jelentés igény
mutatkozik az épiiletben talalhato terckhez szorosan kapesolodé kiiltéri kiszolgalo feliilet
kialakitasara. Anndl is inkébb, mert az Gjpestick kérében a méltan egyre népszeriibb Szent
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Istvan téren ilyen teraszos kiszolgalas nem érhetd el. Révid attekintést ad a pincehelyiséggel
kapcsolatos utomunkalatokrol, és elmondja, hogy festés alatt van a majdani tobbfunkcios
kozosségi helyiség-egyiittes, beszél a Police Borrend Egyestilettel kapcsolatos k$zds
munkarol, és az eredeti célhoz visszatérve a Rathaus Keller kialakitasrol. Elmondja, hogy az
Egyesiilettel egyiitt kezdték el a pince kizdsségi céla hasznositdsat kialakitani. Azt mondja,
jelenleg az a hasznositdsi cél, hogy az eredeti vallaldsoknak megfeleld teljesitményt a
Varoshdza fel tudjon mutatni a pince mikédésével kapesolatban, azaz, hogy fel se meriiljon
az, hogy az erre kifizetett 50-60 millié forintos EU-s tamogatast vissza kelljen fizetni.
Elmondja, eredeti terv szerint is az volt a cél, hogy a pince megfelel vendégforgalma
¢rdekében a térhez val6 kapesolédds megoldott legyen. Ezért jon most a Bizottsag elé ez a
javaslat, ami arrdl szol, hogy ennek a pincei résznek a kitelepiilését meg lehessen oldani egy
idényjellegii satras vendéglaté rész létrehozasaval.

Farkas Istvan

Ugy emlékszik, régebben minden szintérten az hangzott el, hogy ezt a pincét schogyan nem
lehet hasznositani.

dr. Telek Zoltin

Elmondja, a véros el6tt az a dontési lehet8ség all fenn, hogy vagy azt mondja, ez a helyiség
alkalmatlan arra, amire eredetileg tervezték, ¢és vissza kellene fizetni az erre kapott tamogatési
részt, vagy csindl egy olyan megoldést, ami megfelel az akkori palyazati megolddsoknak, és
bizik abban, hogy ez a miiksdésben tobbletkoltséget nem jelent majd a kételezd fenntartasi
idében. Most ez utobbi megoldas torténik, »~mentjiik, ami menthetd”.

Perneczky Laszlo

Azt kérdezi, hogy egy nagy arnyékolé tetével lesz a kitelepiilés tetorésze megoldva, vagy tébb
kisebb részbol all majd, ez a mellékletbél nem deriil ki.

dr. Telek Zoltin

Azt mondja, csikokbol, kisebb szélfeliiletekbél 4ll majd az egész dssze.

Perneczky Liszlo

A hatdrozatlan idejii kézteriilet haszndlat engedélyezése helyett egy évre javasolja a dijmentes
koztertilet haszndlat engedélyezését.

dr, Telek Zoltan

e

Ugy gondolja, hogy az engedély legaldbb 5 évre, vagy a projekt fenntartasi ideéig szoljon.
dr. Trippon Norbert

Azt mondja, itt nem egy idegen, hanem az Onkormanyzat vagyonkezel6jének a kérelmérdl
van sz6. Természetesen az Onkormanyzat nem érdekelt abban, hogy a projekt elszdmolasi,
fenntartasi idészakéban probléma legyen, kovetkezésképpen Perneczky tr javaslatiban
semmilyen kockdzat nincsen, hiszen ha az Onkormanyzat ugy taldlja, hogy ezzel a
megoldassal semmilyen probléma nem volt, akkor a Gazdasagi Bizottsag egy év mulva
minden tovabbi nélkiil (jra meghozza ezt a déntést, hasonldan t5bb olyan civil szervezethez,
akikkel kapcsolatban évrol-évre megsziiletnek a kedvezményrol szolo dontések. Azt javasolja,
hogy a Bizottsdg fogadja el a modosité javaslatot.
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dr. Molnar Szaboles

Ragaszkodik az 5 évhez, hiszen erre szerzédést kell kétni a vallalkozoval, és hasonloan
ahhoz, ahogy a pincét hatarozatlan ideig hasznositja az UV Zrt., itt is indokolt az egy évnél
hosszabb idére adott engedély.

Rajnainé Szalkai Ilona

Megkérdezi, milyen célra kapott az Onkormaényzat erre a pincére timogatast?

dr. Molnar Szabolcs

Azt feleli, hogy étterem kialakitdsahoz kért és kapott EU-s tamogatast az Onkormanyzat.

dr. Trippon Norbert

Megjegyzi, az eléterjesztés nem a pincérsl sz01, hanem arrél, hogy a vagyonkezel$ a Fétérbél
100 m*-es teriiletet ingyenesen kivan hasznalni, amit utana odaad egy maganvallalkozdnak,
tehat kvdzi 5 évre privatizalja a Fétérnek ezt a 100 m>-es részét.

dr. Molnar Szabolcs

[déz az elbterjesztésbdl, miszerint jelentds igény mutatkozik az épiiletben talalhat6 terekhez
szorosan kapesolodo kiiltéri kiszolgalo feliilethez, azt mondja, ez egy idészakos kiegészitése a
pince-hasznalatnak.

Perneczky Laszlo

Tovabbra is az a véleménye, hogy egy évre kellene megadni a kozteriilet hasznalati engedélyt,
hiszen itt a Fotér egyik legértékesebb részérdl van szo.

dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, volt-e palyézat ebben az tigyben?
dr. Telek Zoltin

Azt valaszolja, nem volt palyazat, a vagyonkezelé és a vallalkozd megtaldlta egymast, mikor
végre jott valaki- szamos mas addigi targyalo partnerrel ellentétben -, aki hajlandé volt arra a
kis 30 m®-es teriiletre jonni piaci bérleti dij megfizetése mellett. Igy lehetett a mar fél éves
haladék adta hataridén beliil megnyitni ezen a csékkentett teriileten a kavézot. Azt mondja, itt
az idovel fut a vagyonkezeld versenyt, valamit produkalni kell. Azt mondja, itt nem arrél van
520, hogy valaki megkapja a Fotér egy részét ot évre, €s ezzel jol fog jarni, hanem egyébként
a pince {lizemeltetése, mellette barmilyen kozosségi tér személyzetének, egyéb mas
koltségének a biztositasa pénzbe keriil. Tehat a véllalkozé fizeti a bérleti dfjat, vallalja pince
lizemeltetését, és ehhez a vagyonkezeld nem kivan meg tovabbi miikddési koltséget
hozzatenni. Ennek egy elénye van, az, hogy a pince olyan médon tud miikédni, ahogyan azt
az BU-s tamogatasi megéllapodés elirja.

dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, hogyan jon ide a terasz?
dr. Telek Zoltan

Azt valaszolja, Ggy, hogy terasz nélkiil a pince nem tud miikddni, azt mondja, ez az egység
mar az eredeti tervekben is kiilsé kapesolattal szerepelt, aki a palyazatot irta, az nagyon
megalapozott kereskedelmi szemlélettel a pince miikddéséhez egy terasz-rész mikodését is
hozzatette, hiszen 5Snmagaban ez a pince kereskedelmileg miikdésképtelen.
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dr. Trippon Norbert

Mikor lett megkétve a vallalkozéval a megallapodas a pincére vonatkozoan, és akkor mar
megigérték a teraszt neki?

dr. Telek Zoltan

A megallapodés szeptemberben lett megkotve, mert akkor volt itt az EU-s ellenérzés is, ahol
fel kellett mutatni a szerz$dést, abban még nem volt sz6 a teraszrol. A folyamat az volt, hogy
megkotésre keriilt egy szerz6dés a 30 m%re gazdasagfejlesztési céllal, a vallalkozo megkapott
egy ingatlant, az Onkormaényzat pedig 30 eFt-ot kiszamlaz neki. Ez arra elég volt, hogy a
végvizsgalatban nyerjen az Onkormanyzat még fél évet. Tehat a pince hasznositisa
clkezdédott, de mivel a pince nem 30 m? alapteriiletti, annak egészének hasznositasara az
Onkormanyzat Juniusig kapott haladékot, addigra be kell mutatni a pince egészének a
miikddését, erre jelenthet a mostani clképzelés jo megoldas. Azt mondja, ha lehet a teraszon
nagyobb forgalmat generélni, a pince egesz miikodését ezzel be lehet mutatni, akkor ezért
cserébe azt kérjiik a véllalkozotol, hogy a pince egyébként nalunk 1évé miikodési, fenntartdsi
kéltségeit a teljes pincére vallalja. A véllalkozé ezt a megoldast elfogadja, de a megallapodas
akkor kotheté meg, ha megkapija a teraszt.

dr. Trippon Norbert

Nem gydzte meg minden tekintetben az elhangzott érvelés, de elismeri, hogy Telek ur
megprobalt jo valaszokat adni annak érdekében, hogy minden szempont szerint értheté legyen
a dolog. Azt javasolja, hogy alpolgarmester wr vonja vissza ezt az el6terjesztést, Telek tr
hozza el a kovetkezéd iilésre ezt a teljes pincére és a kozteriiletre vonatkozéd komplex
megallapodast, és majd annak ismeretében szavazzon a Bizottsag.

Bartok Béla

Azt mondja, ezen logika mentén akér be is lehetne zérni a vagyonkezel6t, azt a gazdasagi
tarsasagot, amelyik azért van, hogy az Onkorményzat vagyonaval gazdalkodjon. A pincével
kapcsolatban elmondja, hogy itt a klasszikus értelemben vett hasznositasrol szo sem lehet,
mert itt egy olyan beruhdzési terv késziilt, ami alkalmatlan, teljesen rossz terv, ahol a tervezé
a belmagassagot nem tudta eltalalni, itt a tamogatasi dsszeg megmentésérsl lehet csak SZ0,
arr6l, hogy juniusban ne kelljen azt visszafizetni.

dr. Trippon Norbert

Megjegyzi, Telek Zoltant idézte, amikor a pince hasznositasardl beszélt,
Bartok Béla

Azt mondja, bar hasznositasrél van sié, de a lényeg az, hogy amikor juniusban idejon az
EUTAF, akkor olyan megoldas élljon a rendelkezésre, amely alapjan elkeriilheté lesz a 60
milli6 forintnyi timogatasi 6sszeg visszafizetése.

dr. Trippon Norbert

Ezért javasolja, hogy ide kell hozni a megallapodast.
Barték Béla

Megkérdezi, azért kellene idehozni, hogy ugyanolyan .,j6 déntéseket” lehessen hozni, mint
amilyenek ebben a témaban eredetileg sziilettek? Azt mondja, azért van az Onkormanyzatnak
vagyonkezel6 cége, hogy a vagyongazdalkoddssal kapcsolatos feladatokat  elldssa
ingatlanforgalmi, miszaki, egyéb szakemberek kozremiikddésével. Amikor pedig juniusban
idejon az EUTAF, akkor azt lehessen mondani, hogy a pélyazati feltételeket az Onkormanyzat
teljesitette.
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dr. Trippon Norbert

Azt mondja, logikus, amit Elnsk tr mond, de ha a vagyonkezeld mindent meg tud oldani,
akkor miért van ez az eléterjesztés itt a Bizottsag elott? Véleménye szerint a vagyonkezeld
nem tud dnalléan mindent megoldani, az ilyen jellegli kozteriilet hasznalatokrol dénteni a
Bizottsag hataskorébe tartozik. Ha egymashoz kapcsolddd dontések vannak, akkor viszont
elvarhaté minimumnak tartja azt, hogy abban a témakdrben, amelyben Telek ur téjékoztatta a
Bizottsagot, ahol informélis targyaldsok, megegyezes kozeli helyzet van, a rendelkezésre all6
anyagokat ide kell hozni, és komplex mdodon meg kell tirgyalni. Reméli, hogy a Varosvezetés
nem ugy fogja megmenteni az EU pénzeket, mint ahogyan a Magdnnyugdij Pénztdrakat
megmentette.

dr. Molndr Szabolcs

Azt mondja, semmilyen Magéannyugdij Pénztarakat nem mentett meg a Varosvezetés,

dr. Trippon Norbert

Az Ujpesti képviselok megszavaztak.
Bartok Béla

Azt mondja, nincs ellenére a politikai csérte, de ez ennél sokkal komolyabb és szomortbb
lgy.
dr. Molnar Szabolcs

Azt mondja, nem kivanja az elSterjesztést visszavonni, azt gondolja, hogy a Képvisels-
testiilet ezt a feladatot a vagyonkezel6re bizta. Ezzel kapesolatban egy ellendrzésen az
Onkormanyzat, a vagyonkezel® mér atesett, és most az UV Zrt-nek az a kérése, javaslata a
hatdskorrel rendelkezd Bizottsag felé, hogy a megfelelé megoldas érdekében ezt a
teriilethasznalatot kiegészités képpen kapja meg. Ugy gondolja, ¢és ebben egyetért Perneczky
Urral, hogy a hatérozatlan idej(i engedélyezés nem feltétleniil sziikséges, de ebben az esetben
egy lizleti megallapoddsnak tgy kell késziilni, hogy az fenntartasi idészak végéig kitartson.
Azt, hogy egy teriilethasznalatbol kiindulva targyaljon a Bizottsdg egy mésik alapfeladathoz
tartozo szerzodést - amit a vagyonkezelSben az Igazgatosag és a Feliigyel$ Bizottsag akkor
cllenbriz, amikor akar, mert ezeknek a testiileteknek pedig ez a jogkoriik - azt nem tartja
tamogathatonak. Alapjavaslatat igy modositja, hogy a hatdrozatlan id6re szovegrész helyébe
a Fotér projekt fenntartési idejének a végéig szOvegrész keriiljon.

Barték Béla
Megkérdezi, elfogadhaté-e ez a megoldas?

Perneczky Liszl6

Fenntartja javaslatat, miszerint: A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rz6 Bizottsdg jovahagyia,
hogy az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. a mellékelt elhelyezési vazlatrajzon bejelslt 100 m*-es
teriiletet a megnyitastol szamitott 1 évig téritésmentesen, a Véroshdza északnyugati
pincéjében kialakitott kereskedelmi, kulturalis egységek kiegészitése végett hasznalja, illetve
hasznositsa.

Bartok Béla

Szavazésra teszi fel Perneczky Laszl6 modosité aldbbi javaslatat: A Gazdasagi és Pénziigyi
Ellenérzé  Bizottsag jovahagyja, hogy az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. a mellékelt
clhelyezési vazlatrajzon bejeldlt 100 mZ-es teriiletet a megnyitastol szamitott 1 évig
téritésmentesen, a Véroshaza északnyugati pincéjében kialakitott kereskedelmi, kulturalis
egyscgek kiegészitése végett haszndlja, illetve hasznositsa.
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29/2014. (11. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasigi ¢és Pénziigyi Ellendrzé Bizottsag Perneczky Laszlé mddositd javaslatat,
miszerint ,,A Gazdasagi ¢és Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsag jovahagyja, hogy az UV Ujpesti
Vagyonkezeld Zrt. a mellékelt elhelyezési vazlatrajzon bejelolt 100 mZes teriilotet a
megnyitdstol szamitott 1 évig téritésmentesen, a Varoshiza ¢szaknyugati pincéjében
kialakitott kereskedelmi, kulturalis egységek kiegészitése végett hasznalja, illetve
hasznositsa” 5 igen szavazattal, 8 tartdzkodas mellett elutasitja.

Bartok Béla

Szavazasra teszi fel az alabbi médositott alapjavaslatot: A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzo
Bizottsag jovéhagyja, hogy az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. a mellékelt elhelyezési
vazlatrajzon bejelslt 100 m’-es teriiletet a Fotér projekt fenntartasi idejének a végéig
téritésmentesen, a Véroshdza ¢szaknyugati pincéjében kialakitott kereskedelmi, kulturalis
cgységek kiegészitése végett hasznalja, illetve hasznositsa.

30/2014. (I1. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rzéd Bizottsag jovéhagyja, hogy az UV Ujpesti Vagyonkezeld
Z1t. a mellékelt elhelyezési vazlatrajzon bejelslt 100 m*-es teriiletet a Fotér projekt fenntartasi
idejének a végéig téritésmentesen, a Véroshdza északnyugati pincéjében kialakitott
kereskedelmi, kulturélis egységek kiegészitése végett hasznalja, illetve hasznositsa.

Felelés: Polgarmester

Hatarido: folyamatos

Szavazas: 9 igen, 4 tartozkodas (elfogadva)

Eléterjesztés kizteriilet parkolé létesitése tdrgyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Barték Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szdt a Bizottsag tagjainak.

dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, 1.500,- Ft/m?%/év + Afa az a rendelet szerinti dijtétel?

dr. Molnar Szabolcs

Azt mondja, fizetdparkoloval kapcsolatban nines rendelet szerinti dijtétel, a tobbi ilyen
esetben is egyedi megallapodasok sziilettek, ez azoknak megfeleld dijtétel.

dr. Varga Zalan

Azt mondja, a Kiilsé Szildgyi tton is van egy hasonlo vallalkozés, ez a dijtétel annak alapjan
keriilt meghatarozasra.

Szalma Botond

Megkérdezi, benne lesz-e a szerzédésben, hogy a vallalkozo koteles a keritést megeépiteni, és
az, hogy a szerz6dés megsziinése utan az eredeti allapotot kételes helyreallitani?

dr. Molnar Szabolecs

Azt valaszolja, hogy a keritéssel kapcsolatban lesz rendelkezés a szerzddésben, a helyreallitasi
kotelezettség pedig valamennyi kozteriilet hasznalati szerzédés elemi része.

41




15.

dr. Varga Zalan

Elmondja, ez az el6terjesztés azért lett helyszini kiosztast anyag, mert a Kozteriilet Feliigyelet
munkatarsai megvizsgaltak a teriilet ¢jszakai kihaszndltsagat az esctleges lakossagi panaszok
megelézése érdekében, és ennek a vizsgalatnak az lett az eredménye, hogy éjszakanként 2-3
auto parkolt az érintett teriileten.

Bartok Béla
Egyéb kérdés nem 1évén szavazisra teszi fel a hatarozati javaslatot.
31/2014. (1. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi ¢s Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsag az el6terjesztésben foglaltakat megtérgyalta, és
ugy dont, hogy Phobus Kft. részére 5 ¢vre megadja a kozteriilet-hasznalati hozzajarulast, a
fizetendd dij mértéke 1.500,- Ft/m¥év + Afa.

A parkolé korbekeritésérol a bérld kételes gondoskodni.
A jogviszony kezdete: 2014. mércius 1.

A Bizottsag felkéri a Polgérmestert, hogy a hatdskorrel rendelkezs Alpolgarmester utjan a
hatarozatban foglaltak szerint a sziikséges intézkedést tegye meg.

Felelés: Polgarmester a hataskorrel rendelkezé alpolgarmester Gtjan.
Hataridé: folyamatos
Szavazas: 13 igen (elfogadva)

Eloterjesztés kozteriileti 6riasplakat hasznilatinak engedélyezése targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnir Szaboles alpolodrmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyét, majd megadja a szot a Bizottsag tagjainak.

Szalma Botond

Hogyan lehet az, hogy a Téblatar Kft. januar 6ta hasznalja mér ezt az 6riasplakatot?

dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, mi lathato most ezen a plakaton?
Bartok Béla

Azt mondja, tudomasa szerint van tébb olyan plakat, amely utdn nem fizetett a hirdetd
kozteriilet haszndlati dijat, az elmult idében ezzel kapcsolatba egy atvizsgalasi folyamat
zajlott le.

dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, kérheté-e cégtél az, hogy politikai hirdetést ne helyezzen el a plakaton?
Bartok Béla

Azt mondja, ez nem lenne kivénatos, mert ennek a logikdnak az alapjan elindulva, akér
bizonyos partallasu politikai hirdetések elhelyezésétol valo tartozkodast is lehetne kérni.

dr. Szabé Béla

Azt mondja, a tartalommal kapcsolatban nem lehet cenziirazni.
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Bartok Béla
Egyéb érdemi hozzasz6las, kérdés nem 1évén szavazdsra teszi fel a hatérozati javaslatot.
32/2014. (I1. 26.) GPEB hatsirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsag engedélyezi a Tablatar Kft. kozteriileti
oriasplakat hasznélatat 2014. januar 1. napjatol visszavonasig a Megyeri Gt 118. utan a Szilas-
pataknal (hrsz.: 76544/1) a mindenkor hatalyos, jelenleg 1. 250,-Ft/ho/m> + AFA dijtétellel.

A Bizottsag felkéri a polgarmestert, hogy a kézteriilet-hasznalati szerzddést kissse meg.
Felelés: Polgarmester

Hatarido: folyamatos

Szavazas: 13 igen (elfogadva)

Eloterjesztés lakas és nem lakis céla helyiségek értékesithetésége targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szaboles alpolgdrmester

Barték Béla

Ismerteti a napirendi pont térgyét, majd megadja a sz6t a Bizottsag tagjainak.

dr. Trippon Norbert

Azt mondja, ebben a témakérben volt egy korabbi, résziikr6l meg nem szavazott dontés, ami
most ugy keriilne modositdsra, hogy bizonyos ingatlanok kikeriilnének a tilalmi korbol
kiilonféle, az elterjesztésben felsorolt indokok alapjan. Megkérdezi, hogy a melléklet miért
nem azt a listat foglalja magaba, ami az eléz6 allapothoz képest kikeriil a tilalmi kérbsl?
Ebben a pillanatban nem lathatd a valtozas tételes listdja, ez csak a két tételes lista sszevetése
utan érhetd el.

dr. Molnar Szabolecs

A rendelet alapjan a Bizottsag arrél tud donteni, hogy mely ingatlanok értékesitését nem
tamogatja, ¢s ez a lista van benne az el6terjesztés mellékletében.

dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, nincs Telek urndl egy ilyen kiilonbozeti lista, mert annak az ismerete nagyban
megkonnyithetné a dontést?

Bartok Béla

Azt mondja, az el6z6 listat sem szavaztak meg a szocialistak, bejardst pedig nem lehet tartani
ekkora teriileten.

dr. Telek Zoltan

Azt mondja, megesinaltdk a kiilsnbozeti listét is, de ugy indultak neki a feladatnak, hogy ha
most kellene az eredeti elbterjesztéshez a mellékletet késziteni, akkor melyik lenne a tiltott
teriilet, ¢s ennek alapjén késziilt a jelenlegi tételes listat tartalmazé melléklet.

dr. Trippon Norbert

Mi keriilt kivételre az eredeti listdhoz képest?
dr. Telek Zoltin

A régi listabdl 57 darab nem lakds és 200 darab, komfort nélkiili, rossz mindségi allapotba
lév6 lakas keriilt kivételre. Az eléterjesztés alapjan példakat sorol fel, megjegyzi, hogy ha
valamelyik ingatlan kikeriil a listabol, az nem lechet targya ,.elkotyavetyélésnek”, mert az

43




ingatlanokkal, mint &nkorményzati tulajdonnal kapcsolatban a hatalyos vagyonrendelet
szerinti szervezeti dontéseket meg kell hozni. Tehat nem arrél dént a Bizottsag, hogy ami
nincs a listan az innentél kezdve ,,szabad préda”, hanem arrdl, hogy adott esetben bizottsagi,
polgarmesteri, egyéb onkormdnyzati szervezeti dontést kévetden azt ¢értckesiteni lehet. Itt
csak arrol van sz6, hogy el lehet-e bizonyos ingatlannal kapcsolatban inditani az értékesitésre
vonatkozo targyalast.

dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, az tzlethelyiségek kozott vannak-e profitédbilisnak mindsiild tizletek, mint
amilyen példaul a Kakukk Etterem volt?

dr. Telek Zoltan

Azt mondja, hogy a multkori eléterjesztésben emlékei szerint benne is volt, hogy a Kakukk
ctterem az akkori hasznositdsi konstrukcié mellett az utolsé masfél évben akdr még hasznot is
hozhatott volna, de ha a nyolc éves idé tavlataban - amit az el6z6 ciklusban alkalmaztak -
vizsgaljuk meg azt a tranzakciot, aszerint béven tébbet kapott az Onkorményzat, mint a nyolc
¢ves megtériilésben elért hozam lett volna. Elmondja, t6bb ingatlan nagyobb hasznot hozé
ingatlanra térténd lecserélésére is sor keriilt az utobbi idében. Ezek a tranzakciok még akkor
is, ha ingatlanszamban végiil kevesebb ingatlanrél van szo, gazdasagilag nagyobb hasznot
hajtanak, mert jobb helyen vannak, és Iényegesen magasabb bérleti dij mellett lehet kiadni
oOket.

Farkas Istvan

Megkérdezi, ha valaki kap piaci, szocilis alapon lakést, akkor azt mennyi idé elteltével
vasarolhatja meg?

dr. Telek Zoltan

A jelenlegi rendelet ilyen iddintervallumot nem hatdroz meg.
Perneczky LdszI6 kiment a terembél, a jelenlévé bizottsdgi tagok szama 12 15,

dr. Trippon Norbert

Megkodszoni Telek tr szakmainak t(iné tajékoztatasat, és azt mondja, ha a »Kakkuk-mutyi”
mar nem lenne a Bizottsdg mogétt, azt még akar el is tudna fogadni.

Bartok Béla
Egyéb kérdés nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
33/2014. (11. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasag és Pénziigyi Ellendrzé Bizottsag az elidegenitésre kijeldlt ingatlanok kérérsl
sz016 elbterjesztést megtargyalta, és az abban foglaltakkal egyetért. A lakdsok és nemlakas
céljara szolgalo helyiségek elidegenitésérdl szol6 tobbszor modositott 7/1994.(V.24.) szamu
Onkorményzati rendelet felhatalmazésa alapjan a Bizottsag ugy dont, hogy az cloterjesztés
Mellékletében szerepld ingatlanok értékesitését nem tamogatja.

Felel6s: Polgarmester

Hataridé: folyamatos
Szavazas: 8 igen, 4 tartozkodas (elfogadva)
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17. Eloterjesztés a Szilagyi utca 20. szam alatti, 75093/1 hrsz-ti ingatlan értékesitése

targyiban Eléterjeszto: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Bartok Béla
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a sz6t a Bizotisag tagjainak.

dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, kik itt a tulajdonostarsak, a befektetdk, nem kell-e ilyen esetben, amikor az
Onkormanyzat tulajdonostars, palyaztatni?

dr. Molnar Szabolcs

Azt valaszolja, hogy a pélyaztatas az értékhatartol fligg, és itt nem éri el a 25 millié forintos
egyedi értékhatért az dnkormdnyzati tulajdonrész, mert az gyakorlatilag 6 millié forint.

Szalma Botond

Megkérdezi, jol érti-e, hogy 256 m? nagysagi ingatlanrészt ad el az Onkorményzat a
tulajdonostarsnak 30 millié forintért?

dr. Molnar Szabolcs

Azt mondja, nem tulajdonostérs részére, hanem tulajdonostarssal egylitt harmadik fél részére
torténik az értékesités, hozzateszi, a telket pontosan ki kell mérni, valtozasi vazrajzot kell
késziteni. Nagyjabol az a rész, ami a szabalyozasi terv szerint az at szélesitéshey kell, az
Onkormanyzati tulajdonban marad.

Bartok Béla

Hozzateszi az elhangzottakhoz, hogy itt a Vasttallomassal szemben 16v4 iires telekrol van
sz6, amelynek az 1/3 része ugy keriilt 6nkormanyzati tulajdonba, hogy az egyik tulajdonos
annak idején disszidalt, ezért az allam a tulajdonat rekviralta, tanacsi tulajdonba adta at.
Onkorményzati érdek, hogy ez a teriiletrész kiszabdlyozésra keriiljon, és egy tobb mint husz
¢ve huzodo tigy a felek megelégedésére lezaruljon.

Szalma Botond

Megkérdezi, ezen a részen mennyit érnek ezek a leendd metrd vonalan 16vé telkek?

dr. Molnar Szabolcs

Azt mondja, ezt a vevét a tulajdonostérs hozta, értékbecslés késziilt az ingatlanrél.
dr. Telek Zoltan

Megjegyzi, az értékbecslés frissitése is elkésziilt, amikor a tulajdonostars megkereste a
vagyonkezel6t, hogy az partner-e ebben az értékesitésben. Ugy emlékszik 35-36 millio
forintban hatdrozza meg a szakért$ az egész telek értékét. azt mondja, itt gyakorlatilag a
Bizottsag elvi egyetértésérol van szo.

Bartok Béla

Mas kérdés nem 1évén, szavazésra teszi fel a hatdrozati javaslatot.
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18.

34/2014. (11. 26.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsag egyetért a Budapest IV, keriilet, Szilagyi u. 20.
sz. alatti, 75093/1 hrsz.-u telek szabalyozasi tervben a Szilagyi uthoz csatolt részét meghaladé
ingatlanrészének magantulajdonossal  valé  kozds ¢rtékesitésével.  Felhatalmazza a
polgarmestert, hogy az UV Zrt. tjan a telek kialakitdsardl ¢s az ingatlanértékesités
lebonyolitasardl gondoskodjon.

Felel6s: Polgdrmester

Hataridé: folyamatos

Szavazas: 11 igen, 1 tartozkodas (elfogadva)

Eléterjesztés az Ujpesti Vagyonkezelé Zrt. 2014. évi kozszolgaltatisi terve tarsvaban
Eléterjeszt: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester
Bartok Béla

[smerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a sz6t dr. Telek Zoltannak.
dr. Telek Zoltan

Azt mondja, hogy amikor a kézszolgaltatasi rendszert elészor a Bizottsag elé keriilt, akkor az
volt a cél, hogy a korabbiakndl lényegesen atlathatobb rendszer keriiljon kialakitasra. a
Bizottsag addig a vagyonkezeld ilyen Jellegii tevékenységével kapcsolatban egyszer, nevesiil
a beszdmold clfogadésakor szavazott. Fontos cél volt még a tevékenység pontosabb
bemutatasa mellett az alaptevékenység rentabilissa tétele. Az, hogy ez utobbi sikeriil-e, az a
kompenzacional mutatkozik meg, az hogy a lakds és nem lakés ingatlanok miikddtetése, mint
eredeti tevékenység mennyire énfenntarté. Elmondja, és ez az elsé tablazat 4. oszlopabél is
kitlinik, hogy amig a lakasallomany 99 millié forintnyi kompenzaciot igény, addig a nem
lakds dllomany 120 millié nyereséget hoz, amellett, hogy 2010-t5, illetve elétte is a
vagyonkezel6 140 millio forint érték(i helyi adét befizet az Onkormanyzatnak, tehat az
ingatlanallomény ezt is kitermeli. A Képvisel6-testiilet altal a vagyonkezel6hoz telepitett, nem
rentdbilis korbe tartozo feladatok tizemeltetés cimen szerepelnek a kdzszolgaltatdsi tervben, és
az. egyértelmiien latszik, hogy ezen iizemeltetési feladatokhoz 2 kompenzacio feltétleniil
sziikséges.

dr. Trippon Norbert

A kozszolgaltatasi tervvel kapcsolatban megkérdezi:
— hany kilakoltatast kezdeményezett a vagyonkezeld 2010 oktobere ota,

— dontdttek-e ebben az évben prémium-eléleg kifizetésérél, illetve az hany % a
prémiumkittizés 100 %-ahoz képest,

— a Szakrendelével kapcsolatban a cég csak az iizemeltetési feladatot latja-e el, vagyis
ebben az anyagban annak a személyi koltségei nem szerepelnek a kiadasok kozott,

— az Angyalféldi Ifjusdgi ¢és Sport Alapitvany milyen hataridével vallalta a
megallapodds szerinti felvjitasi munkalatokat, hogyan all ennek a teljesitése,

— mi indokolta a Tarzan Park tizemeltetésének vallalkozasba adasat, a kiadasok kozott
szerepel-e az az 6sszeg, amit a vallalkozénak fizet a vagyonkezeld, ki iizemelteti az
ottani biifét, annak bevétele a vagyonkezelénél, vagy az lizemelteténél jelentkezik-e,
mennyire megalapozott a bevételi oldalon a 60 millié forintnyi bevételi terv, a tavalyi
tényszam alapjan késziilt-e ez, milyen volt az Gjpesti, illetve nem Ujpesti latogatok
aranya, voltak-e kedvezményes jegyek kibocsatva,
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— milyen 8sszegli az uszoda személyi jellegi kiadas tétele, a 40 milli6 forintnyi kiadas
tartalmazza-e a karbantartasi, feltjitasi munkakat?

Perneczky LdszIo visszajott a terembe, a jelen 1év6 bizottsdgi tagok szama 13 f&.
dr. Telek Zoltin

Az elhangzott kérdésekre az alabbi valaszokat adja:

a 2013 évben végrehajtott kilakoltatds 6nkormanyzati ingatlannal 7, vagyonkezeldi
tulajdonunal 38, tehdt dsszesen 45 esetben volt, ami megallapithato, hogy egy kicsivel
sem tdbb, mint az elmult 5-6 év statisztikai atlaga, ez a szdm 2012-ben 42, 2011-ben
43 volt,

— ebben az évben prémium elélég kifizetés nem volt, 2013-ra vonatkozdan sem, 2013
évben 75 %-os prémium elbleg kifizetés volt,

— a Szakrendeld épiiletiizemeltetési feladatai vannak a vagyonkezelénél, valamint a
telefonkdzpont és a portaszolgélat teljes koltsége, annak a személyi feladatellatasaval
egylitt,

— atestiileti dontés alapjan késziilt megéllapodas szerint a Halassy Olivér Sport Kézpont
felujitasanak februar 28-ig sz6l6 részét a partner teljesitette, a kovetkezd
munkafolyamatok szervezése folyamatban van, munkaerd atcsoportositas sordn a
személyi koltség ott megszint, igy a Halassy Olivér Sport Kézpont mukddtetése
jelenleg 0 szaldds, van itt a vagyonkezelének még bevétele is és vallalt kotelezettsége
is,

— a Tarzan Parknal olyan szakmai feladatrél van szo, amit nem sajat munkavallaloval,
sajat er6bol praktikus megoldani, a feladat idény jellege, nagyfoku rugalmassag-
igénye miatt, ezért munkakockdzati szempontjabol egyértelmien célszeri volt ezt az
tizemeletetést, és az ezzel jaré minden feleldsséget egy erre hivatott partnernek atadni,
a kiadasi 6sszeg minden koltséget tartalmaz, a biifét a vagyonkezel6 piaci aron adja
bérbe az tizemeltetének, a bevétel a hosszabb nyitvatartasi idére és a bovitésre
tekintettel redlis tervnek szamit, tételesen megvan az, hogy milyen ardnyd volt az
Gjpesti és nem Ujpesti latogatok ardnya, ez az adat a beszamold része lesz, a
kedvezményes jegyekrdl késobb tud tajékoztatast adni,

— azt mondja, az uszoda a vagyonkezeld tervei szerint 0 szaldésan mikodhet, a
koltségek teljes koriien tartalmazzék a dologi és személyi jellegii raforditasokat.

Perneczky LAaszlé

Megkérdezi, hogy a 2014 évben felujitandd lakasok szama hogyan viszonyul a korabbi évek
felujitasihoz, mit takar az iskolai biifékkel kapcsolatban az Ajandékboltos bizomanyosi
szerz8d¢és, hogyan all a Halassy Olivér Sport Kézpont atalakitésa?

dr. Telek Zoltin

A Halassy Olivér Sport Kdzpont 4talakitasa folyamatban van, és az elobbiekben, amig
képviseld ar nem volt jelen, akkor bdvebben szd volt, a markabolt termékeibdl az iskolai
biifében a didkok vasarolhatnak, erre vonatkozik a szerzO0dés, a feldjitas altalaban azokra a
lakasokra vonatkozik, amelyek a szocilis rendszerbol kikeriilnek, ezek tobbségében
vagyonkezel6i tulajdonti, komplett feltjitast igényls ingatlanok, elmondja, a korabbi
ciklusokban komplett felujitas alig akadt, a 12 darabot bizonyara nem érte el. Voltak ugyan
részleges karbantartasok, fenntartasi feladatok, de ez itt most arrél szol, hogy a gépészettsl

47




kezdve minden felujitasra keriil az adott lakdsban, ami ezaltal egy megfeleld mindségl
ingatlanna valik, amit a feldjitast kdvetSen piaci aron kivannak bérbe adni.

Farkas Istvan

Megkérdezi, hogy az Aradi-Bocskai-Berda-Temesvari utcak kérnyékén miért adnak ki mégis
ujbol lakdsokat, régebben arrdl volt sz, hogy ezen a teriileten a kilakoltatds utan Uj laké nem
koltozik be?

dr. Telek Zoltan

Azt mondja, ez a dontés az elézd ciklusban sziiletett, ezen a teriileten most az EPIT Zrt. altal
vegzett terilet- fejlesztési, elokészitési munka folyik, de ahhoz, hogy a beruhazés elinduljon,
még hosszu id6 kell, és addig a lakhatasra alkalmas bérleményeket tiresen tartani kockazatos,
gazdasdgtalan. fgy akkor, amikor az ott 1évé ingatlanokra is igény van, és ezeket a viszonylag
rossz allapott lakasokat a bekoltézé bérlok némileg helyrehozzik, a bérleti dijat fizetik, akkor
azokat {iresen tartani luxus.

dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, van-e vagyonkezeldnek olyan lakasallomanya, amelyet sajat hatdskorben,
bizottsagi dontés nélkiil bérbe adhat béarkinek, ¢s ha van ilyen, akkor arrél Telek ur tudna-e
késziteni egy kimutatast, a Megyeri tti lakasokkal kapcsolatban azt kérdezi, rendben 1évé-¢
az, hogy ilyen nagy volumenii munkélatokat kell végezi ezen a lakdsallomanyon?

dr. Telek Zoltan

Azt mondja, hogy ezen a teriileten a problémék mar a 2006-2007 években eléjottek, per is
volt ezekkel a lakasokkal kapcsolatban, ami utdn a kivitelezd javitott is tébb mindent,
szigetelési munkékat végzett. A Birdsag megitélt egy 10-12 milli6 forintos garancialis igényt
az azota felszamolas ald keriilt kivitelez6vel szemben. Az az egy szerencse van ebben az
tigyben, hogy az elbirtaknak megfeleléen a tarsashizak képeztek fejlesztési tartalékot, ami a
mostanra elengedhetetlenné valé munkdlatok elvégzését lehetdve teszi. A vagyonkezeldnek
sajat hataskorben kiutalhaté lakas mindig is a rendelkezésére &llt. most is van, &s
termeszetesen listat is tud errél az érdeklédéknek mutatni.

Bartok Béla

Egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazdsra teszi fel a hatarozati Jjavaslatot.
35/2014. (I1. 26.) GPEB hatsrozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzéd Bizottsdg a Vagyonrendeletben megfogalmazott
felhatalmazésa, valamint az Onkormanyzat és az UV Zrt. kozott hatalyos kézszolgaltatasi
szerzodés alapjan a 2014-es évre készitett kdzszolgaltatasi tervet a beterjesztett formaban
Osszesen 530.971 eFt teljes kompenzacid és benne 48.270 eFt kompenzacios tartalékkeret
biztositdsa mellett elfogadja. A Vagyonkezeld sajat gazdalkoddsa keretében végzett esetleges
koltségatesoportositasokrdl a kozszolgaltatasi terv teljestilésével kapcsolatos beszamoldiban
tdjckoztatja a Bizottsagot.

Felelds: polgarmester

Hataridé: folyamatos

Szavazas: 8 igen, S tartozkodds (elfogadva)

dr. Trippon Norbert elmegy az iilésrél, a jelen Iévé bizottsdgi tagok szama 12 5.
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19.

20.

Eléterjesztés az Ujpesti Egészségiigyi Szolgaltaté Nonprofit Kft. 2013. évi beszamoloja
targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molndr Szabolcs alpolgirmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eloterjesztonek.

dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, hogy a 13/2014. (1. 30.) Képviselé-testiileti hatarozat értelmében a Ujpesti
Egészségiigyi Szolgaltatd Nonprofit Kft. torzstokéjét az credménytartalcék terhére 3.000.000,-
Ft-ra koteles emelni. A torzstbke emelés végrehajtasahoz 6 hénapnal nem régebbi mérleg
sziikséges, ezért kell az éves beszamol6t a szamvitelrdl szo16 torvényben rogzitett hatarnapot
megel6z6 3 honappal kordbban elfogadni. Ez az oka annak, hogy nem a szokdsos majus 31.
hataridohéz kapesolodva érkezik a beszémold. Elmondja, hogy a Feligyeld Bizottsag
tilésének jegyzékonyve a helyszinen keriilt kiosztasra, amelyben e testiilet a tulajdonos felé
elfogaddsra javasolja a beszdmolét. Azt mondja, annyiban modosit a hatarozati javaslaton,
hogy a 2013. évi beszamol6 keriil elfogadasra és nem az éves beszamolo.

Barték Béla

Kérdés, hozzaszoldas nem 1évén szavazasra teszi fel az alabbi hatarozati javaslatot: A
Gazdasagi ¢és Pénziigyi Ellendérz6 Bizottsag elfogadja az Ujpesti Egészségiigyi Szolgaltato
Nonprofit Kft. 2013. évi beszamolojat és az tligyvezetd részére a felmentvényt megadja.

36/2014. (11. 26.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi €s Pénziigyi Ellenérzo Bizottsdg elfogadja az Ujpesti Egészségligyi Szolgaltato
Nonprofit Kit. 2013. évi beszamol6jat és az figyvezetd részére a felmentvényt megadia.
Felelos: Polgarmester

Hatarid6: folyamatos

Szavazas: 8 igen, 4 tartozkodés (elfogadva)

Eléterjesztés a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest (")nkormzinvzat €s intézményei 2014.
évi koltségvetése targyiban ‘
Eléterjeszto: Dr. Molnar Szabolcs alpolsarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyét, majd megadja a szot az eldterjesztonek.

dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, a koltségvetés osszedllitasat kovetden jelent meg a szocidlis 4gazatban az
illetménykiegészitésekre vonatkozd jogszabaly, az illetménykiegészités Osszegét nem
tartalmazza az eléterjesztés. A Magyar Allamkinestér tdjékoztatasa alapjan ennck a fedezetét
a teljesitéseket kovetden havonta fogjak az Onkorményzat részére folyositani, igy ez
folyamatosan a koltségvetés modositasok soran fog beépiilni a 2014. évi koltségvetésbe, az
illetménykiegészités dsszege nagyjabol 30 millio forint. Elmondja még, hogy a tavalyi évben
a koltségvetési rendelet folyoszémlahitelre vonatkozo §-at a Kormanyhivatal kifogasolta, ez
¢v kozben modositasra keriilt, és most is az kell, hogy szerepeljen a 19.§ (1) bekezdésben,
hogy az Onkorményzat a foly6szamlahitel szerzédést 3 milliard forint keretosszeggel koti.
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Perneczky L.aszlo

Megkérdezi, lehetséges lenne-e az, hogy a szocidlis intézményekre, bélesédékre vonatkozo
kiaddsi tervben biztositani lehessen azt, hogy az ezen a teriileten dolgozok Ujpesten legalabb
a 8.000 Ft-os étkezési jegyet megkapjak?

dr. Molnar Szabolcs

Azt valaszolja, hogy a bélcsddék esetében a Képvisels-testiilet egy korabbi dontése szerint a
bélesodei téritési dijak bevételt a személyzet dijazasara, juttatasainak emelésére kell forditani,
ez maradéktalanul gy is térténik. Ennek a tételek a bevételi oldala az intézményi bevételeknél
szerepel, emlékei szerint 19 millid forint Osszegben, ez 2013, 2012 évben cafetéria
formdjaban kertilt a dolgozokhoz. Ez tavaly személyenként és havonta a 8.000 Ft-ot nem érte
el, az idei tervet meg kell néznie. A Szocialis Intézménnyel kapcsolatban a Képviselé-testiilet
korabbi dontésének megfeleld értékben kapjak meg az étkezési jegyet az intézmény dolgozoi.

Perneczky Laszlo

Azt javasolja majd a holnapi napon a Képviseld-testiilet elétt, hogy célozza meg ez a juttatas
ezen a terlileten a 8.000 Ft 8sszeget.

Gal Gyoreyné

Megkérdezi, az ellatottak juttatdsai cimszo alatt ,,a lakossag részére™ valo kifejezés Ujpest
cgész lakossagara vonatkozik-e, mert véleménye szerint a lakossag nem egyenld a
nyugdijasokkal, megkérdezi, hany nyugdijas van Ujpesten?

dr. Molnar Szaholcs

Azt mondja, hogy a nyugdijasok a lakossaghoz tartoznak, &k kapjak ezeket a juttatasokat, a
Nyugdijfolyosito Igazgatosag adatai szerint 25 ezer (6 nyugdijas szerepel az ujpesti
cimlistaban, ennek alapjan keriil ez a kor meghatérozasra.

Perneczky Liszlo

Megkérdezi, hogy a normativ lakésfenntartasi timogatas Osszege miért csdkken 70 millidrol
50 milliora, illetve mi az oka az adéssagkezelési tdmogatds csokkenésének és a foglalkoztatast
segitd tamogatas novekedésének?

dr. Molnar Szabolcs

Azt feleli, ezekrél a tételekr6l most pontos szdmokat nem tud mondani, ezek a tételek a
szakmai osztdly javaslata alapjan keriiltek tervezésre. Ezek olyan tipusi kdzponti
koltségvetésben nevesitett szocialis tdmogatasi tételek, amelyek részben, vagy teljesen
visszaigényelhet6k az 4llamtol, és tervezésiiket az eléz6 évben felhasznalt Osszegekre, igényre
tekintettel sziikséges elvégezni. Jogszabdly megszabja a jogosultak kérét, a vonatkozd
Osszeghatarokat, igy a jogszabdlyvaltozasok és az el6z6 évi igény alapjan a Szocidlis Osztaly
allitja 6ssze ennek a tervét, ezek szakmailag megalapozott szamok.

Bartok Béla

Egyeb kérdés nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
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37/2014. (II. 26.) GPEB hatdrozat

A Gazdasagi €s Pénziigyi Ellen6rzd Bizottsag a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest
Onkormanyzat és intézményei 2014. évi koltségvetésérdl és a végrehajtas szabélyairdl sz6lo
eldterjesztést €s rendelettervezetet megtargyalta, &s javasolja a Képviseld-testiiletnek
elfogadésra.

Felelos: Polgdrmester

Hatéridé: folyamatos

Szavazas: 8 igen, 4 tartézkodas (elfogadva)

Bartok Béla

Megkdszoni a Bizottsdg munkadjat, az iilést 20 ora 36 perckor berekeszti.

Kmf.
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Somiyos e izaou
Bartok Béla Borostyan Zsuzsanna
bizottsag elndke bizottsag titkara
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