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Késziilt a Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsag 2012. majus 23-4n 17.00 6ratol
megtartott ilésérél a Varoshaza I1. em. 64. szam alatti helyiségében.
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Vasvari Laszl6 bizottsagi tagok

bizottsag elndke

alpolgarmester

referens

referens

jogi tanacsnok

Vagyongazdalkodasi Osztdly vezetje
EPIT Z1t. vezéri gazgatoja

EPIT Zrt. részérol

UV Zrt. igazgatosag elndke

Ujpesti Egészségligyi Kft. tigyvezetdje
AMK Ovoda vezetdje

képviseld

Udvézli a Bizottsag tagjait, a megjelenteket, megallapitjia, hogy a Bizottsag 12 fovel
hatdrozatképes. Elmondja, hogy az egyebek napirendi pontba harom helyszini kiosztasu
cloterjesztést javasol felvenni a meghivoban szerepld 13 napirend utdn, folytatolagosan.
Kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra teszi fel a napirendi pontokat az elhangzottak

szerint.

68/2012. (V. 23.) GPEB hatsrozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rz6 Bizottsag gy dont, hogy a mai napon a kovetkezé

napirendi pontokat targyalja:
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N

10.

11.

12,

13

14.

Napirendi pont:

El6terjesztés a Karinthy Frigyes AMK Napkéziotthonos Ovoda - Ocean Tagovoda kozteriilet-
hasznalati kérelme targyaban
El6terjesztd: Dr. Molndr Szabolcs alpolgérmester

Eléterjesztés az ujpesti egyhazak miksdési és felujitasi, fejlesztési timogatdsa targyaban
Elbterjeszt6: Wintermantel Zsolt polgarmester

El6terjesztés egyes ingatlanok tarsashazza alakitasa targyaban
Elbterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Elbterjesztés a 22951 helyrajzi szamu ingatlan egy részének értékesitése targyaban
El6terjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Elbterjesztés a Megyeri ut 15/C szam alatti helyiség bérleti szerzodés modositasa targyaban
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eléterjesztés az Edit-Foto Kft. bérleti dij csokkentési kérelme targydban
Elbterjeszt6: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Elbterjesztés magantulajdonti pavilonra (Arpad uti pavilonsor) vonatkozd méltanyossagi
dijfizetési kérelem targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Eloterjesztés a Baross utcai pavilonsor tulajdonosainak kedvezményes dijfizetési kérelme
targyaban

Eléterjesztd: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Eléterjesztés az Ujpesti Evangélikus Egyhazkozség dijmentes kozteriilet hasznalati kérelme
targyaban

Eldterjeszté: Dr. Molnér Szabolcs alpolgarmester

Eléterjesztés az EPKAR Zit. dijmentes kozteriilet hasznélati kérelme targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Eloterjesztés az Eszak-pesti Ingatlan- és Térségfejlesztési Zrt. 2011, évi beszamoloja, és a
2012. évi tizleti és fejlesztési terve targyaban
Elbterjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Eléterjesztés az Ujpesti Vagyonkezeld 7Zrt. 2011. évi beszamoloja, lizleti jelentése, az
Igazgatosdg ¢s az FB jelentése targyaban
Eléterjeszt6 : Wintermantel Zsolt polgérmester

. Eléterjesztés az Ujpesti Egészségiigyi Nonprofit Kft. 2011. évi beszamoldja targyaban

Eléterjeszté: Wintermantel Zsolt polgarmester

Egyebek

Eléterjesztés a Budapest, IV. kertilet Liszt F. w. 23/A, 23/B szam alatti felnétt haziorvosi
rendeld orvosinak kérelem targyaban

Eldterjesztd: Nagy Istvan

Elbterjesztés dijmentes kizteriilet hasznalat engedélyezése (Voroskereszt) targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs

Elbterjesztés dijmentes kozteriilet hasznalat engedélyezése ( PRO-FEZ Kit.) targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs

Szavazas: 12 igen (elfogadva)
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1. Eléterjesztés a Karinthy Frigves AMK Napkiziotthonos Ovoda - Ocedn Tagévoda
kozteriilet-hasznalati kérelme targyiban
Eldterjeszt6: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd kiegészités, kérdés sem 1évén, szavazdsra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

69/2012. (V. 23.) GPEB hatsrozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsag az eldterjesztést megtargyalta és engedélyezi a
Karinthy Frigyes AMK Napkéziotthonos Ovoda - Ocean Tagovoda részére udvarbivités
céljara a 76561/189 hrsz.-G kozteriiletbdl 330 m? teriilet dijmentes hasznalatat és a kerités
athelyezését.

A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a kézteriilet-hasznalati szerz6dést kisse meg.
Felel6s: Polgarmester

Hataridé: folyamatos

Szavazas: 12 igen (elfogadva)

2. Eléterjesztés az wjpesti egyhizak mikodési és felujitasi, fejlesztési taimogatisa
targyiban
Eléterjeszto: Wintermantel Zsolt polgirmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, megadja a szot Szalma Botond képviselé tirnak.

Szalma Botond

Megkérdezi, hogy a Karmelitdk miért nem kaptak tamogatast, hiszen 230 millid forint
ertékben bolesddét épitenek Ujpesten?

Dr. Molnar Szaboles

Elmondja, hogy ez az el8irdnyzat mikodési, és felujitasi, fejlesztési célra szol. az Ujpesten
miikddd egyhazak, plébanidk nyujthattak be, meghivas alapjan palyazatot ennek elnyerésre, a
meghivotti krben nem szerepeltek egyhazi-, egyhézi fenntartast intézmények. A névérek
megkeresték az Onkorményzatot, hogy a boleséde épitéssel kapesolatban benyujtandd
palyazatukhoz tamogatést kérjenck. Az akkor altaluk benyujtott egy oldalas koltségvetés,
melyhez a tartalékalap 60 egynehany milli¢ forint volt, még nem végleges adatokat
tartalmazott, épitési engedéllyel, a Tervtanicsi altal Jovahagyott tervvel sem rendelkeztek.
Arr6l  nincs  tudomdsa, hogy KMOP-s Ovodafejlesztési palyazatukat a Karmelitak
benytjtottak-e, az milyen stidiumban van, de ugy gondolja, itt nem olyan beruhdzasrél van
sz0, amit az idei évben megkezdenének.

Bartok Béla

Azt mondja, a tavalyi évben is volt olyan eset, amikor ezen a kereten kiviil is nyujtott az
Onkorményzat tamogatast, gondol itt a Képosztasmegyeri Reformatus Egyhazkozség
plébanidjara.

Dr. Molnar Szabolcs

Azt mondja, az nem egészen errdl szolt, mert az Onkormanyzat ott a sajat ingatlanan hajtott
vegre fejlesztést, nevezetesen parkolot épitett, hozzasegitve ezzel a plébaniat az egeész
beruhdzds hasznilatba vételi engedélyhez. A Névérek részére viszont tényleg nyujtott az
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Onkorményzat tamogatdst a tavalyi évben befejez6dott beruhdzasukhoz, véleménye szerint az
ovodai kapacitds fejlesztése timogatando cél, de eldkészités és projekt szempontjabol ez a
beruhdzas nem &llt még olyan szinten, hogy erre timogatast lehetett volna nyujtani.

Jalsovszky Gergé

Megkérdezi, hogy a Kaposztasegyeri Reformatus Egyhdzkozség miért nem kapott tamogatast,
bar igényt nyajtott be?

Dr. Molnar Szaboles

Elmondja, éppen errdl beszélt az elébb, ebben az esetben az Onkorményzat a tavalyi évben
az¢rt, hogy a plébania a hasznalatbavételi engedélyét megkaphassa, 30 millio forintot
meghalad6 6sszegli parkold beruhdzast valositott meg, ami a kornyék rendbetételét is
szolgalta, erre tekintettel nem kap a Képosztasegyeri Reformatus Egyhdzkozség tamogatast.

Bartok Béla
Egyéb kérdés nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

70/2012. (V. 23.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsag az el6terjesztésben foglaltakat megtargyalta, és
Ugy dont, hogy a mellékelt tablazat szerinti dsszegekkel az Ujpesti egyhazak mikodését
10 000 000 Ft-tal, az Gjpesti egyhazak felujitasat, fejlesztését 25 000 000 Fi-tal tamogatja.
Felelos: Polgdrmester

Hataridé: 2012. junius 30.

Szavazas: 12 igen (elfogadva)

Eléterjesztés egyes ingatlanok tirsashizza alakitisa targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont tdrgyat, megadja a szot a Bizottsag tagjainak.

Dr. Tripon Norbert

Megkérdezi, miért sziikséges ezeket az onkormdnyzati ingatlanokat tarsashazza alakitani?

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, hogy a joviben mindkét ¢piiletben t6bb, jelenleg nkormanyzati fenntartasu
intézmény mikdik majd, a Zeneiskola, és a Miivelédési Intézmény az Istvan at 17-19. szdm
alatt, Karinthy AMK pedig bolcsdde, 6voda, iskola és mtivelddési funkeioval a Hajlé utcaban.
A Jov6 évben bekdvetkezé jogszabalyi valtozasok miatt egyes kozoktatasi feladatok az
onkorményzattél az allamhoz keriilnek, ez mindenképpen 1j jogi helyzetet teremt, az
iranyitds, munkaszervezés szempontjabél valtozasokat hoz. Az a vélemény alakult ki, hogy a
tarsashaz megfelelé jogi formét jelent ahhoz, hogy az intézmények rendezetten, tiszta
feladatmegoldassal tudjanak az épiiletben kézésen miikddni, igy az ingatlan tizemeltetése, a
k6zos feladatok ellatasa, az egyes intézmény-egységek sajat iizemeltetési igényeinek ellatasa
jol elkiilonithetévé valik, és a koztiik jelenleg fennallé vitdk az j keretek kouzott
megnyugtatéan ¢s szabdlyozottan elrendezédhetnek.

Dr. Trippon Norbert

Véleménye szerint a kozoktatasi feladatoknak a jovében is az Onkormanyzatoknal lenne a
helye, és nem az allamnal.
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Dr. Molnar Szabolces

Azt mondja, a feladatok ellatasanak a felelése az dllam lesz, az 6nkormanyzatok a fenntartasi
feladatokat  szerzédés  alapjan visszavehetik, a  mostanihoz képest  korlatozott
jogositvanyokkal. A vezetsi kinevezésekkel, a finanszirozassal kapcsolatos valtozasok, ami
allami feladat lesz, mindenképpen mas jogi helyzetet teremtenek majd.

Bartok Béla
Egyéb kérdés nem lévén szavazasra teszi fel a hatérozati javaslatot.
71/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi ¢és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsag az eléterjesztésben foglaltakat megtargyalta és
egyetért azzal, hogy az Onkormdanyzat a Budapest, IV. ker. Hajlé utca 1-3. szam alatti
76561/84 hrsz.-u és a Budapest, IV. ker. Istvan ut 17-19. szam alatti 71816/4 hrsz.-0
ingatlanokat tarsashazz4 alakitsa at.

A Bizottsag felhatalmazza a polgdrmestert a szitkséges intézkedések megtételére és a
sziikséges okiratok alairdsdra.

Felel6s: polgarmester

Hataridé: folyamatos

Szavazas: 9 igen, 5 tartozkodas (elfogadva)

Eloterjesztés a 22951 helyrajzi szimu ingatlan egy részének értékesitése targyaban
El6terjeszto: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd kiegészités, kérdés sem lévén, szavazasra teszi fel a
hatdrozati javaslatot.

72/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrzd Bizottsdg a 2. szamu orszagos féut kiszélesitése
¢rdekében, kozcélra hozzajarul a 22951 helyrajzi szamu ingatlan teriiletébdl a melléklet
szerint 133 m* + 158 m? nagysagu foldteriiletek eladasahoz 523.800.- Ft ¢rtékben, a Magyar
Allam részére.

A Bizottsag felhatalmazza a Polgarmestert az adas-vételle] kapcsolatos  szerzédések
megkotésére.

Felelos: Polgarmester

Hatarido: folyamatos

Szavazas: 10 igen, 4 tartézkodas (elfogadva)

Eloterjesztés a Megyeri at 15/C szam alatti helyiség bérleti szerzédés moédositasa

r

targyaban

Elbterjesztd: Dr. Molnir Szabolcs alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyét, megadja a szot a Bizottsag tagjainak.

Jokay Attila

Megkérdezi, hogyan lehet az, hogy az alaptertilet lefelezése utan az iizlet vizesblokk nélkiil
miikédik majd?
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Dr. Molnar Szabolcs

Azt feleli, hogy a bérlének ez volt a kérése, az engedélyeket beszerezni az 6 feladata, ha nem
tudja megoldani az uj bérlet szerint az iizlet lizemeltetését, akkor mas megoldast fog keresni.

Bartok Béla

Elmondja, a bérlé ezt az uj megoldést a Piacfeliigyeldséggel egyeztette, a felligyeldség
tamogatta a kérelmet, egyéb kérdés nem Iévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

73/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gardasagi és Pénziigyi Ellendrz6 Bizottsag az eloterjesztésben foglaltakat megtargyalta, és
ugy dont, hogy a Kovdacs Péterné vallalkozo kérelmében megfogalmazott indokokat
figyelembe véve a Megyeri tt 15/C sz. tizlethelyiség bérbeadott alapteriileténck 53 m’-re
cstkkentéséhez hozzajarul. A modositott bérleti szerzédés megkdteésének feltétele, hogy a
berlé a fennallo bérleti dij-tartozasat 10 napon belill egyenlitse ki. A Bizottsag felkéri a
Polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedést tegye meg.

Felelés: A Polgarmester, a hataskorrel rendelkezé Alpolgarmester Gtjan
Hatarid6: folyamatos
Szavazas: 14 igen (elfogadva)

Eléterjesztés az Edit-Foto Kft. bérleti dij csikkentési kérelme tirgyiban
Elbterjeszto: Dr. Molnar Szabolcs alpolgiarmester

Bartok Béla
Ismerteti a napirendi pont targyét, megadja a sz6t a Bizottsag tagjainak.

Jokay Attila

A havi 58 eFt-os koltség mellett talzottnak tartja az 50 %-os kedvezményt, helyette 30 %-ot
javasol.

Farkas Istvan

Véleménye szerint is talzott mértékii az 50 %-os kedvezmény, emellett Ggy gondolja, hogy a
bérleti dij emelés kévetkezményeként egyre tobb olyan bérl6 kér kedvezményt a dijfizetéssel
kapcsolatban, aki eddig folyamatosan fizette a dijat.

Dr. Molnir Szabolcs

Elmondja, hogy itt egy olyan iizlettel, lizletdggal van dolga a Bizottsagnak. amiben a digitalis
foto kidolgozas és mas vj technologia jelentésen rontotta az lizletag piaci helyzetét. A cég
elsédlegesen mas, olcsobb lizlethelyiséget keresett volna. Ez tigyben megprobalt az UV Zrt-
nél eljarni, de a szamukra megfeleld helyiség idé kzben kiaddsra keriilt mas bérld részére. Ez
a megoldds egy iddszaki kénnyitésre vonatkozé Javaslat, megjegyzi, személyes
meggy6zddése szerint ez az iizlet ilyen dron, koriilmények kozott nem fog hosszitavon
miikddni.

Bartok Béla

Megkéri a jelenlévé dr. Telek Zoltan urat, hogy széljon néhdny szot az UV Zrt. alta)
tamogatni javasolt kérelemmel kapcsolatban.
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Dr. Telek Zoltin

Elmondja, 1408 nem lakés céljéra szolgal helyiség van az Onkormanyzat és az UV Zrt.
kezelésében, 72 149 m2 alapteriileten, chhez képest itt 28 m2-rél van szo. Ugy gondolja, erds
tulzas dllando problémdnak tekinteni azt, amivel a kedvezményes bérleti dij kérelmekkel
kapcsolatban itt a Bizottsdg szembesiil. Azt mondja, hogy a 3,9 %-os bérleti dij emeléssel
kapcsolatban a Vagyonkezel6hdz 10-20 telefon crkezett, a bérlék ezt, és a kiszamithaté, az
inflacié mértékével novekvs emelést tudomasul veszik, mert vallalkozokként 6k is megemelik
ezzel a mértékkel a sajat araikat. Ebben a konkrét ligyben a kérelmezd, mint a t6bbszori
targyalasok soran ez kideriilt, mérlegelte az atkoltozés lehetdségét is, a Vagyonkezeld pedig
azt, ha a bérl elhagyja ezt a helyiséget, akkor valésziniileg hosszabb ideig tiresen fog 4llni,
ezert dontottek az 50 %-os kedvezmény tamogatasa melletr.

Barték Béla

Megkérdezi, mi a véleménye az elhangzott, 30 %-os kedvezményes javaslatrol?
Dr. Telek Zoltin

Tovabbra is ragaszkodik a megbeszélések alapjan kialakitott allasponthoz.

Farkas Istvan

Véleménye szerint legyen elészor 30 %, s ha a bérlének az nem felel meg, akkor térjen vissza
a Bizottsag az 50 %-ra, kifejti a véleményét a 3,9 %-s bérleti dij és a piaci bérleti dij
emelésrol, annak hatasairol.

Bartok Béla

Megkéri a hozzaszolokat, a napirendi ponttal kapesolatos véleményiiket mondjak el, erre a
témakdrre irdnyul6 kérdéseiket tegyék fel.

Dr. Trippon Norbert

Elmondja, hosszl évek ota rendszeresen visszatérd probléma a bérleti dijak befizetésével
kapcsolatos kedvezmények kérdése, a hétk6znapi életben sokak homlokegyenest masként
itélik meg az 6nkormanyzati, kormdnyzati gazdasagpolitikat, és az abbol adods problémakat
is, mint ami itt elhangzott. Megjegyzi, bérleti dij kedvezménnyel kapcsolatban nem az 50%-os
mértek a szokdsos, csatlakozik Jokay Attila javaslatahoz.

Rajnainé Szalkai Ilona

Ellentmondast lat abban, hogy valaki egyrészt soknak tartja a bérleti dij emelés mértékét, és
ugyanakkor a kedvezmény mértékét is!

Bartok Béla

Megkérdezi, van-e a napirendhez kapcsolodo kérdése, hozzaszolasa a Bizottsag tagjainak, a
megjelenteknek ?

Dr. Telek Zoltan

Azt mondja, itt nem az Snkormanyzat joléte a kérdés, az vj kozszolgaltatasi szerzédésben
betervezésre keriilt bizonyos szintii bérleti dij bevétel, ennek teljesiilését fontosnak tartja. A
gazdasagi kockazat —a korabbiaktél eltéréen- kifejezetten csak a Vagyonkezelénél van, mig
kordbban ez az Onkorményzatnél volt. Véleménye szerint a Bizottsag elé atgondolt,
gazdaségilag megalapozott javaslatok érkeznek a Vagyonkezel6t6].
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Farkas Istvan

Tovabbra is azt gondolja, hogy kisebb mértékben segitsen a Bizottsag ebben az esetben a
bérlén, hogy tudjon még masnak is kedvezményt nyujtani.

Dr. Molnar Szabolcs

Azt mondja, az Onkorményzat mindig figyelemmel kiséri Ujpest, és az ajpesti vallalkozok
helyzetét, hiszen az a kozos érdek, hogy a vallalkozasok prosperéljanak, Jol megéljenek.
Tekintettel a képviselé urak hozzaszolasaira, S0 %-r6l 30 %-os kedvezmény megadasat
javasolja az Edit-Foté Kft. részére.

Barték Béla

Egyéb kérdés, hozzaszolds nem 1évén szavazasra teszi fel az cléterjesztd altal modositott
hatarozati javaslatot.

74/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzo Bizottsag az el6terjesziésben foglaltakat megtargyalta, és
Ugy dont, hogy az Edit-Foto Kft. altal bérelt Budapest IV. ker., Rozsa u. 14. fszt. 1. sz. alatti
tizlethelyiség bérleti dijat 2012. junius 1. napjatol 1 év iddtartamra 30%-kal csokkenti. A
Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a hataskorrel rendelkezé Alpolgarmester atjan a
hatérozatban foglaltak szerint a sziikséges intézkedést tegye meg.

Felel6s: A Polgédrmester a hataskérrel rendelkezd alpolgarmester atjan.

Hatarid6: folyamatos

Szavazis: 14 igen (elfogadva)

Eloterjesztés magintulajdoni  pavilonra (Armid uti___pavilonsor) vonatkozé
méltinyossagi dijfizetési kérelem targyiban
Eloterjeszté: Dr. Molndar Szaboles alpolgarmester

Bartok Béla
Ismerteti a napirendi pont targyat, megadja a sz6t a Bizottsag tagjainak.

Farkas Istvin

Megkérdezi, miért ne kaphat dijfizetési konnyitést ebben az esetben a kérelmez6, miért kaphat
az egyik kérelmezé 50 % kedvezményt, a masik pedig semmit?

Perneczky Laszlo

Azt mondja, ugyanezt kérdezné, és kérdése vonatkozik a kévetkezs napirendre is.
Dr. Molnar Szabolcs

Azt feleli, hogy ezek az esetek masok, itt a magantulajdont pavilonoknak az Onkorményzat
kozteriiletén valo elhelyezésérdl van szo, és ilyen esetekben a tulajdonosnak tébb lehetdsége
is van akkor, ha nem megy az iizlet, eladhatja, kiadhatja, lebonthatja pavilonjat, az
onkorményzati helyiségek bérléi mindezt nem tehetik meg, ilyen alapesetekben kozteriilet
hasznélattal kapcsolatban soha nem javasol dij csokkentést.

Perneczky Laszlé

Ugy gondolja, hogy az eléterjesztésben felvazolt koriilmények miatt mégis meggondolandd
lenne kedvezmény biztositasa.
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Barték Béla

Azt mondja, nem csak a méltanyossagot, de gazdasdgossagot is mindig szem elétt tartva kell a
déntéseket meghozni, érintélegesen t5bbszor széba keriilt, hogy vannak iiresen 4116 helyiségei
az Onkorméanyzatnak, mikozben a pavilonok ugyanazon a helyiségbérleti piacon vannak
jelen. Gazdasagi érdek is szol amellett, hogy a sajat helyiségeket a méltanyossagot is
figyelembe véve adja ki az Onkormanyzat, a pavilon hasznalat egészen més kategoria, mert a
pavilon egyrészt forgalomképes, masrészt pedig konkurenciat jelent a sajat helyiségek kiadasa
szempontjabol is.

Farkas Istvin
20 %-os kedvezmény megadasat javasolja.
Dr. Szab6 Béla

Azt mondja, ez a kérdés mar sokszor felmertilt ebben a Bizottsagban, hogy milyen
szempontokra lehet itt tekintettel az, aki a déntést hozza. Jelen esetben nem lehet azt tudni,
hogy tényleges szocialis raszorultsdgrol van-e sz6, vagy egy sajnalatos haléleset kapcsan
keriilt sor a kérelem megfogalmazasara esetleg gazdasagilag indokolatlanul.

Dr. Molnar Szabolcs

Tédjékoztatasul hozzateszi az eddig elhangzottakhoz, hogy a pavilont 2006-ban vésarolta a
Jelenlegi tulajdonos, azt 2007, éta bérbeadassal hasznositotta a csaldad. A kérelem tandsaga
szerint a bérld nem fizetett, igy a tulajdonosok 2009. 6ta fizetési meghagyas alapjan
vegrehajtjdk sajat volt bérldjiiket. Tehat ebben a pavilonban csaladi kereskedelmi
tevékenységet nem végeztek, egy rossz bérbeaddst kdvetden jutott a Kft. ebbe a helyzetbe. A
kérelmez6 ugyanugy bérbe adja a tulajdonat, mint az Onkorményzal a helyiségeit, csak az 6
tulajdona kézteriileten all, és annak hasznalataért fizetni kell.

Bartok Béla
Egyéb kérdés nem 1évén, szavazisra teszi fel elészor Farkas Istvan modosito javaslatat.
75/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdaségi és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsag Farkas Istvan médosito javaslatat, miszerint a
WAYNET Kft. koztertilet hasznalati dija 2012. méjus 1-t61 1 évre 20%-0s kedvezménnyel
keriiljon megéllapitasra, 4 igen, 1 nem szavazattal, 8 tartézkodas mellett elutasitotta.
Bartok Béla

Szavazdsra teszi fel az el6terjesztésnek megleleléen a hatdrozati javaslatot.

76/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrzé Bizottsag elutasitia a WAYNET Kft. méltanyossagi
dijfizetésre vonatkozo kozteriilet-hasznalati kérelmét.
Szavazis: 9 igen, 4 nem, 1 tartozkodas (elfogadva)

Eléterjesztés a Baross utcai pavilonsor tulajdonosainak kedvezményes dijfizetési
kérelme targyaban
Elé6terjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgirmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, megadja a sz6t a Bizottsag tagjainak.
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Farkas Istvin
Megkeérdezi, miért nem kaphatnak ebben az esetben sem dijfizetési konnyitést a kérelmezok?

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, mint ahogyan az el6zé napirenddel kapcsolatban is kifejtette mar, van egy
kézteriilet hasznalati dij, a pavilon tulajdonosok a kézteriiletet hasznaljdk. természetes
dolognak tartja, hogy fizetési konnyitést kérek, de véleménye szerint a kozteriilet hasznalat
dijat meg kell fizetni.

Bartok Béla
Egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot.
77/2012. (V. 23.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi ¢s Pénziigyi Ellendrzé Bizottsdg elutasitia a Baross utcai pavilonsor
tulajdonosainak méltanyossagi dijfizetésre vonatkozé kézteriilet-hasznalati kérelmét.
Szavazas: 9 igen, 5 tartozkodas (elfogadva)

Eléterjesztés az Ujpesti Evangélikus Egyhizkozség dijmentes kizteriilet hasznalati
kérelme targyiban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, megadja a szét az eldterjesztonek.
Dr. Molnar Szaboles

Azt mondja, ezt a tet6szerkezet feldjitdsi munkat az Onkormanyzat is tamogatandonak tartja,
ezért dijmentességet javasol. Hozzateszi. hogy az épitési tipusti kézteriilet hasznalatok
tekintetében az egyebek kozott kiosztott eldterjesztések egyike kapesdn Javasolja majd a
Bizottsagnak, hogy ezt a kérdéskort részletesen targyalja meg.

Bartok Béla

Egyéb hozzaszolas nem lévén szavazdsra teszi fel a a hatdrozati javaslatot.
78/2012. (V. 23.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsag engedélyezi az Ujpesti Evangélikus
Egyhazkozség részére, tetd feltjitasi munkak c€ljara a Munkasotthon u. — Lebstiick M. wu.
sarkan 1évé kozteriilet haszndlatat 2012. majus 31-t6l julius 31-ig, 29 m’ terjedelemben, a
20/2007. sz. rendelet 21. § (2) alapjan dijmentesen.

Egyuttal felhatalmazza a polgarmestert, hogy kézteriilet-hasznalati szerzédést kosse meg.
Felel6s: Polgarmester

Hataridé: folyamatos

Szavazas: 14 igen (elfogadva)

. Eléterjesztés az EPKAR Zrt. dijmentes kizteriilet hasznalati kérelme tdrevaban

Eléterjeszté: Dr. Molnar Szaboles alpolgiarmester
Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyét, megadja a szot az eléterjesztonek.
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Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, itt a Kkivitelezési vallalkozé kért ¢pitési munkalattal kapcsolatos kozteriilet
hasznélatnal dijmentességet, ez nem palyazati, vagy nem olyan eljaras, ahol ezzel a lakok
jobb helyzetbe jutnanak, a dij mér részben befizetésre keriilt, és a munkalatok elhtizod4sa
miatt adott be kérelmet az EPKAR Zrt., nem javasolja a dijmenetesség biztositasat.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, nem fogja-e a kivitelezd ezt a tébblet koltséget a lakokra atharitani?
Dr. Molnir Szaboles '

Azt mondja, hogy a cégnek mar szerzédése van a lakokozdsséggel, igy mar minden kéltséget
raterhelt a lakokra.

Bartok Béla
Egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén, szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot,
79/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsag nem engedélyezi dijmentesen az EPKAR 7.
részére a kozteriilet hasznalatat.
Szavazas: 13 igen, 1 tartozkodas (elfogadva)

Eloterjesztés az Eszak—nesti Ingatlan- és Térségfejlesztési Zrt. 2011. évi beszamoloja, és
a 2012. évi iizleti és fejlesztési terve targvaban
Eloterjeszto: Wintermantel Zsolt polgirmester

Bartok Béla

Koszonti Razsovich Jozsef urat, az LPIT Zt. vezérigazgalojat, ismerteti a napirendi pont
targyat, majd megadja a sz6t a Bizottsag tagjainak.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, volt-e 2011. évben ingatlan értékesitése a tarsasagnak, ha igen, akkor milyen
kondiciokkal tortént az eladas.

Perneczky Laszlé

Megkérdezi, mit takar a 13. oldalon a tartds kotelezettség a Févarosi Onkorményzattal
szemben sor 405 532 eFt 6sszeggel?

Szalma Botond

Megkérdezi:

mibdl adddik az el6z6 évi 137 050 eFt készlet és a targyévi befejezetlen termelés
¢s félkész termék kozti 138 073 eFt kiilonbség

- miért nincs kamat elszamolva a tavalyi 690 millié forint és az idei 623 millio forint
bankbetétre,

- melyik a j6 szdm, a 11. oldalon 1évé bevételek Gsszesen 102 309 eFt, vagy az
eredménykimutatasban szerepld 96 328 eFt netté arbevétel,

- hogyan Iehet egy 96 milli6 forint arbevételi cégnél 89 millio forintot személyi
jellegti raforditdsra kolteni,
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hogyan lehet takarékos gazdalkodas mellett tizemanyagra, gépkocsi bérletre,
tigyviteli szolgéltatasra, tigyvédi munkadijra a 9. oldalon szerepl Osszegeket
elkolteni

Razsovich Jozsef

A felett kérdésekre az alabbi valaszokat adja:

2011. évre harom értékesitést tervezett a tarsasag, ezzel szemben a jelenlegi
ingatlanpiaci helyzetben egy ingatlant értékesitettek, egy masikat opcios joggal
crickesitettek, az opcid az idei évben lehivésra is keriilt, Az ingatlanok az Ipari
Park teriiletén talalhatd, kozmiivesitett telkek voltak, 18 000 Ft/m2 aron keriiltek
ertekesitésre, kétszer 70 millié forint netté arbevételt eredményezve ezzel a cégnek

a 13. oldalon a tartos kotelezettség el6irdsa abbol fakad. hogy az EPIT Zrt.
keretszerz6dés alapjan miikodik, a szerzédés szerint a két tulajdonos
onkormdnyzat megbizza a céget bizonyos feladatok ellatésaval, tohbek kozott
ingatlanok fejlesztésével, azok fejlesztés utani értékesitésével. Az ¢rtekesitésbol
befolyt 6sszegeket a tulajdonosok a megallapodas szerint nem viszik ki a cégbdl,
azt terségfejlesztésre visszaforgatjiak. A 405 millié forint az eladott ingatlanok
crtékebol a Fovdrost illetd rész, :

a 137, illetve 138 millios tételek kozti kiillonbség a konyvvizsgald altal kért
technikai atvezetésbél adodik,

a bankbetétek részben a tartos kotelezettségként nyilvantartott 0sszegekbdl,
részben abbol keletkeznek, amely Osszegeket a kordabbi évek megtermelt
nyereségebdl a keretszerz6dés szerint az LPIT Zrt. gy kezelhet, hogy annak az
eredményct sajat céljaira, koltségeinek finanszirozdsara fordithatja. Ezért
hasonléan a 405 millié forintos tételhez, tovabbi Osszegek is betétként
hasznosulnak. A betéti alloméany nagysagat, valtozdsat az hatarozza meg, hogy az
adott évben mennyit hasznal fel a cég ezekbdl a visszaforgatott Hsszegekbol
fejlesztésre, mennyi folyik be az év soran az adott ingatlanok értékesitésébil.
Nyilvantartasaikban, kényveikben a penziigyi miiveletek bevételei kszott szerepel
a kamat dsszege,

a I1. oldalon emlitett kiilsnbség abbal adédik, hogy az értékesités nettd
arbevételéhez tartozik még az egyéb bevételek sor 5 981 eFt Osszege s,

a terv szerinti 21 milli6 forintos veszteség és a tényleges, mérleg szerinti 26 millio
forint veszteség abbol adddott, hogy a tervezett harom ingatlan értékesitéshil
ténylegesen egy, illetve opcids szerzédéssel az idei évben realizalva azt egy masik
valosult meg. A veszteség alapvetden abbol adodik, hogy a keretszerzodés szerint
a tarsasagnak csak és kizarélag olyan arbevétele van, ami ingatlanok értékesitése
soran realizélodik. Ugy szol a keretszerz0dés, hogy az EPIT Zrt. 4llitson elé
fejlesztés utjan értékesitésre alkalmas ingatlanokat, és amikor ezeket sikeriil eladni,
akkor az értékesités sordn az addig elvégzett fejlesztéi munkat javadalmazzak
fejlesztési jutalékkal, az értékesitést pedig értékesitési Jutalékkal. Ez a megoldas az
1996-0s szerz6déskotéskor egy teljesen vallalhato, redlis bevételeket eredményezé
konstrukcié  volt, de akkor nagysagrendileg nagyobb mérték(i értékesitési
lehetdsége volt a cégnek. Jelenleg osszesen négy értékesithetd ingatlannal
rendelkezik a tarsasag, igy az utobbi években az a helyzet adodott, hogy tarsasag
elvégzett tevékenységének nagy részét senki sem dijazza. Ez azt jelenti, fenntartjak
a kezelésiikben 1év8 ingatlanokat, annak minden részfeladatat  ellatva,
karbantartanak, terveznek, és ezekért a munkakért semmilyen dijazdst nem kapnak,
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Ezért, s mert az ingatlanpiaci helyzet is kedvezotlen, teljesen természetes, hogy
veszteséges a tarsasag. Ez mar 2011. évben is nyilvanvalé volt, az Igazgatosag ugy
dontott, hogy kezdeményezi a hatdlyos megbizési szerz6dés modositasat mindkét
tulajdonos  felé, melynek eredményeképpen  egy kozszolgaltatasi  jelleg
szerzddéssé alakulna at a megbizasi szerzodés. Az elkészitett keretszerzodés
modositds-tervezetrdl a Févarosi Kozgyllés egy egészen mas eloterjesztés
targyaldsa soran ugy doéntott, hogy azt nem tamogatja, bar ezzel a doniéssel
egyidében a keretszerzodést 2015. december 31 -ig meghosszabbitottak. Tehat egy
oldalrol elismerik, hogy a tarsasag munkdjara sziikség van, masfelél a dijazas
normalizaldsdra nem hajlandék. Ebben a szituacioban az latszott a JO megoldasnak,
hogy a tirsasag tovébbi feladatokat véllalt fel, megemliti t5bbek kozott a
Szakorvosi Rendeld feltjitasi munkdinak iranyitésat, a Varoskapu térségének
technolégiai feltardsat. Elmondja, hogy ezekkel a munkakkal kapcsolatban Ujpest
Onkormanyzataval kézszolgaltatasi szerzddést kotott a Zit. Az ennek koszonhetd
tobbletbevétel eredményeként a rossz ingatlanpiaci helyzet ellenére ,.csak” ilyen
veszteséggel zart a cég, és nem joval nagyobbal. Ha a Févarosi Onkormanyzattal is
sikeriilt volna meglépni a keretszerzddés modositasat, akkor itt ma nem kéne errdl
besz¢Ini, mert a tarsasag nem lenne veszieséges.

Szalma Botond

Azt mondja, nem kapott még kielégité valaszt a bankbetéttel kapcsolatban, elégtelennek tartja
a 623 millio forintnyi betét utan a 41 millio forintnyi kamatot, megkérdezi, hogy a 90 millio
forintnyi személyi juttatas hany munkavallalo kézott oszlik meg? Azt mondja, hogy ma,
amikor mindenkinek figyelembe kell venni a takarékos gazdalkodas kovetelményeit, nem
lehet elfogadhatd, normélis dolog az, hogy egy 96 milli6 forint arbevétel( ceégnél 90 millié
forint személyi jellegti raforditast, gépkocsi- iroda bérletre, tligyviteli tevékenységre kézel 20
millié forint 8sszeget fogadunk el, ez az Ujpesti polgaroknak nem lehet kielégitd magyarazat,
megjegyzi, a kialakult helyzetrél nem az lgyvezeto tehet.

Razsovich Jozsef

Elmondja, hogy az emlitett, nagysagrendileg 620-640 millié forintnyi betéti Osszeg valtozo,
mindig attol fligg, hogy jon be, illetve mennyi a fejlesztési koltség, a rendelkezésre alld
Osszeget mindig a lehetd legoptimalisabb idére probaljak meg lekétni, cash flow alapjan. A
piacon minden egyes lekétéskor tébb banktol kérnek ajanlatot, és az adott idében a legjobb
betéti kamatot kinaloval kotik meg a megallapodast, a megajanlott kamatokbol 7-8 %-os
bevételt tud a tarsasig realizdlni, ennek megfeleld a pénziigyi miiveletek bevételei soron
szerepeltetett 6sszeg. A bérek 40 %-at az Igazgatosdg és a Feliigyelé Bizottsag tagjainak
tiszteletdija teszi ki, ez a tétel a keretszerz6désben rogzitetten szerepel. 2011. évben nem
tortént béremelés, de tértént elbocsatds, ennek jelentds pénziigyi kihatdsa is volt. Van a
tarsasagnak dllando iigyvédi megbizasa 1996, Ota, atalanydijas téritéssel, az értékesitéssel
kapesolatos eseti tigyvédi munkan kiviil minden mas jogi tevékenységel ennek keretében
végeznek.

Bartok Béla

Megkdszoni a valaszt és elmondja, hogy ezt a vitat a tavalyi évben mar lefolytatta a Bizottsag,
t6bb olyan cég is van a Févaros és mas keriiletek kizos tulajdonaban, amely szembesiil azzal
a nehéz helyzettel, ami a Févaros és az adott keriilet kézott ¢rdekkiilonbségben nyilvanul
meg. Sz6 esett arrdl, hogy nem keriilnek kifizetésre elvégzett munkak, nehéz szamon kérni a
nyereségességet olyan vallalkozdson, akinek az elvégzett munkajat nem fizetik meg. Ha
tisztdn gazdasagi szempontokat tekintiink, akkor ilyen esetben, amikor az elvégzett munka
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utan nem képzddik bevétel joggal felmeriild opcid az, hogy sziinjén meg a cég, de itt az EPIT
Z1t., bér feles tulajdon, Ujpest szamara fontosabb ceg, mert elvégzett tevékenysége Ujpesthez,
Uipest fejlesztéséhez kotédik. Tehdt ebben az esetben megjelenik tenylegesen egy veszteség,
ugyanakkor az elvégzett munka révén nyereség is keletkezik, ami nem forintositott, hanem
fejlesztésekben megjelend el6relépés. Erezve ezt a kialakuléd valtozast, probélta meg az elmult
idészakban az Onkormanyzat az EPIT Zrt-t olyan feladatokkal megbizni. amelyekkel az évek
alatt ott dsszegy(ilt szakmai tudés hasznosulhat Ujpest javara.

Dr. Trippon Norbert

Elmondja, véleménye szerint komoly probléma az, hogy nem tértént meg a cég atvétele a
Fovarostol, bar a Varosvezetés részérél erre iranyuld dontés, igéret sziiletett, Elmondja,
korabbi idékben sem volt minden esetben hatékony a kozos tulajdon miiksdtetése, féképpen a
Fovaros hozzaallisa miatt, ugy gondolja, taldn nem volt kovetkezetes a Viarosvezetés
erbfeszitése abban a tekintetben, hogy atvegye az EPIT Zrt-t, és ebbdl adédéan a cég
miikddése sem tudott kiteljesedni. Fontosnak tartja kimondani azt az kovetkeztetését, hogy
egyrészrdl a Vérosvezetés nem megfeleléen vegezte ezt a feladatat, tekintettel arra, hogy tébb
fovarosi képvisel6je is van Ujpestnek, mésrészt az BPIT Zrt. hatékonyabban is miikédhetne.

Razsovich Jozsef

A tulajdonosvaltassal kapesolatba tajékoztatja a Bizottsagot, hogy Ujpest Onkorményzata
tovdbbra is folytatta ezirdnyu eréfeszitéseit, ennek keretében Févarossal abban egyezett meg a
kertilettel, hogy a bevonja az EPIT Zrt. 10 %-os tulajdont kitevé részvényeit a BFVK Zrt-tol,
ez a tranzakcié megtortént, igy az 50 % részvény mdr a Févaroshoz keriilt azzal a céllal, hogy
az atadassal kapcsolatos tovabbi egyeztetések folytatédhassanak.

Dr. Trippon Norbert

Reméli, hogy a folyamatos eréfeszitések meghozzdk a kelld eredményt.

Bartok Béla

Egyéb hozzdszolas, kérdés nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
80/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrzé Bizottsag az EPIT Zrt. 2011.¢évi beszamolojat
megtargyalta és azt jovahagyta.

Felel6s: A Polgarmester

Hatéridé: folyamatos

Szavazas: 9 igen, 5 tartozkodas (elfogadva)

81/2012. (V. 23.) GPEB hatsrozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsdg az EPIT Zrt. 2012. évi iizleti és fejlesztési
tervet megtéargyalta ¢s azt jovahagyta.

Felelds: A Polgarmester

Hataridd: folyamatos

Szavazas: 9 igen, 5 tartdzkodds (elfogadva)
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12. Eléterjesztés az Ujpesti Vagyonkezelé Zrt. 2011. évi beszamoldja, iizleti jelentése, az
Igazgatosag és az FB jelentése tirgyaban
Eléterjeszté : Wintermantel Zsolt polgarmester

Bartok Béla
Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a sz6t Dr. Telek Zoltannak.
Dr. Telek Zoltin

Ugy gondolja, hogy a 2011. évrél sz616 éves beszamold egyes szamai, példdul az igénybevett
szolgaltatdsok, az arbevétel nagysagrendje mutatja azt, hogy azokat az eréfeszitéseket, amit a
gazdasdgos miikodés érdekében tettek, részben siker korondzta, ¢és a tarsasag 2004, 6ta a
legsikeresebb évet zarta. Kéri a Bizottsag tagjait, hogy ennek a ténynek a tiikrében i1éljék meg
a Vagyonkezel6 2011. évi tevékenységét.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi,

- atavalyi évi bérloi fizetési hajlandésag romlas az idei évre is jellemzo-e, milyen
tapasztalatai vannak a Vagyonkezelének a bérleti dij emelést kisvetden,

- hany bérl6 részesiilt lakasbérleti kedvezményben, tamogatasban.

- voltak-e 2011. évben kilakoltatdsok, ha igen, akkor hany esetben. illetve jelenleg
hany esetben van ilyen eljaras folyamatban,

- mekkora Osszegli prémium keriilt kifizetésre az eléz6 esztenddre kivetitett
teljesitmények alapjan, mekkora volt a tavalyi esztendében a jutalom Gsszege,

- azidei évben tortént-e gépkocsi beszerzés, ha igen, akkor kinek a részére és milyen
tipusu gépkocsi beszerzése trtént meg, milyen eljaras keretében?

Szalma Botond

Megkérdezi:

- a targyi eszkozok értékhelyesbitése milyen okbol emelkedett meg majdnem 2
milliard forinttal,

- atartosan adott koleson 150 millié forintja hol talalhato a kiegészité mellékletben,
- miaz avitas munkatigy 42 milli6 forint ért¢kben, hany személyre vonatkozik,

- miért nincs bontva a belfoldi értékesités 25 %-at  kitevd hosszulejarata
kotelezettségek tétel,

- hol taldlhaté az egyéb bevételek tételes felsorolasa,

- akiegészitd mell¢klet 21. oldalén a forgalmi érték megallapitdsa. ha ezer forintban
szerepelnek az értékek, akkor az 1 964 eFt, ha nem. akkor 1 millidrd 964 millio,
melyik a helyes érték,

- akivezetett eszk6z0k nettd értéke 22 918 eFt, arra kivancsi, ténylegesen mennyiért
tortént meg az értékesités, mi keriilt eladésra,

- mit takar a behajthatatlan kévetelés,

- miért ilyen magas a kdnyvvizsgalé dijazasa,
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miért nem késziilt el még a mai napig sem az a tavalyi ¢vben mar kért lista, amely
bemutatnd, hogy hany darab auté, kinek a részére, milyen lizing szerzédéssel
kertilt véasarlasra, ki hasznalja, mennyibe keriil ez az Onkormanyzatnak,

milyen lakdsokat és mennyiért értékesitett az UV Zit..

miért alkalmaz a cég kettd »vezerigazgatot” ugy, hogy az egyik, az lgazgatosag
elndke jegyez mindent?

Bartok Béla

Megjegyzi, szamos kérdés nem tartozik a beszamolohoz, felhivia a figyelmet, hogy ebben a
napirendben nem keriil tirgyaldsra a 2012. évi iizleti terv.

Dr. Telek Zoltan

A felett kérdésekre az alabbi valaszokat adja:

véleménye szerint az anyagban nem szerepel az a megdllapitas, hogy romlott a
lakasbérlok fizetési hajlandésaga 2011-ben, az van benne, hogy nehéz és egyre
nagyobb erbfeszitéseket igénylé feladat a bérleti dijak befizettetését megoldani,
elmondja, a vagyonkezeld direkt eredményessége mulik azon, hogy mekkora az
esetlegesen behathatatlanna valo kdvetelések Osszege. Elmondja, hogy az 6sszes
kiallitott szamla és az dsszes befizetés aranya 2008. évben 96.4 %, 2009-ben 93,9
%, 2010-ben 91,2 %, 2011-ben 96,5 %, ezek az adatok az onkormanyzati
lakdsokra vonatkoznak, ugyanez az UV Zrt. tulajdont lakasoknal 96,1; 94.4;
93,5, illetve 98,7 %-o0s mértéket mutat. 2012. évben a cég KMOP-s pélyazatot
nyert ligyfél-rendszer kialakitas témakérben, és ennek eredményeképpen meg
tudjdk azt mutatni a haromezer bérlének, hogy pontosan mekkora a bérleti dija,
milyen szamlatartozésa van. Térekszenek arra, hogy wvalds szolgaltatasokat
tudjanak a lakok szdméra nytjtani azon kiviil, hogy kapnak egy bérleményt, elérve
ezzel a célt, hogy mér az elsé napokban, amikor kideriilnek az aktuélis havi
befizetési adatok, sms, telefonhivas, személyes megkeresés révén tajékoztatast
kapjon a bérl6 a tartozasarél. Az elmult honapok tapasztalatai visszaigazoltak azt
az elOzetes varakozast, hogy a minél korabbi tajckoztatas nagyban javitja az
esélyét annak, hogy a laké befizeti a bérleti dijat. Fontosnak tartja egyértelmiivé
tenni minden bérl szamara azt, hogy a lakhatas fontos, megoldando probléma, s
ennek meg kell eloznie, prioritast kell élveznie mas, példaul az internet, és telefon
szolgaltatassal szemben,

a lakhatasi tdmogatdsok rendszerét a rendelet korrektiil meghatarozta, a timogatdst
igénylo kérelmek szdma csekély, eddig 30-40 kérelem érkezett.

elmondja, hogy egy kilakoltatasi eljaras, onnan kezdve hogy a bérlé elkezd nem
fizetni a jelenlegi joggyakorlat alapjan minimum 3-4 év alatt fejezodik be, tehat
azok, akik 2011-ben kilakoltatas ttjan keriiltek ki a lakasbol., azoknak a
szerzodésct nagyjabol 2006-2008-ban mondta fel a vagyonkezeld, ehhez a hosszi
eljdrasi id6h6z hozzajarul - mint kiils6 kérilmény- a birdsagok ¢és a végrehajtoi
iroddk leterheltsége, valamint a kilakoltatasi moratérium. Emldkei szerint 2011,
¢vben az 53 jogerés birdsagi dontésen alapuld megszineses esetbdl tényeges
kilakoltatasra 11 esetben kertilt sor,

gy gondolja, és ezt Szalma Botond dr is tudhatja, aki annak idején a Pénziigyi
Bizotsdg elndke volt, hogy egy szervezetnél a kiilénbézé poziciok megnevezése
kevéssé fontos kérdés, a vezeté munkatarsak elnevezése vezérigazgatonak,
stratégiai-, gazdasagi-, miiszaki igazgatonak mellékes kérdés, lényeges az, hogy az
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adott szervezet a miikodéséhez sziikséges struktirara mekkora koltséghanyadot
visz el, mekkora volt az erre a célra kifizetett bér mennyisége. Ez minimalis
részben nagyobb volt a beszamolas iddszakban, mint azt megeldzé évben, ennek
oka a nyugdijazasokban keresendd. A zokkendmentes dtmenet biztositasa
¢rdekében voltak olyan hénapok, amikor ugyanarra a pozicidra két munkatarsat
alkalmaztak, és a nyugallomanyba vonulo 6-7 £ dolgozo6 koziil azok, akik hosszu
eveket t6ltottek a vagyonkezelénél, jutalommal vonultak nyugdijba,

2007-ben az akkori vezérigazgatd éves dsszes keresete prémiummal 20 millio 970
el't volt, a jelenlegi ennek a 70 %-at keresi, a vezérigazgato-helyettes 18 millio
forint jévedelemmel rendelkezett, a mostani vezetd pedig annak a 75 %-at kapja,
¢z megitélése  szerint  mindenképpen  megfelel a koltségesiokkentés
kévetelményének,

elmondja, hogy a munkatarsak jutalma masfél havi bérnek megfeleld 6sszeg volt,
Osszességében 20 millio forint nagysagrendben, ami két részletben., nyar végén,
illetve kardcsony kornyékén keriilt kifizetésre,

2011-ben 6t Gj autd bérlésére keriilt sor, 2012-ben az [gazgatosag kettd gépjarmi
bérlését engedélyezte, ezek vegyesen a Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrz6 Bizottsag
altal az Onkormdnyzati vezetdknek jovéhagyott, valamint a vagyonkezeld 4j
munkatarsai szamdra biztositott gépjarmiivek, a beszerzések kizbeszerzési eljaras
keretében torténtek.

Dr. Trippon Norbert

Fontosnak tartja megjegyezni az el6z ciklus j6vedelmeinek felemlegetése kapesan azt, hogy
dr. Telek Zoltan abban a ciklusban a térsasag pénziigyi-gazdasagi vezetdje volt, nyilvan ezért
is rendelkezik a megfelelé informaciokkal, a volt vezerigazgato helyettest Wintermantel Zsolt
Ur javasolta a Képvisel6-testiiletnek vezérigazgatonak kinevezni, és a Varosgondnoksag
Jelenlegi vezetdje, Vasa Zoltan tr az Ujpest Kft. vezetdje volt.

Megkérdezi pontositva elézbleg feltett kérdését,

mekkora volt annak a prémiumnak a summa Osszege, amit 201 1-re vonatkozdan
megitéltek a menedzsmentnek,

az autokkal kapcsolatban megkérdezi, mivel igazgaté ur 2012. évre vonatkozéan
két autérdl beszélt, hogy Telek tr megfeledkezett-e a sajatjarol, vagy az az elézo
évre vonatkozik, szeretné tudni az idei évben beszerzett geépjarmuvek tipusat, azt,
hogy kik lesznek a hasznalok,

a tavalyi évben milyen ingatlanvasarlasokat hajtott végre a tarsasag?

Dr. Telek Zoltin

Elmondja

az crtckesitett ingatlanok szama 14 darab volt, nagyrészt komfort nélkili, rossz
allapotu ingatlanok, foéképp olyan épiiletekben, ahol a vagyonkezelonek alig van
¢rdekeltsége, €s indokolt a tulajdont kivonni, az eloterjesztésnek megfeleléen
roviden ismerteti az egyes lakdsok ismérveit,

a tartosan adott kéleson tétel 1993. évtél indult, amikor a Lakastorvény kotelezden
cldirta a lakas értékesitéseket, ezeket a kolcsondket 20-25. évre kaptdk a
kedvezményezettek, ezt szép lassan, ezer forintonként térlesztik a bérlék. erre mar
céltartalékot képzett a tarsasag, hogy ez a tétel az aktualis év eredményét ne
veszélyeztesse. Megemliti, hogy a tavhé céltartalékot sajnos ki is kellett fizetni, az

81




W torvényi szabalyok értelmében ugy gondolja, hogy a kozeljovében sokkal
kevésbé drasztikusan fognak ezek a problémak jelentkezni, most mar eldirasra
keriilt a tavhé szolgaltatd szaméra sortartd kezesség, miel6tt a tulajdonoshoz
eljuthatnak. A bérkoltséghez kstods céltartalék, amit Szalma 1r is emlitett, Szabo
Laszlo ur munkaiigyi perével kapcsolatos céltartalék megszintetésre keriilt, a
tovabbiakban a bérelhataroldsban szerepel,

- a felyitasi alap a korabbi keretszerzédés alapjan a vagyonkezelének az
onkormdnyzati tulajdonban 1évé nem lakéasok beszedett bérleti dijanak a 10 %-4bol
képzett alap, 102 millié forint, ennek egy részérél a Bizottsag emlékei szerint még
a nyaron dontott, keretet biztositva ezzel a szolgaltaté hazak tetOfeljitasara.

Szalma Botond

Megjegyzi, hogy abban az idében, amikor & a Pénziigyi Bizottsag elnoke volt, akkor a
Gazdasagi Bizottsag tagjaként is tiltakozott a kifizetett bérek, az Igazgatésagi, Feliigyelt
Bizottsagi tiszteletdijak ellen. Az egyéb bevételekkel kapcsolatban kérdése arra iranyult, hogy
a targyidoszak 227 910 eFt dsszegli tétele mibdl 4ll 6ssze?

Dr. Telek Zoltan

Azt valaszolja, hogy a céltartalékok felhasznaldsa eredményezte ezt az dsszeget.

Szalma Botond

Megkérdezi, mivel a 23. oldalon szerepl$ kapott kolesén tételbdl a hosszulejarata kéleson
nem kerdilt bontésra, mit takar ez a sor, kit6l kapta ezt a tarsasag, és a 27. oldalon a kivezetett
eszkozok netto értéke ténylegesen mennyi kényv szerinti értéket képvisel?

Dr. Telek Zoltin

A hosszilejarati koleson a lizingelt lakdsokkal kapcsolatos tétel. Ez a konstrukeié 2006-ban
kertilt megkétésre, és addig a harom ¢vig, amig érdemes lett volna ..kiugrani” belsle, a
szerzddés miatt nem lehetett, s mire a tilalmi idé letelt, és a lakasok eladhatokka valtak -akar
arfolyam nyereséggel is-, addigra a gazdasagi valsag negativ hatdsa elért az ingatlanpiacot. Az
emiatt elszenvedett veszteség azért csdkkent, mert a szamviteli torvény valtozasa lehetdvé
tette, hogy halasztott raforditdsként keriiljon ez a tétel elszamolasra, de a kovetkezé 20 évre
tovabbra is itt van még 40 millié forint, amit el kell szamolni, ez a kévetkezd évek sajnalatos
kotelezettsége lesz.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi Gjra, hogy a 2012. évben milyen kondiciok mellett keriilt beszerzésre az emlitett
harom gépkoesi, kinek a részére és milyen tipusokrol van $z0, €s milyen ingatlant, milyen
c€lbdl és modon vasarolt a tarsasag, 2011-ben hany lakast adott bérbe sajat hataskorben a
vagyonkezel$?

Dr. Telek Zoltin

Elmondja, hogy 2012. évben egy Toyota Verso gépjarmil keriilt beszerzésre a sajat részére,
cgy Honda tipusi gépjarmii a jegyzé ur részére, és egy Volkswagen Passat tipusu a
vezerigazgatd Ur részére. Megjegyzi, a sajat hataskérben bérbeadott lakdsok, mas néven az
onallo rendelkezésii lakasok korébe tartozik az dsszes lizingelt lakas, ¢s UV Zrt. ltal vasarolt
lakas. Ezek sosem voltak a Népjoléti és Lakasiigyi Bizottsdg hataskorében, ezeket mindig a
Vagyonkezel6 hasznositotta, piaci lapon. A kzeli multban volt hat ilyen lakas, mind kiadasra
kertilt. 2010-ben, amikor déntési pozicidba keriilt, az osszes sajat hataskort ingatlan kiadasra
kertilt. 2011-ben két ingatlant vett meg a Vagyonkezeld, mindkettd lakds volt, az egyik a
Szent Istvan tér 17. szam alatt, az egyhdazzal osztatlan kizds tulajdonban 1év§ lakas, az
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ingatlanbecslésben meghatarozott érték alatt, 48 millié forintért keriilt megvasarlasra. A
masik ingatlan a Vorosmarty utca 2. szam alatti lakés volt. aminek a megvétele utan 100 %-os
tulajdonba kertilt a tarsashaz, a vételar nagyjabol 10 %-kal az ériékbecslésben meghatarozott
crtck alatt volt. A prémium teljes Osszege a javadalmazasi szabdlyzat eldirasaibol
kovetkezben 22 318 eFt, ennek eddig 75 %-a keriilt kifizetésre, a fennmaradd rész az éves
beszamolé elfogadasa utan keriil kifizetésre.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, hogy a sajat hataskérben kiutalt lakdsok listaja, az, hogy kiknek és mikor keriil
kiutalasra, egy egyezetett idépontban megtekinthets-¢?

Dr. Telek Zoltan
Azt mondja, ennek semmi akadalya.
Bartok Béla

Ugy véli, hogy nem mindig sikeriilt a targynal maradni, megjegyzi. hogy az Igazgatosagban, a
Feltigyeld Bizottsagban ott iilnek a pértok delegaltjai, a déntésekben személyesen részt
vesznek, tajékoztatast kérhetnek. Egyéb kérdés, hozzaszolas nem lévén szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatokat.

82/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsag az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. 2011. évi
szamviteli torvény szerinti éves beszamoléjat 5.969.844 elt egyezd eszkoz- ¢s forrasoldali
mérlegf6osszeggel és 43.559 eFt mérleg szerinti eredménnyel - a mérleg szerinti eredmény
eredménytartalékba helyezésével — elfogadja.

Felelos: A Polgarmester

Hatarid6: 2012. majus 31.

Szavazas: 9 igen, 3 nem, 2 tartézkodas (elfogadva)
83/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsag az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. 2011. évi
szamviteli torvény szerinti éves beszamolojardl késziilt Konyvvizsgaloi jelentést tudomasul
veszi.

Felels: A Polgarmester

Hatarid6: 2012. majus 31.

Szavazas: 9 igen, 3 nem, 2 tartdzkodas (elfogadva)

84/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsag az UV Ujpesti Vagyonkezel6 Zrt.
Igazgatosagdnak 2011. évi tevékenységérdl késziilt Jeleniését a felmentvény megadasaval
elfogadja.

Felelos: A Polgarmester

Hatarid6: 2012. méajus 31.

Szavazas: 9 igen, 3 nem, 2 tartzkodas (elfogadva)

85/2012. (V. 23.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi ¢s Pénziigyi Ellenérzé Bizottsag az UV Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. Feliigyeld
Bizottsdganak a 2011. tizleti évrél sz016 jelentését elfogadja.

Felelés: A Polgarmester

Hatarid6: 2012. majus 31.

Szavazas: 9 igen, 3 nem, 2 tartézkodas (elfogadva)
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13. Eléterjesztés az Ujpesti Egészségiigyi Nonprofit Kft. 2011. évi beszamoléja tirsydban
Eloterjeszt6: Wintermantel Zsolt polgdrmester

Bartok Béla

Koszonti dr. Varga Jozsef urat az Ujpesti Egészségtigyi Nonprofit Kft. tigyvezetdjét, ismerteti
a napirendi pont targyat, majd megadjaa szot a Bizottsag tagjainak.

Dr. Trippon Norbert

Véleménye szerint a Vagyonkezeld részletesebb, alaposabb beszamoldt készitett, de elfogadja
azt, hogy jogi értelemben teljes az anyag. Megkérdezi, jogi tevékenységre vonatkozo
szerzodése van-e a tarsasagnak, s ha igen, akkor kivel, és azt, hogy ligyvezetd ur tavalyi évi
tevékenysége utan kapott-e prémiumot, jutalmat, és ha igen, akkor mennyit?

Dr. Varga Jézsef

Azt vélaszolja a beszamold osszedllitasaval kapcsolatban, hogy nem késziiltek szakmai
beszamoloval, amennyiben szakkérdések vannak, azt a tarsasag eldélete miatt mas szakmai
bizottsag elvardsainak megfeleléen tudnak kifejteni. A szamok magukért beszélnek, reményei
szerint egy harmine oldalas anyag megfelelé lesz a Bizottsag részére. Elmondja, az elmult
¢vben jutalom kifizetés részére nem tértént, dolgoz6i korben az atvett alloméany 15 év utan
kapott jutalmat étkezési utalvany formajdban mindésszesen 3.5 millio forint értékben. A
tarsasagnal két f6 jogaszt alkalmaznak szerzédéssel, akik akkor keriiltek a SZEl-hez, amikor
nem & volt az igazgatd, név szerint dr. Telek Timea egészségligyi ¢és dr. Tim Péter
munkajogaszt. A kézalkalmazotti allomanyt munkaltatoi jogutodlassal vették at a korhaztol,
ebbol szamos jogértelmezési vita alakult ki a tarsasag ¢és a korhaz kozott.

Szalma Botond

Megkérdezi:
- atargyi eszk6zok 23 millié forintos névekedése mit takar,

- az Osszes kdzhasznisagi tevékenység eredménye 53 millié forint, 58 millié forint
mérleg szerinti eredmény, 197 millié forintos netté arbevétel mellett. hogyan kell
czt a két tételt 6sszefésiilni,

- az Onkormanyzattol kapott 45 milli¢ forintos tamogatds és a 42.5 millié forintos
rovid lejarata kotelezettség kozott mi az Osszefliggés?

Dr. Molnar Szabolcs

A kérdés szamszaki oldalara kitérve elmondja, a koézhasznt szerzeteknél Jogszabalyok
megszabjék az eredménykimutatds, mérleg, egyéb tabldk tagolasat, €s azt, hogy a kézhasznu,
valamint a viéllalkozdsi tevékenységet el kell valasztani. Az AT tipust Gsszkoltség
eredménykimutatasban a mellette [évé sorokat dssze kell adni, ugy adodik 6ssze, jon ki a
megfeleld eredmény. Vannak olyan szoftverek és tablazatok, amelyek egymas mellé teszik
két oszlopban a megfelel osszegeket, ugy konnyebb az dsszeadds, de ha a vallalkozasi és
kozhasznusagi eredmény sszeadasra keriil, ennek a kimutatasnak az alapjan is kijon az el6z6
oldalon szereplé mérleg szerinti 58 904 eFt. Az itt bemutatott aldbontis kételezd, ebben
informicidként annyi van, hogy a véllalkozasi tevékenység bevétele magasabb, mint a
raforditdsok, tehat az intézmény vallalkozasi tevékenysége nem veszélyeztette az
alaptevékenységét. Ez a bevételi tétel ingatlan bérbeaddsbél szarmazott a tavalyi évben, az
atvett ingatlanban 1év6 bérl6k szerzédését is megorokolte idei glenesen a tarsasag.
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Dr. Varga Jozsef

Az elhangzott kérdésekre a tovabbi valaszokat adja:
- acégnek nincs gépkocsija,

- a targyi eszkozoknél 12 millié forintnyi beruhazds jellegli vasarlas tortént, 27
szamitogépet vettek 4,8 milli6 forint értékben, felujitasi jellegi munkakat végeztek
el, megujult példaul a Mentalhigiénés Gondozo.

- a45 milli¢ forintos tdmogatéssal kapcsolatban elmondja, hogy a kérhaz 2010-ben
300 milli6 forint veszteséggel zart, ezért gy szerzddtek a tulajdonossal, hogy az
45 milli6 forint miikddési tAmogatast ad. Ez nem keriilt felhasznalasra, de az év
végeén kedvezménnyel vasarolt a cég a Borgyogyaszat részére 2,5 millio forint
Osszertékl berendezést, megoldva ezzel szaz betegellatasat évente. A fennmaradé
42,5 milli6 forintot a tarsasag az Onkormanyzat részére visszautalta,

- az 58 milli6 forint mérleg szerinti eredmény virtualis dolog, az OEP finanszirozas
eredményezte, mivel a 43/1997.(111.3.) kormanyrendelet alapjan keriilt sor az
atvételre, a 2010. novemberi atvételt kovetéen harom havi miikodésre négy havi
finanszirozast kapott a tarsasig, ez latszik az eredményen, de ezt a tibblet
finanszirozast barmilyen miikodtetd valtasnal a Kft. koteles lesy visszautalni.

Bartok Béla

Megk&szoni a kérdéseket, a valaszokat, majd egyéb kérdés nem lévén szavazasra teszi fel a
hatdrozati javaslatot.

86/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzé Bizottsdg az Ujpesti Egészségligyi Nonprofit Kft.
2011.¢vi beszamoldjat, 180.382 eFt mérlegfodsszeggel és 58.904 ¢Ft mérleg szerinti
eredménnyel - a mérleg szerinti eredmény eredménytartalékba helyezésével . valamint a
2011. évi tevékenységérol szolo Kozhasznusagi jelentést megtargyalta és elfogadja.

Felel6s: A Polgarmester, a hataskérrel rendelkezé Alpolgarmester ttjan.

Hatarid6: 2012. majus 31.

Szavazas: 9 igen, 5 tartozkodas (elfogadva)

87/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rzé Bizotisag az Ujpesti Egészségtigyi Nonprofit Kft. 2011,
¢vi szamviteli torvény szerinti éves beszamoldjarol  késziilt konyvvizsgaloi jelentést
tudomasul veszi.

Felelds: A Polgarmester, a hatdskorrel rendelkezé Alpolgarmester tjan.

Hatarido: 2012. méajus 31.

Szavazas: 9 igen, 5 tartozkodés (elfogadva)
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14. Egyebek
Eldterjesztés a Budapest, IV. keriilet Liszt F. u. 23/A, 23/B szim alatti felnétt haziorvosi

rendeld orvosinak kérelem tirgyiban

Eloterjeszto: Nagy Istvan
Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyét, réviden indokolja a kérelemben foglaltak tamogatasat,
majd kérdés, hozzaszolds nem lévén szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot az
eldterjesztésnek megfelelden.

88/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzd Bizottsag az eléterjesztésben foglaltakat megtargyalta és
ugy dont, hogy tulajdonosi hozzajarulasat adja a Bp. IV. ker. Liszt F. u. 23/A. és a Bp. IV.
ker. Liszt F. u. 23/B szam alatti feln6tt haziorvosi rendelék bejdrati ajtajat. beliilr6] rogzitett
felvételt készitd kamerak felszereléséhez.

Felel6s: Polgarmester a hataskorrel rendelkez6 Alpolgarmester utjan

Hatdrido: azonnal

Szavazas: 14 igen (elfogadva)

Eldterjesztés dijmentes kizteriilet hasznilat engedélyezése ( Viroskereszt) tirgyiban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs
Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, elmondja, hogy ez a kozteriiket hasznalati forma mér
mikodott az el6z6 évben is, és mivel sikeres volt, hosszabb idére, és az eddig meglévok
mellett ujabb helyszinekre kérték az engedélyt, megadja a szot az eléterjesztonek.

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, hogy a kérelemmel ellentétben 1 éves iddtartamra tett javaslatot.

Szalma Botond

Nem javasolja a Tulipankert ¢s a Nadasdy Kéalman utca sarkan 1évé parkoloban a gytijtélada
elhelyezését, ott a lakok mar a szelektiv hulladékgytijté parkoloba valé helyezése ellen is
tiltakoztak.

Dr. Molnar Szabolcs

Koszoni a tdjékoztatast, ¢s elmondja, hogy a kollégak megvizsgaljak a helyszint, azt, hogy
hova Iehet a parkolon kiviil a konténert elhelyezni, és ennck megfeleléen kétik meg a
szerzOdést.

Bartok Béla
Egyéb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
89/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzoé Bizottsdg engedélyezi a Magyar Voroskereszt Fovarosi
Szervezete részére a megjeldlt helyszineken a kozteriilet dijmentes hasznalatat, ruhagyijt6
konténer elhelyezése céljabol, 2012. junius 1-jét6l, 1 éves idétartamra.

Felelos: Polgarmester

Hatarido: folyamatos

Szavazas: 14 igen (elfogadva)
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Eléterjesztés dijmentes kozteriilet hasznilat engedélyezése ( PRO-FEZ Kft.) tirgyiban
Eléterjeszto: Dr. Molnar Szabolcs
Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, majd megadja a szot az eloterjesztének.
Dr. Molnar Szaboles

Elmondja, itt az a napirend, amit az iilés clején emlitett az épitési tevékenységekkel
kapcsolatos kozteriilet hasznalat targykorében. Tobb esetben eléfordul olyan beruhazss,
amikor az Onkormanyzat, vagy annak intézménye, vallalkozasa megbizasabol torténik
beruhazas, ezek bizonyos esetekben palyazati pénzekbdl valosulnak meg. mas esetekben az
Onkormanyzat sajat pénzeszkozEébdl. Minden ilyen esetben az epitési beruhdzasokndl sziikség
Iehet kozteriilet hasznélatra, cgyes esetekben, mint a Koktél Aruhazndl a tavalyi évben, a
palydzati kiiras kifejezetten tiltotta azt, hogy koéztertlet hasznalati dij a vdllalkozasi
szerzodésben és a  koltségvetésben szerepeljen, mivel az véllalkozasi dijként nem
tamogathato, és az EU-s tamogatdsnak nem képezheti részét, mert az az Onkormanyzat
bevétele. Van t5bb ilyen eset, mint a most targyalt el6terjesztés, amikor a vallalkozo
szerzOdése tartalmaz kozteriilet hasznalati dijat. Abban az esetben, ha a vallalkozotol
megrendelt beruhdzast az Onkormanyzat kifizeti, és a konyveiben aktivdlja szamlaval egyiitt.
[gy a vallalkozo éltal fizetett kozteriilet haszndlati dij, ami ebben az esetben visszajon, AFA
tartalommal bir, ezt az adohivatal felé az Onkormanyzat elszamolja és  befizeti.
Kovetkezésképpen még ezekben az esetekben is pénziigyi veszteség éri az Onkormanyzatot.
Voltak az elmdlt évben hasonlod intézményi beruhazasok, volumenében kisebb Osszeggel,
amikor a véllalkozonak ki kellett fizetni a kozteriilet haszndlati dijat. ezek alapjan azt
javasolja, hogy a jévoben egységesen kertiljon elengedésre az emlitett esetekben a kozteriilet
haszndlati dij. Javasolja tamogatasra és elfogadasra a Bizottsdgnak ezt a megoldast, hiszen ez
az  Onkorményzatot cgycrtelmiien pozitivan érinti.  Megjegyzi, ha nincs dijfizetési
kotelezettség, akkor a kozteriilet hasznalat idében és térben esetleg elhuzodik, de ezt a
megrendeldi poziciobol lehet és kell is tudni kezelni és kontrollalni.

Dr. Trippon Norbert

Azt mondja, hogy az a szempont, amit alpolgarmester ar kiemelt, az figyelemre mélto. de a
PRO-FEZ Kft. esetében egy mar lefolytatott kozbeszerzési eljarasrol van szo, amiben az
elmondés szerint szerepel a kozteriilet hasznalati dij. Eml¢kezteti a jelenlévket, hogy az
ilésen egy el6z6, mar megkotott kozteriilet haszndlati szerzédés kapesan azzal érvelt az
eléterjesztd, hogy ott azért nem kellene kedvezményt adni, mert mar ¢16. teljesiilésbe mend
szerzO6désrol van szo, és csak az drrését akarja a villalkozo névelni. Ugy gondolja, hogy itt
biztosan nem err§l van sz6, s akkor a PRO-FEZ Kft, pontosan a kedvezmény értékének
megfeleld dsszeggel fogja a végszamldjat csokkenteni.

Dr. Molnar Szabolcs

Azt vilaszolja, hogy ez a kéltségvetésének egy tétele, amit nem fog a miiszaki ellenér
visszaigazolni, ennyivel az igazolt teljesités alacsonyabb lesz.

Dr. Trippon Norbert

Kéri azzal kiegésziteni a hatarozati javaslatot, hogy a cég a mentesités Gsszegével csdkkentett
végszamla benyujtasédra jogosult.

Dr. Molnar Szabolcs

Elfogadja, hogy szerepeljen a hatarozatban ez a kiegészités.
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Barték Béla

Azt mondja, hogy van emellett egy 2. szamu hatdrozati javaslat, amely az itt elhangzott elvet
fogalmazza meg altaldnos jelleggel. Ha a jovébe az Onkorményzat sajat vagy intézménye
beruhazasdban kozteriilet haszndlatot igényld feltjitast, épitést végeztet, akkor az az
arajanlatba nem keriil be, az Onkorményzat nem szedi be. AFA fizetési kotelezettsége nem
keletkezik.

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, hogy EU-s palyazatoknal mindig szembesiil az Onkorméanyzat ezzel a
problémaval, ugyanis a kéztertilet hasznélati dij nem épitheté be az eljarasba, mert az iranyito
hatosag rogton kiveszi azokat a tételeket, amelyek az Onkormanyzatnak sajat bevételt
generalnak.

Bartok Béla

Egyéb kérdés nem lévén szavazasra teszi fel az 1. szamu hatérozati javaslatot az elhangzott
kiegészitéssel

90/2012. (V. 23.) GPEB hatirozat

A Gazdasdgi ¢és Pénziigyi Ellendrzé Bizottsag engedélyezi a PRO-FEZ Kft. kozteriilet
hasznalatat ¢épitési munkak céljara az Istvan at - Kiraly u. sarkan 2012. junius 1-t8l
szeptember 1-ig 45 m? és 2012. junius 16-t6] 23-ig 60 m” teriileten a 20/2007 sz. rendelet 21.
§ (2) bekezdés alapjan dijmentesen, azzal a feltétellel, hogy a végszamlabol levonasra
keriiljon a tervezett kozteriilet hasznélati dij dsszege.

Egyuttal felhatalmazza a polgarmestert, hogy kozteriilet-hasznalati szerz6dést kissse meg.
Felelés: Polgarmester

Hatarido: folyamatos

Szavazas: 14 igen (elfogadva)

Bartok Béla

Szavazasra teszi fel a 2. szamu hatdrozati javaslatot

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormsnyzat Képviselo-testiilete Gazdasagi és
Pénziigyi Ellenérzé Bizottsaganak 91 /2012, (V. 23.) hatirozata az ()nkorménvzat, az
Onkorményzat fenntartisiban levé intézmények és az Onkormsnvzat altal alapitott
gazdasagi tarsasagok megbizdsibol Kivitelezett épitési munkikhoz kapesolodo
kozteriilet-hasznalat dijanak megfizetése alli felmentésrol

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsag ugy dént, hogy az Onkormanyzat, az Ujpesti
Onkorményzat fenntartisiban levo intézmények és az Ujpesti Onkorményzat altal alapitott
gazdasagi tdrsasagok megbizasabol kivitelezett épitési  munkdkhoz kapcsolodo, a
Varosiizemeltetési  Osztaly altal jovdhagyott terjedelmti  kozteriilet-haszndlat dijanak
megfizetése alol felmentést ad.

A Bizottsag felhatalmazza a polgarmestert, hogy kozteriilet-haszndlati szerzédéseket kosse
meg.

Felelds: Polgarmester Hatéaridé: folyamatos  Szavazas: 14 igen (elfogadva)

Bartok Béla bizottsagi elndk 20 6ra 4 perckor az iilést berekeszti.

S Kmf.
s e S

Bartok Béla Borostyan Zsuzsanna
bizottsag elndke bizottsag titkéra
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