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JEGYZOKONYV

Keszult a Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzd Bizottsag 2011. majus 25-én 17.00 6ratol
megtartott tilésérdl a Varoshaza IT. em. 64. szam alatti helyiségében.

Jelen vannak: Bartok Béla bizottsag elnke
Bizottsag részérol: Farkas Istvan

Jokay Attila

Koronka Lajos

Perneczky Laszlo

Dr. Szabo Béla
Szalma Botond

Dr. Trippon Norbert
Ambrus Agnes

Friesz Nikolett

Kaszai Marton P4l
Pirityi Andras
Rajnainé Szalkai Ilona

Szabd Zsolt
Vasvari Laszlo bizottsagi tagok
Meghivottak részérdl:

Wintermantel Zsolt polgarmester
Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester
Nagy Istvan alpolgarmester
Varga Zalan referens
Honti Csaba referens
Zsugovits Eszter referens
Dr. Telek Zoltan UV Zrt. Igazgatosag elnoke
Razsovich Jézsef EPIT Zrt. vezérigazgatoja
Toth Sandor Sajto Kft. tigyvezetdje
Vasa Zoltan Varosgondnoksag Kft. iigyvezetdje
Dr. Mihalyi Zsolt Lakasiigyi Osztaly vezetdje

Dr. Katd Balazs

Bartok Béla

Udvozli a megjelenteket, kilon koszonti a gazdasagi tarsasagok meghivott vezetdit,
megallapitja, hogy a Bizottsig 12 fével hatérozatképes, majd felteszi szavazasra a napirendet
a meghivo szerinti sorrendben.
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Eléterjesztés az Ujpesti Vagyonkezel6 Zrt. 2010. évi beszimoldja targyaban
Eléterjeszté: Wintermantel Zsolt polgarmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyat, koszonti dr. Telek Zoltan urat, az UV Zrt. Igazgatosaga
Elnokét, megadja a szt a Bizottsag tagjainak.

Dr. Szabo Béla megérkezett, jelen van 13 f6.

Szalma Botond

Koszoni a szot, a beszamoloval kapcsolatban felteszi a kovetkezd kérdéseket, elmondja az
alabbi észrevételeit:

- egy olyan a cégnél, ahol 2 688 lakas van, ott pontosabb, attekinthetébb tablazatokat szeretne
latni,

- kifogasolja a 6. oldalon a befolyasolo tényezoknél az eredménykiesés kifejezést az adasvétel
meghitsulasara,

- hianyolja a lakasokrol, autokrol, vevdallomanyrdl szolo tajékoztatast, szeretne ezekrdl
pontos kimutatast kérni,

- megkérdezi, mit takar a kiesd kocsik bérleti dija kifejezés, a lizingelt lakasok
arfolyamvesztesége mibol adodik, ki a felelds ezért a konstrukeidért

- hianyolja azt, hogy a FOTAV tartozas korabbi kiegyenlitése 6ta nem késziiltek el az uj
bérleti szerzddések, azt, hogy ujra nagydsszegl kintlévoség keletkezett,

- megkérdezi, honnan lehet tudni, mennyi lesz a gépkocsik utani arfolyam differencia,

- sokallja az tgyvédi dij, a takaritds, az egyéb szolgaltatis mértékét, a személyi jellegli
raforditast, az igénybe vett szolgaltatas értékének 25 %-os emelkedését a belfoldi értékesités
netto arbevételének csokkenése mellett,

- megkérdezi, 2010-ben fizetett-e ki a cég prémiumot?

Osszefoglalva azt mondja, hogy a kifogasolt tételek ésszeriisitésével nagyjabol 20 %-os
megtakaritast érhetne el a cég, és hogy szeretne latni egy pontos leltéart.

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, van néhany olyan tétel, amivel kapcsolatban az elhangzott megjegyzés nem volt
pontos, példanak emliti az adasvétel meghitisulasat, ami valéban eredménykiesést jelent, ez a
pontos megfogalmazas. Bz a szerzédés, amely 160 millio forintrol szélt, a partner
visszalépése miatt hiisult meg. Az ingatlan konyv szerinti értéke 80 millid forint, emellett az
lizleti terv szerint 87 millié forint eredményt kellett volna ennek hoznia, ez a szerzddés
meghitsulasa miatt nem kovetkezett be. A megfogalmazas ebben a témaban pontos, mert az
Uzleti tervhez képest ilyen mértékl(i eredménykiesést jelentett a Petdfi utcai ingatlan
értékesitésének elmaradasa. Megjegyzi, az mas kérdés, hogy a megkotott szerz6dés mennyire
volt megalapozott, illetve hogy a szomszéd terilleten a BAV altal inditott jogi eljaras
mennyire befolyasolta a leend6 vevot a visszalépéssel kapcsolatban.

Bartok Béla
Megadja a szot valaszadasra dr. Telek Zoltannak.
Dr. Telek Zoltan

A kérdésekkel kapcsolatban az alabbi vélaszokat adja:
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69/2011. (V. 25.) GPEB hatdrozat

A Gazdasagi Bizottsag Gigy dont, hogy a mai napon a kévetkezé napirendi pontokat targyalja:

Elbterjesztés az Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. 2010. évi beszamoloja targyaban
Eléterjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Eléterjesztés az EPIT Zrt. 2010. évi beszamoloja, valamint a 2011, évi Gzleti és fejlesztési
terve targyaban
Eléterjeszté: Wintermantel Zsolt polgarmester

Elbterjesztés az Ujpesti Sajto Kit. 2010. évi beszamoloja és a 2011. évi lizleti terve targyaban
El6terjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Eléterjesztés az Ujpesti Varosgondnoksag Kft. (volt Fotér Kft.) 2010. évi beszamoldja
targyaban (helyszini kiosztasu anyag)
Eléterjeszté: Wintermantel Zsolt polgarmester

Eléterjesztés Rubeschné Zana Agnes kérelme - késedelmi kamat elengedése - targyaban
Eloterjeszt6: Nagy Istvan alpolgarmester

El6terjesztés az Ujpesti Szent Istvan téri Piac- és Vasarcsarnok Feliigyeldsége Alapito
Okiratanak modositasa targyaban
Eloterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

El6terjesztés Kovacs Péterné bérleti dij csokkentési kérelme (Megyeri ut 15/C szam alatti
szerelvénybolt) targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Elbterjesztés az MTA-val a Budapest TV, kertilet 70351/1 hrsz., Jozsef Attila u. 8-10. szam
alatti ingatlanra ko6tott bérleti szerz6dés modositasa targyaban
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eléterjesztés a Telenor Magyarorszag Zrt. kérelmére (béazisallomas létesitése) tulajdonosi
hozzajarulas megadasa targyaban

Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eloterjesztés a Megyeri ut 205/C szam alatti helyiségben folytatott tevékenységi kor
modositas targyaban

Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Elterjesztés a Csikszentivan u. 1. szam alatti helyiség bérbead4sa targyaban
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eléterjesztés UGYIH dijmenetes kozteriilet hasznalat engedélyezési kérelme targyaban
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

El6terjesztés a Gazdasagi Intézmény dijmenetes kozteriilet hasznalat engedélyezési kérelme
targyaban

Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eloterjesztés kedvezményes kozteriilet hasznalat engedélyezése - utazo cirkusz elhelyezése
Kaposztasmegyeren - targyaban (helyszini kiosztast anyag)

Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Eléterjesztés a frakciok altal hasznalt helyiségek targyaban (helyszini kiosztasu anyag)
Eloterjeszto: Bartok Béla

Szavazas: 12 (elfogadva)
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- elmondja, hogy a leltar az éves beszamold alatamasztasat szolgalja, természetesen teljes
pontossaggal elkésziilt, megtekinthetd, a konyvvizsgalod is megvizsgalta, de mert a leltar nem
szokott az éves beszamolé melléklete lenni, azért nem csatoltdk be most sem,

- a 13 lizingelt lakassal kapcsolatban azt feleli, hogy ez az tigylet 2006. évben kotettett, 3
evig, amig pénziigyileg rentabilis lett volna a megsziintetése, nem lehetett belSle , kiszallni”,
ezt kovetden pedig csak veszteséggel lehetne felszamolni ezt a konstrukciot. Az
arfolyamveszteséget a CHF és a nemzeti valuta felvételkori és fordulonapi osszevetése
okozza, abbol, hogy a fordulonapi arfolyam alapjan kell értékelni a lizingelt eszkozoket fakad
az 1s, hogy meghatarozhato volt a gépkocsik jovobeli arfolyam differenciaja,

Koronka Lajos megérkezett, jelen van 14 f6.

- a lizingelt gépkocsikkal kapcsolatban elmondja, a cég a tobb rossz megoldas kozil a
kevésbé rosszat valasztotta, azt, hogy ezeket a gépkocsikat a cégcsoporton beliil hasznositja,
megszuntetve ezzel azt a korabbi helyzetet, amikor gépkocsik hasznalat nélkul alltak, beszél
az arfolyam differencia kapcsan annak kényveléstechnikai megoldasarol,

- elmondja, hogy a vev6allomany leginkabb a bérleti dijakhoz kapcsolodd vevéallomany,
ezen kivil az Onkormanyzattal van még gazdasagi kapcsolata a vagyonkezelének, ahol az
Onkormanyzat a vevo. Itt a lakas és nem lakas bérlettel kapcsolatos allomanyrol van szo, az
tzleti jelentés alapjan értékeli az ebben a témakorben kialakult helyzetet. Megjegyzi, hogy
szerzo6dés alapjan az Onkormanyzat mondja ki az utolsé szot a bérlokijeloléssel, a
kilakoltatassal kapcsolatban, a nem lakés allomanynal 6nallobb, szigoribb tud lenni a cég, bar
ebben a korben a jogi eljaras visszakeriilt az Onkormanyzathoz, kitér arra, milyen
eszkozokkel probaljak a kintlévoségeket minél elébb behajtani, a vevok, bérlék figyelmét
felhivni a hatralékok kifizetésére,

- elmondja, hogy az ligyvédi dij kérbe beletartozik tobbféle szakértéi dij, a kényvvizsgaloi dij
is, megjegyzi, volt olyan szakért6i dij, amelynek a kifizetése az 1j menedzsment, vezetés
megvalasztasat kovetden felfiiggesztésre keriilt,

- véleménye szerint a beszamolo tartalmaz minden olyan mellékletet, amit a szamviteli
torvény eldir, Szalma Botond képviseld ur és mas érdekl6dd részére is megtekinthet6 a
hattéranyag. Elmondja, €s ez az anyagba is belekeriilt, vannak strukturalis problémak az UV
Zrt-nél, példaul emliti a jovedelmezdséggel kapcsolatos dontési kompetenciat, a
tevékenységekkel kapcsolatos koltségeknél a nem lakas allomanynal a felmeriilt koltségek 80
Yo-a a kozbs koltség, ennek biztositasa a tarsashdzak miikodéséhez elengedhetetleniil
sziikséges, ez a tétel a szolgaltatasoknal 600 milli6 forint egy évben. Nagy probléméanak tartja,
hogy az a hiany, ami a cégnél részben keletkezett, az a jelenlegi rendszer struktirajabol fakad,
a tevékenység egy része veszteséget termel, példaul emliti erre azt, hogy a tarsasag az
onkormanyzati tulajdonban 1év6 nem lakas allomanyt a befolyt bérleti dijak 30 %-ért kezeli.
Ezekre az ingatlanokra az UV Zrt-nek a kiadasa tébb mint 30 % volt, tehat azzal, hogy a cég
az 6nkormanyzati nem lakasokat kezelte, egyértelmiien vesztesége keletkezett. Ez a megoldas
most ebben a gazdasagi kornyezetben, helyzetben nem kifizetdds, bar ez a tevékenység 3-4
évvel ezelott 40 millio forint nyereséget hozott. A bérleti dijak emelésének elmaradasa, a
gazdasagi valsag miatt az Ures ingatlanok szaménak 30 %-os emelkedése, a koltségek
novekedése miatt ez ma mar veszteséges tevékenység az UV Zrt. szamara

Perneczky LdszIo megérkezett, jelen van 15 f6.

- elmondja, hogy a szervezeti koltségekkel kapcsolatban a 2009. évi bazis nem a bazis, mert
az lgazgatdsag ugy dontott, hogy az akkori prémiumokat nem elhatarolasba rakja a korabbi
¢vek szokasanak megfelelden, hanem céltartalékot képzett ra, tehat konkrétan semmilyen
prémium kifizetésére nem kertlt sor 2010. évben, elmondja oktobertél a tarsasagot atallitotta
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bértomegre, tehat a bér nem lehet tobb annal, mint amennyi 2010. jalius 10-én volt. Bz a
bértomeg-gazdalkodas 55 f& munkatéarsra vonatkozik, a munka mennyisége, a sokoldald
tevékenység indokolja ezt a létszamot.

Szalma Botond

Megkérdezi, mik azok a , kiesd kocsik”?
Dr. Telek Zoltan

Itt azokrol a lizingelt gépjarmiivekrdl van sz0, amelyeket nem hasznaltak rendszeresen
Elmondja, hogy ezek a lizing szerzddések 2007-2008-ban kotettek, a kovetkezé két évben
mar nem volt gépkocsi beszerzés. Példaként megemliti a Vagyonér Kft. gépkocsi bérlését,
ahol is a Kft. 2010-ben ugy dontstt, hogy az addig hasznal két Meriva geépjarmuirol
koltségesokkentés cimen lemond, az UV Zrt. ezt lizing 1évén nem tudta volna veszteség
nélkiil visszaadni, ezért az akkori vezetés ugy dontétt, hogy maradjon a két auté a
vagyonkezel6 udvarin, ez volt a helyzet még tobb lizingelt gépjarmivel kapcsolatban is.
Néhany részletmegoldast emlit a lizingszerz6désekkel kapcsolatban, példaul azt, hogy az UV
Zrt. jotallni koteles az arfolyam kiilonbozet tekintetében a lizingeld leanyvallalat helyett, ha
az nem teljesiti az aktualis elszamolasi arfolyamon a kotelezettségét. A cég azt a megoldast
valasztotta, hogy kifizette a piaci arat és a killonbozetet, igy legalabb tulajdonban marad az
aut6. Emiatt a megoldas miatt a lizingkonstrukeiobol fakadéan lathaté volt a keletkezé
veszteség, ezért szerepel a konyvekben a szamviteli torveny eléirasainak megfelelden jovébeli
koltségre képzett céltartalék cimen.

Szalma Botond

Megkeérdezi, ki kototte ezeket a szerzédéseket?

Dr. Telek Zoltin

Azt valaszolja, mindig egyszemélyes vezetés volt az UV Zrt-ben a korabbi strukturaban.
Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi:

- miért nem keriilt az UV Zrt. 2011, évi tizleti terve a Bizottsag elé, holott tudomasa szerint a
gazdasagi tarsasag Igazgatdsaga azt mar targyalta,

- milyen gépjarmiivet hasznal most a Vagyon6r Kft. tigyvezetdje, ki hasznalja a Belan Beatrix
alpolgérmester asszony altal korabban hasznalt autot, a Derce Tamés polgarmester ur altal
hasznalt Toyota Prius-t, az elébb emlitett Honda gépjarmiivet, valamint azt, hogy a korabbi
GPEB dontés alapjan milyen gépkocsi beszerzés tortént, kinek a részére és milyen jogviszony
keretében?

Bartok Béla

Megkéri a Bizottsag tagjait, hogy a napirenddel kapcsolatban tegyék fel kéréseiket, ugy véli,
az elhangzott kérdést majd az iizleti terv targyalasakor kellene feltenni.

Dr. Telek Zoltin

Véleménye szerint sem kapcsolodnak ezek a kérdések a beszamolohoz, de elmondja, hogy a
Belan Beatrix volt alpolgarmester asszony altal korabban hasznalt gépjarmiivet most a Sajto
Kft. bérli, az emlitett Honda gépjarmiivet az UV Zrt. miiszaki igazgatdja, a Toyota Priust
pillanatnyilag senki nem hasznalja. 2010-ben a Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzd Bizottsag
dontését kovetden az onkormanyzat részére egy Ford Galaxy és egy Tranzit, Radi
alpolgarmester ur részére pedig egy Prius beszerzésére keriilt sor.
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Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, hogy ezen az Onkormanyzat részére tortént beszerzésen kivil, az UV Zrt.
dolgozdi részére tortént-e gépkocsi vasarlas?

Dr. Telek Zoltan

Egy Skoda Octavia beszerzése folyik a miiszaki igazgato részére és egy Qashqai a gazdasagi
igazgato részére.

Dr. Trippon Norbert

Milyen autot hasznal a Vagyonér Kft. ugyvezetdje?
Dr. Telek Zoltin

A Vagyondr igazgatoja egy januarban lejart lizing szerzédés kapcsan a Vagyonor Kft. 4ltal
megvasarol autot hasznalja.

Dr. Trippon Norbert

Az milyen auto?
Dr. Telek Zoltan
Octavia

Nagy Istvan

Azt kérdezi, hogy annak a Ford Focus gépkocsinak, amit Trippon Norbert alpolgarmester ur
maganszemélyként bérelt, majd alpolgarmesterré tortént megvalasztasa utan az UV Zrt-hez
kertilt a lizingszerzddés atszedalasaval, azzal most mi a helyzet, mennyi a dija, és az mikor jar
le lizingszerzddés?

Dr. Telek Zoltan

Elmondja, 2016-ban jar le a szerzddés, atlagosan 50-60 eFt az alapdija, most a gazdasagi
igazgato hasznélja, késébb a SZEI-hez keriil

Szalma Botond

A beszamoléban emlitett atvilagitasokrol szeretne tobbet tudni, annak tiikrében, hogy a
gazdalkodas évek Ota veszteséges, ki latta, értékelte ezeket, sziiletett-e barmilyen bejelentés
ennek kapcsan az FB, az Igazgatosag, a menedzsment részérél. Az izleti Jelentés
legfontosabb informaciodjanak azt tartja, hogy 20 %-kal csokkent a netto arbevétel, és emellett,
az igényevett szolgaltatasok értéke 25 %-kal, az egyéb raforditasok 113 %-kal nétt, kifejti
véleményét a veszteséges gazdalkodds révén a feleldsséggel kapcsolatban, és azt mondja,
hogy wvaltozatlan 1étszam mellett a személyi jellegli raforditas 12 %-os emelkedése
fizetésemelést sejtet.

Dr, Telek Zoltan

Ujra elmondja, hogy a személyi juttatasokkal kapcsolatban a 2009. évi bazisban nem szerepel
minden, ami abban az évben elszamolasra keriilt, az elhatdrolasok helyett a személyi jelegli
juttatasok egy részét céltartalékba helyezték. Ha ezt a kiilonbséget hozzaadjuk a
bérkoltségekhez, akkor lathato, hogy 2010-ben semmilyen emelkedés nem mutathato ki e
tekintetben. A 2011. évi tizleti tervben 6t év utén eldszor keril sor a szervezeti koltségek
teljes attekintésére, helyre rendezésére 497 millié forint Osszeggel, ebben benn van a hiz
rezsikoltsége is. 2010. oktoberétél a cég menedzsmentje véleménye szerint mindent megtesz a
gazdasagos miikodés érdekében, tovabbi koltségmegtakaritast feladat ellatis kockaztatasa
nélkil nem tart megoldhatonak. A személyi koltségek tekintetében a bevezetett bértomeg-
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gazdalkodas, a menedzsment 10-20 %-o0s bércsdkkentése is a gazdasidgosabb mikodést
szolgalja. Elmondja az ellendrzések hatasfokét kulonbozoképpen lehet értékelni, az
atvilagitdsokkal kapcsolatos dontéseket meghozta annak idején a cég, az Igazgatdsag, a
Feliigyel Bizottsag az ellendrzési eredményeket megtargyalta, a menedzsment temtervet
allitott fel, hogy milyen vizsgélati modszerrel, milyen feladatokat kell elvégeznie. Ezeket az
tgyeket az 0j Feliigyelé Bizottsag 2010. decemberében zarta le, és nem tettek olyan
megallapitast, aminek kovetkezményeképpen felelésségre  vonast  kellett  volna
kezdeményezni.

Dr. Trippon Norbert

Ujra megkérdezi, miért nem targyalja a Bizottsdg most az tzleti tervet. Megjegyzi, érdemes
lenne 6sszehasonlitani egy Ford Focus és egy Mazda 6-o0s, vagy egy Ford Galaxy gépkocsi
havi koltségét.

Dr. Molnar Szabolcs

Nem latja értelmét az ilyen fajta Osszehasonlitdsnak, mivel az alpolgarmestereknek a
Bizottsag hatarozata alapjan jar a személyi hasznalati gépjarmii. A tarsasag tizleti tervét a
kovetkezé iilésén targyalja a Bizottsag, ugy gondolja, hogy a mai sziamos napirend, és a
tarsasagok beszamoldinak a targyaldsa mellett nem jutott volna kell idé és figyelem arra,
hogy mindenki feldolgozza ezt a tervet.

Bartéok Béla

A kérdések korét lezarja, kéri a Bizottsag tagjait, mondjak el véleményiiket a napirend
kapcsan.

Dr. Trippon Norbert

Azt mondja, hogy ebben a beszamoléban helyenként olyan vélemények, allitasok szerepelnek,

amelyek tendencidzusnak, cstsztatisnak hatnak, ettél fuggetleniil j avasolja, hogy a Bizottsag
dontson a kérdésben.

Dr. Szabo6 Béla
Véleménye szerint a hatarozati javaslatban az elfogadja kifejezés nem egészen helyénvalo.
Bartok Béla

Elmondja, hogy az UV Zrt. képviseldje a szamviteli szempontok miatt a hatérozati javaslat
pontositasat kérte irasban, Felolvassa az elbterjesztd altal befogadott kovetkezd hatirozati
javaslatot: A Gazdasigi és Pénziigyi Ellen6rzd Bizottsag, mint az UV Zrt. egyszemélyes
tulajdonosi jogait gyakorlé testiilet az UV Ujpesti Vagyonkezel6 Zrt. a 2010. évi, a szamviteli
torvény szerinti éves beszamolojat 3 979 792 eFt egyez0 mérlegfocsszeg és -317 446 eFt
eredménytartalékba helyezett mérleg szerinti eredménnyel Jjovahagyja. A Bizottsag az éves
beszamoldhoz kapcsoloddan a konyvvizsgalo jelentését, a Feliigyel6 Bizottsag jelentését,
valamint az Igazgatosag 2010. évi tevekenységérol késziilt jelentését elfogadja.

Osszefoglalva a hallottakat harom tényre hivja fel a figyelmet:

-az UV Zrt. 100%-0s énkormanyzati tulajdonu tarsasag, igy a piaci szempontok nem minden
esetben érvényesiilhetnek tevékenysége soran,

- @ most targyalt beszamol6 a tavalyi évre vonatkozik, amikor is énkormanyzati valasztasok
voltak, és ez a cég életében is pozitiv irany( személyi, szerkezeti valtozasokat okozott,

- nehéz piaci elveket szamon kérni egy olyan cégtdl, amelynek a bevételei, kiadasi
determinaltak, hiszen az, hogy milyen bevételekkel gazdalkodhat, milyen kiadasokat kell
teljesitenie, azt az Onkormanyzat, mint tulajdonos hatarozza meg. Ugy gondolja, hogy ebbdl a
beszamolobol és a kovetkezd ulésen targyalando tizleti tervbél is ki fog dertlni, hogy egy
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olyan nem pénziigyi adossag keletkezett ebben a cégben, elsésorban az ingatlanvagyon
vonatkozasaban, amelynek a ,ledolgozasa”hosszl idét vesz majd igénybe. Megkoszoni az
elkészitett anyagot a cég jelenlegi vezetésének, és azt, hogy Oszintén szembe mer nézni
azokkal a feladatokkal, amelyek a tarsasag, és a tulajdonos Onkorményzat elétt allnak.

Szalma Botond

Kifejti véleményét a cég determinaltsaga és piaci szereplése kapcsan, elmondja tobbek kozott,
ha nem piaci a cég, akkor a bérezés se legyen piaci, nem ért egyet azzal, hogy nem piaci
szereplonek mindsitink egy Rt-t, ha pedig nem vesszilk annak, akkor az egész ne igy
muikodjon. Ha mégis a piacon mikodik, ott kot operativ, pénziigyi lizingeket, szerzodéseket,
akkor itt ellentmondas van, amit fel kell oldani.

Barték Béla
Azt gondolja, ezt lehetdség lesz megvitatni az Uzleti terv targyalasakor.

Wintermantel Zsolt

Ugy gondolja, hogy amit Szalma Botond képvisel6 Gr mond, az 6énmagéaban megallna a helyét
abban az esetben, ha nem akarnd félreérteni azt, amit Bartok elnék Ur mondott.
Meggy6zddése, hogy ez a csapat, amely jelen pillanatban az UV Zr-ben dolgozik, megkapna
azt a lehetoséget - ezt elvi sikon mondja, hiszen ez nem egyezik az 6nkormanyzati célokkal és
elvekkel -, hogy a rendelkezésére bocsatott ingatlanvagyont piaci alapon sajat hataskorben,
sajat dontési jogkorben hasznosithatnd, egy komoly profitot termel6 céggé tenné az UV Zrt-t.
Tobb mint 3 000 ingatlan, 6nallé albetét kezelése nagyon komoly szakértelmet, a piacrol
szerezett szakembereket kivan. Az, hogy ez a cég nem tudja beszedni azokat a koltségeket,
amiket az Onkorményzat ir eld, amit a tarsashazak irnak elé a szamara, és hogy az
Onkormanyzat hatirozza meg a szocialis bérlakas bérleti dijat - ami sok esetben a kozos
koltséget sem fedezi - az okozza, hogy ez a cég nem mikodik piaci alapon.

Bartok Béla

Egyéb kérdés, hozzaszdlas nem lévén a vitat lezarja, €s felteszi szavazasra a fentiek szerint
kiegészitett hatarozati javaslatot.

70/2011. (V. 25.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrzé Bizottsag, mint az UV Zrt. egyszemélyes tulajdonosi
jogait gyakorlo testilet az UV Ujpesti Vagyonkezel8 Zrt. a 2010. évi, a szamviteli torvény
szerinti éves beszamolojat 3 979792 eFt egyezd mérlegfdosszeg és -317 446 eFt
eredménytartalékba helyezett mérleg szerinti eredménnyel jovahagyja. A Bizottsag az éves
beszamolohoz kapcsolododan a konyvvizsgald jelentését, a Feligyeld Bizottsag jelentését,
valamint az [gazgatdsag 2010. évi tevékenységerol késziilt jelentését elfogadja.

Felelds: A Polgarmester

Hatarid6: azonnal

Szavazas: 7 igen, 2 nem, 6 tartdozkodas (elutasitva)
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2. Eléterjesztés az EPIT Zrt. 2010, évi beszamoloja, valamint a 2011. évi iizleti és fejlesztési
terve tirgyiban
Elbterjeszté: Wintermantel Zsolt polgirmester
Bartok Béla

Koszonti Razsovich Jozsef vezérigazgato urat a tarsasag képviseletében, ismerteti a napirendi
pont targyat, majd kiegészités nem lévén megkeéri a Bizottsig tagjait, tegyék fel a
beszamolora, vagy az iizleti tervre vonatkozo kérdéseiket.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, nincs-e elkésve ez a targyalas, hiszen a cég beszamolojat és tzleti tervét a
tulajdonostars Févaros mar targyalta, és azt, hogy a mai Févérosi Kozgylilésen napirenden
volt-e az EPIT Zrt. tgye? Megkérdezi az iizleti tervre vonatkozoan, mi indokolja az ugyvedi
koltségek emelkedést, sajnalja, hogy a kaposztasmegyeri intermodialis csomopont targyaban
nem volt széleskor(l szakmai, tarsadalmi egyeztetés, nem targyalta a Varosiizemeltetési &s
Varosfejlesztési Bizottsag. Problematikusnak talalja, hogy egyes elékészitett fejlesztések nem
valosulnak meg, gondol itt a csaladi park, a sportcentrum, a Szilagyi-Homoktovis utcai
csomopont tervére, egyetért azzal, hogy a Szakrendeld beruhazissal kapcsolatos feladat
tovabbra is a korabbi elképzelésnek megfelelden a cégnél maradt.

Szalma Botond

Megkérdezi a beszamoloval kapesolatban:

- mi volt az oka a targyi eszkozokon beliil az ingatlanvagyon csokkenésének,

- mi€rt csokkent az értékpapir allomany, mikozben a bankbetét allomany nétt,

- mi indokolja a nagymértéki bérkoltség novekedést,

- milyen médon torténtek a jatszotér felujitasok Kaposztasmegyeren,

- miért ennyire magas az uzemanyag-, €s az tigyvédi koltség, az egye€b szolgaltatas dija?

Razsovich Jozsef

Elmondja, hogy az tigyvédi munkadijak a tavalyi tervben két dologbdl tevédnek 6ssze,
egyrészt van egy havi fix dijjal mikods, korabbi idékben kotott Ggyvédi szerzédés - ezt a
tavalyi évben felére csokkentették -, € van egy eldiranyzat arra, ha ingatlan értékesitésre
keriil sor, akkor a kapcsol6do tugyvedi ellenjegyzést finanszirozni lehessen Az eldiranyzat a
nagyobb osszeg, jo lenne, ha ebb3l minél tobbet fel lehetne hasznalni, mert ez azt jelentené,
hogy ingatlan értékesitésre kertilt sor. A tavalyi évben két ingatlan eladasa tortént meg, annak
ugyvédi ellenjegyzésének a koltsége jelenik meg a beszamoldban, Az ingatlanvagyon
csokkenése, novekedése témakorben elmondja, hogy a cég konyveiben a bekeriiléskori érték
szerepel, az ingatlan viszont piaci értéken keriil eladasra, a két érték kozti kulonbség
horribilis. Amikor az EPIT Zrt. kezelésébsl kikeriil egy ingatlan, akkor ez a csokkends az
eredeti konyv szerinti értéken tortenik, és ennek a kozos, a két onkormanyzatnal bekévetkezd
novekedése pedig a tényleges piaci aron torténik, ennek a konyvviteli a megoldasnak,
csokkenés az egyik oldalon, névekedés a masikon, eredményébdl szarmazik a cég jutaléka, az
arbevétel. Hozzateszi ez az egyetlen bevételi forrisa az EPIT Zrt-nek, mivel ceéget azért
hoztak létre, hogy egy rendezetlen viszonyok kozotti ingatlan halmazbél értékesithetd,
hasznosithaté ingatlanokat hozzon létre, ezért mindenféle javadalmazasat ennek megfelelben
allitottak ossze, tehat csak és akkor van arbevétele g cégnek, ha ingatlant értékesit. Ekkor van
egy értékesitési jutalék és egy ugynevezett fejlesztési jutalék, amivel honoraljak azt a munkat,
amit az elmult években az ingatlan kornyezetében, eladhatova tételében, fejlesztésében a cég
a elért. Amikor az értékesithetd ingatlanok elfogynak, nem képzédik az emlitett jutalék
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bevétel, nincs elegendd arbevétel, akkor ,megy a cég minuszba”. Vannak olyan
tevékenységek, példaul a jatszotér felujitds, ami utan szerzédés szerint semmiféle dijazasban
nem részesiil a cég. A gépkocsi koltségekkel kapcsolatban ugyanaz az alaphelyzet, mint az
UV Zrt-nél, tehat itt is vannak 2008-ban kétott rettenetesen elonytelen bérleti szerzédések,
amelyekb6l nem lehet jol kiszallni. Az értékpapirokkal, bankbetéttel kapcsolatban elmondja,
hogy az ¢ vezérigazgatosaga eldtti idében sziiletett Igazgatosagi dontés arrol, hogy tartos
lekdtésben pénzt csak bankbetét formajaban tarthatnak, ennek a dontésnek az indokat nem
tudja. A betét elhelyezése el6tt megversenyeztetik a bankokat, és annak szolgaltatasat veszik
igénybe, amelyik gazdasagilag a legkedvezébb ajanlatot adja. Az intermodialis csoméponttal
kapcsolatban jelenleg egy tanulmanytervi munka folyik, ezt kozbeszerzési palyazaton
megnyerte egy cég, nyar kozepére lesznek meg a dontés-eldkészitd tanulménytervek. A
feladat Ggy indult, hogy a f&épitész tr egy bizottsagi és szakmai eldkészités alapjan
megfogalmazott egy feladattervet, amit kozbeszerzési palyazaton megpalyaztattak. Itt a
feladat lényege az, hogy egy vastti megallé és egy koré szervez6dd kozlekedési csomopont
megtervezését kell elvégezni, a csomopont megvalosulasatél a kornyék kozlekedésének
jelentds javulas varhatd. Szakrendeld ugyben eddig sajnos nem tudtak még semmit tenni,
hiszen annak tulajdonviszonyainak és az tzemeltetési viszonyainak rendezése még a két
onkormanyzat késébbi dontései utan varhato.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, hogy az EPIT Zrt. tulajdoni viszonyainak rendezése hol tart? Az intermodialis
csomoponttal kapesolatban azt mondja, ha ez a munka az elékészitd szakaszban tart, akkor
remeli, hogy a megvalositas el6tt killonbozd lakossagi, szakpolitikai forumokon mod lesz a
kérdést végleges dontés elbtti megtargyalasara. Fontosnak tartja ezt az elképzelést egylitt
kezelni a Fovarosi Rendszertervben tudomésa szerint szereplé Kaposztasmegyerig
meghosszabbitandé METRO tervével.

Bartok Béla

Koszoni az elhangzott szavakat, megigéri, hogy a jelenlegi vezetés igyekszik az eddigieknél
tébbet tenni az intermodialis csoméponttal és a kaposztasmegyeri METRO-val kapcsolatban
is.

Szalma Botond

Megkérdezi, mért novekedett meg a személyi jellegl raforditasok értéke 74 millié forintrél 86
millio forintra 2009. és 2010. évek vonatkozdsaban, Ujra rakérdez arra, miért ilyen magas az
uzemanyag koliség. Az tigyvédi koltséget a magyarazat utan is soknak tartja, a bankbetétekrol
hozott igazgatosagi dontéssel nem ért egyet, javasolja annak megvaltoztatasat.

Perneczky Laszlé

A tulajdonba keriilésr6l és a Karolyi Korhaz atadasardl szeretne érdeklédni
Bartok Béla

Megkéri a Bizottsag tagjait, a napirenddel kapcsolatban tegyenek fel kérdéseket.
Dr. Trippon Norbert

Ugy itéli meg, hogy ezek cég jovijével kapcsolatos kérdések a napirendhez tartoznak,

Razsovich Jozsef

A személyi jellegli koltségeknél a 2010. évi terv és tény kozotti kiulonbség 1,1 millié forint,
ebben az Igazgatosag, a Feliigyeld Bizottsag Juttatasa és ennek a bérjarulékai szerepelnek.
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Wintermantel Zsolt
Azt mondja, az egyebek napirendnél véalaszol a tulajdonviszonyokkal kapcsolatos kérdésekre.

Dr. Trippon Norbert

Az Uzleti terv megszavazdsa, a dontés meghozatala elétt fontosnak tartani ezeknek az
informacioknak a megismerését.

Wintermantel Zsolt

Elmondja, hogy a most targyalt iizleti terv a jelenlegi allapotokra késziilt, jelenleg fele-fele
févarosi és keriileti tulajdonban van a cég, az egyebek napirendnél tajékoztatast ad arrol,
hogyan all jelenleg az atadas-atvétel folyamata. Amennyiben megtorténik az atadas-atvétel,
abban az esetben az iizleti tervet természetesen jra kell targyalni.

Szalma Botond

Az uizleti tervvel kapcsolatban megkérdezi:
- miért van ekkora kiilonbség a févarosi és az ujpesti pénzvagyon kozott,

- miért ilyen magas a tervezett gépkocsi bérleti dij, az Ggyvédi koltség és az egyéb koltség, a
konyvvizsgalé dija, a személyi jellegli raforditasok értéke?

Véleménye szerint ezeket a kifogasolt tételeket mindaddig csokkenteni kellene, amig negativ
az lzleti tevékenységet tervez a cég, ezzel a tervezéssel nem ért egyet.

Razsovich Jozsef

Elmondja, harom gépkocsival rendelkezik a cég az elfogadott vezetdi javadalmazasi
szabalyzatnak megfeleloen, ezek személyi hasznalaty gépkocsik. A vagyon alakulassal
kapcsolatban elmondja, hogy a Févarosnak a cegnél 1évé vagyona 222 millio forint, Ujpesté
pedig 19 eFt, ezt

- a 2008-2010. években keriileti tulajdonu telkeken 1évé kaposztasmegyeri jatszoterek 170
milli¢ forintos felujitasi koltsége,

- a 2001. évre visszavezethetd Megyeri — Kiuls6-Szilagyi ut sarkan 1évé épiiletegyiittes 140
milli6 forintos alapkézmiivesitése,

- valamint az eredményezte, hogy a kerileti Onkorményzat nincs AFA korbe bejelentkezve,
ezért az altalanos forgalmi add mint koltség jelentkezett, és csokkentette a keriilet vagyonat.

A konyvvizsgalattal kapcsolatban palyaztatas tortént, a beérkezett harom ajanlat kozil a
legolcsobbat valasztottak. Megjegyzi, a konyvvizsgalo jelolése a Févarosi Onkorméanyzat
feladata szerzddés szerint, ennek koltsége megegyezik az el6zd évi koltséggel. A
bérkoltségeknél szerepel egy célprémium eléiranyzat is, amely az elmult években nem keriilt
kifizetésre, legalabb is teljes mértékben soha sem, viszont a tervnek ezt az eldiranyzatot
tartalmaznia kell. A tavalyi tervet az idei tervvel ésszehasonlitva a tényleges bér tekintetében,
lathato, hogy a bérkeret vonatkozasaban 95 %-on van a cég, ha a tavalyi tényt az idei tervvel
hasonlitjuk 6ssze, akkor mutatkozik novekedés, megjegyzi tényleges bértomeg névekedés
nem tortént a cégnél. Ujra elmondja, az EPIT Zrt-nek csak és kizarolag akkor van arbevétele,
ha ingatlant értékesit, ettdl figgetleniil mas tevékenységeket, mas szolgaltatasokat is végez,
amire nem tud elszamolni semmiféle koltséget, nincs kinek szamlazni, mert a szerz6dése nem
igy rendelkezik, ha nem tud ingatlant értékesiteni, akkor negativ eredménnyel kell tervezni az
évet.
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Szalma Botond

Nem ért egyet semmilyen célprémium 2011. évi betervezésével, a cég gépkocsi hasznalataval,
a szemelyi jellegli juttatasok tervezett mértékével a nettd arbevétel fliggvényében.

Dr. Trippon Norbert

Elmondja, hogy a beszamolo elfogadasaval egyetért, az iizleti tervvel az elmaradt
beruhazasok és bizonyos pénziigyi tételek tekintetében a szdmara nem kielégitének itélt
valaszok miatt nem ért egyet.

Bartok Béla
Egyéb hozzaszolas nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatokat egyenként.
71/2011. (V. 25.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzd Bizottsag az Epit Zrt. 2010. évi beszamol6jat, a
kiegészitd mellékletet, a fliggetlen konyvvizsgaloi jelentést megtargyalta és jovahagyia.
Felelds: A Polgarmester

Hatarido: folyamatos

Szavazas: 10 igen, 4 tartdzkodas (elfogadva)

72/2011. (V. 25.) GPEB hatdrozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrz6 Bizottsag az Epit Zrt. 2011. évi iizleti és fejlesztési tervét
megtargyalta és jovahagyja.

Felel6s: A Polgarmester

Hatarido: folyamatos

Szavazas: 5 igen, 10 tartozkodas (elutasitva)

. Eléterjesztés az Ujpesti Sajté Kft. 2010. évi beszamoléja és a 2011. évi iizleti terve
targyaban

Eldterjeszté: Wintermantel Zsolt polgarmester

Bartok Béla

Koszonti és bemutatja Toth Sandor urat, majd megadja a szot a Bizottsag tagjainak.

Szalma Botond

Megkeérdezi, mi a kiilonbség a CD-n megkapott €s a helyszinen kiosztott kézhasznusagi
jelentés kozott?

Toth Sandor

Elmondja, a CD elkészitése utan a konyvelé még egy anyagot adott le, és ez a
mérlegfoosszegben hiszezer forintnyi eltérést okozott.

Szalma Botond

Kifogasolja, hogy a 2011. évi tervbl hianyzik a 2010. évi tervadat, a bérleti dij, a cafeteria,
az egyéb szolgiltatds, a bérjellegli kifizetés, a bérmunka, a konyvviteli, az igénybevett
szolgaltatas, az ugyvédi dij mértékét, megkérdezi, miért fizet a cég konyvvitelre 7,28 millio
forintot, a jarmi koltséget kinek és mire fizeti a cég, milyen kotelezettsége van a cégnek az
adoOhatosag felé?
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Toth Sandor
A feltett kérdésekre, a kifogasolt tételekkel kapcsolatban a kovetkezd valaszt adja;
- ha a Bizottsag igényli a 2010. évi tényszamok szerepeltetését a tervben, akkor ezt potoljak,

- bérleti dijat egyrészt az Ady Mivelddési Kézpontban hasznalt helyiségekért fizetnek,
masrészt a cég altal hasznalt autokért az UV Zrt-nek. Emellett a Kft. rendelkezik egy sajat
autoval is, amivel a kollégak a forgatasi helyszinekre jarnak,

- a tervben szereplé bérmunka a megbizasi és vallalkozoi dijakat jelenti, azoknak a
Javadalmazasat, akiket nem munkaszerzédéssel foglalkozat a Sajto Kft.,

- cafeteriat, hasonloan a Polgarmesteri Hivatalhoz a Kft. is biztosit a 14 £& dolgozojanak, ezen
felul 6 fot szerzodéssel foglalkoztatnak,

- az egycb igénybevett szolgaltatas az Gjsag kiadasaval kapcsolatos koltségeket, a nyomdai és
terjesztési feladatok finanszirozasat biztositja

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi:

- melyik autoért fizet a Kft. bérleti dijat az UV Zrt. felé, és ez a bérleti dij havonta mekkora
Osszeget tesz ez ki,

- lUgyvezetése alatt a cégjogi tevékenységre kotott szerzédései hogyan alakultak, milyen
targyban s kivel, kikkel kotott a Sajto Kft. jogi tevékenységre iranyuld szerzédést, ezek
mekkora osszeget tettek ki, ki képviselte a ceégvaltozasnal a tarsasagot és mennyiért?

Bartok Béla

Megkéri a Bizottsag tagjait, hogy az eléterjesztés targyaval kapcsolatban tegyék fel
kérdéseiket.

Téth Sandor
Valaszaban elmondja:

- az UV Zrt felé a Skoda Octavia bérletéért fizet havi 280 eFt-ot a Kft., ami tudomasa szerint
az auto lizing dija,

- az ugyvédi tevékenységet dr. Nyolczas Laszlo végzi, az atalakitassal kapcsolatos munkaért
az els6 negyedévig kapott megbizast, majd némi sziinet utan majusban egy twjabb
megallapodast kot az tigyvéd urral a Kft. a jogi képviselet ellatasara, havi 150 eFt + AFA
Osszegért,

- 2010. évben is volt egy atalanydijas megallapodas egy Ugyvéddel, Janza Frigyesné Dr-ral,
havi 100 eFt 6sszegért, majd 2010. végétdl 2011, elsé negyedévéig egy masik, a mar emlitett
megallapodas kotettett.

Bartok Béla

Megjegyzi, hogy ugyanezzel a kondiciéval, mint az emlitett gepjarminél liziningeli az UV
Zrt. a tobbi CHF alapu szerzddéses autdt is.

Szalma Botond
Ujra megkérdezi, mit takar az adohatosag felé valo kotelezettség?
Toth Sandor

A vallalkozoi és a kozhasznti bevétel aranyabol adodoan keletkezett fizetési kotelezettség.
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Perneczky Liszlo

Megkeérdezi, van-e valamilyen irasos, vagy rogzitett formaja azoknak a szerkesztési elveknek,
amelyek alapjan az Ujsag, a tv, illetve akar a rendezvények késziilnek, példaul emliti, hogy
milyen szabaly vonatkozik a miisor 6sszeallitasra, a koztajékoztatasra?

Toth Sandor

A szakmai folyamatok leirdsa a most folyamatban 1évé mindségbiztositas keretében valdsul
meg.

Dr. Trippon Norbert

Tudomasa szerint szerzédés alapjan az Onkormanyzattol a Fétér program zaro-rendezvényére
4 milli6 és kozvélemény-kutatasra 2 millio forintot kapott a Kft., megkérdezi, hogy az ebben a
targyban kotott tovabbi szerzédések alapjan a rendezvény, a kozvélemény kutatas tényleg
ekkora Gsszegbe kertilt-e, és hogy a kozvélemény-kutatést milyen cég végezte?

Téth Sandor

Elmondja, az elszamolasok rendelkezésre allnak, megtekinthetéek, most nem tud pontos
valaszt adni erre a kérdésre.

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, hogy a Fétér program palyazati programja a beruhazas lezarasakor az érintettek
korében torténd kozvélemény-kutatast és zard rendezvény megtartasat irta eld, ennek
hataridejét rogzitette az Eurépa Unids szerzddés. Ez megvalosult, és kozben nem keriilt
felhasznalasra az erre a célra elkiilonitett keret. A megtakaritassal koltségtullépések
kompenzalasara keriilt sor, a zar6 rendezvény bekeriilési koltsége joval alacsonyabb volt, mint
amit a korabban e célra megkotott szerzédés eldiranyzott. A szerzbdés kozbeszerzési eljaras
kereteben kotettett a Szenzacio Ugynokséggel,

Dr. Trippon Norbert

Azt kérdezi, hogy sajat maga, vagy barki a bizottsagbol, mint a tulajdonosi bizottsag tagja,
megtekintheti-e ezeket a megkotott szerz8déseket, hiszen kozpénz folhasznalasarol van széd?

Toth Sindor

Azt vélaszolja, a szerzédések elérhetbek és nyilvanosak, tehat hogy ha az a dontés, az a kérés,
akkor be tudjak mutatni.

Dr. Trippon Norbert

Koszoni szépen a valaszt, az egytittmikodést és elmondja, szeretne betekinteni a szerzédéses
allomanyba.

Szalma Botond

Ujra rakérdez arra, mi indokolja a magas konyvviteli koltséget, kritikat fogalmaz meg az
ugyvezetésre vonatkozoan a 2010. évi tényszamok hidnya és szerzédésekre vonatkozo, nem
teljeskor( tajékoztatas miatt.

Toéth Sandor

A konyvviteli szolgaltatasba a konyveld és a konyvvizsgdlo, a bérszamfejtés dija van benne,
ami egy¢bként osszességébe kevesebb, mint amennyi 2010-ben volt.
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Perneczky Laszlé

Megkérdezi, hogy a mindségbiztositasi tervben majd szerepelnek-e a kiadvanyokra,
muisorokra vonatkozd szerkesztési elvek, és mikorra lesz ez megismerhetd, van-e mod ezt
elozetesen véleményezni, ehhez a témahoz hozzaszélni, fontosnak tartja a rendezd elvek
ismeretét, és ezen keresztill a megszolalasok bizonyos beosztasat, a rendezvények, miisorok
szereploinek kivalasztasat.

Bartok Béla

Vélemenye szerint ez a téma nem a Gazdasagi ¢s Pénzigyi Ellendrzé Bizottsag hataskorébe
tartozik, a Sajto Kft. dnalloan mikodoé cég, onalld tevékenységgel.

Wintermantel Zsolt

Ugy gondolja, nem egy tulajdonosi testiiletnek, egy gazdasagi feladatokat ellatd bizottsagnak
kell a szerkesztési elvekkel foglalkozni.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi Toth Grtdl, mint a Sajto Kft. tigyvezetdjétdl, hogy az Ujpesti Sajté Kft altal az
ujpesti  lakossag felé kiilonféle kérdésekben nyujtott szolgaltatast, tajékoztatast
kiegyensulyozottnak és korrektnek tartja-e? Kérdését a kozhasznisagi jelentésben és az tizleti
tervben leirtakbol kiindulva teszi fel.

Téth Siandor

A Sajté Kft. az Onkormanyzat munkajat és Ujpest életét mutatja be.
Dr. Trippon Norbert

Ezt kiegyensulyozottan és korrektill teszi a tarsasag?
Téth Sandor

Ugy gondolja, erre nem az 6 tiszte valaszolni, megismétli, az Onkormanyzat munkajat és
Ujpest életét mutatjak be.

Dr. Trippon Norbert

Kovetkeztetést von le azzal kapcsolatban, hogy Toth Sandor ur nem adott egyértelm( valaszt
erre a kérdésre, majd ujra megkérdezi, hogy most kiegyensulyozottnak tartja-e az igyvezetd
ur a tajékoztatast.

Téth Sandor
Igennel valaszol a feltett kérdésre.

Dr. Trippon Norbert

Koszoni a valaszt, ezt kovetden megkérdezi, hogy a kozpénzbdl mitkodtetett ,Ujpest-
Kaposztasmegyer a Facebookon” oldalra érkezé allampolgari hozzaszolast, kérdést barmilyen
okbol torlik-e, eldfordulhat-e, hogy nem teszik lehetévé nyilvanossagra hozatalat?

Toth Sandor
A hangnem és a stilus miatt szokott eléfordulni torlés.
Dr. Szab6 Béla

Azt javasolja, hogy a kiegyensulyozottsag, sokoldalisag, a szerkesztés témakorét kilon ankét
keretében vitassak meg az érdeklddok.
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Perneczky Laszlo

Megkeérdezi melyik az a forum, ahol a szerkesztési alapelveket megismerhetné, ezekrdl
tajekoztatast kaphatna?

Dr, Trippon Norbert

Véleménye szerint az Onkormanyzat anyagi helyzete a gazdasagi kornyezet miatt sokkal
nehezebb lett, a Sajto Kft. biidzséjébél lehetne megtakaritasokat elérni, atcsoportositani, nem
tamogatja az olyan uzleti terv elfogadasat.

Bartok Béla

Felhivja a figyelmet, hogy ez a Kft. Ujpest polgarai szamara szolgaltat hireket, szervez
rendezvényeket, ez a tevékenység csorbulna, ha koltségvetési modositassal atcsoportositasra
keriilnének a tarsasag forrasai.

Dr. Trippon Norbert

Megismétli, miszerint elhangzott az igyvezetd Gr részérdl az, hogy semmi akadalya a
szerz6dések megtekintésének.

Wintermantel Zsolt

Megjegyzi, az onkorméanyzati képviselok megnézhetik az onkormanyzati szerzodéseket, a
Feltigyel6 Bizottsagi tagok a sajat tarsasaguk szerzddéseit.

Téth Sandor

Hozzateszi, amit a jogi keretek lehetévé tesznek, azt az Onkormanyzati cég természetesen
biztositja.

Dr. Trippon Norbert

Bejelenti igényét a szerzddésekbe torténd betekintésre.

Bartdok Béla

Mas hozzaszolas, kérdés nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatokat egyenként.
73/2011. (V. 25.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzd Bizottsag az Ujpesti Sajto Nonprofit Kft. 2010. évi
beszamolojat, kozhasznisagi jelentését megtargyalta és azt jovahagyja.

Felelos: A Polgarmester, a hataskorrel rendelkezé Alpolgarmester utjan,

Hataridé: folyamatos

Szavazas: 7 igen, 8 tartozkodas (elutasitva)

74/2011. (V. 25.) GPEB hatdrozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rzd Bizottsag az Ujpesti Sajto Nonprofit Kft. 2011. évi uzleti
tervét megtargyalta és azt jovahagyija.

Felels: A Polgarmester, a hataskorrel rendelkezd Alpolgarmester Gitjan.

Hataridd: folyamatos

Szavazas: 7 igen, 2 tartozkodas 5 nem (elutasitva)
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4. Eléterjesztés az Ujpesti Varosgondnoksig Kft. (volt Fétér Kft.) 2010. évi beszamoléja
targyiban (helyszini kiosztisa anyag)
Eloterjeszté: Wintermantel Zsolt polgirmester

Bartok Béla

Ismerteti a napirendi pont targyét, megadja a szét Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester irnak.
Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltato Kft. 2010. évi beszamoldjat korabbi
Glésén a Bizottsig mar targyalta, akkor a Feliigyel6 Bizottsag javaslatara figyelemmel a
Bizotts4g a beszamoldt nem fogadta el és bizonyos pontositasokra tett javaslatot. Az eredeti
anyaghoz csatolt kényvvizsgaloi jelentés azt tartalmazta, hogy a Gazdasagi és Pénziigyi
Ellenérz6 Bizottsag helyes dontéseket hozott a 2010, évi beszamoloval kapcsolatban, majd
ezekre a kovetkeztetésekre egy korlatozo zaradékot adott ki, A konyvvizsgaldi jelentésben
megemlitésre keriilt, hogy a Fotér projekthez tartozod egyeb beruhazasokat a készletek kozott
ugy kellett volna szerepeltetni, hogy azt a Biztositd téritésével, 1870 eFt-tal csokkenteni
kellett volna, ez korabban a jovahagyé zaradékban nem szerepelt. Most az irta le a
kényvvizsgalo, hogy amire korabban zaradékot adott, az egyebként helytelen volt, valamint
azt, hogy a tarsasagnak ezeket a beruhdzasokat — mivel ezeket az Onkormanyzat részére
végezte el — szerzodés szerinti ellentételezés mellett 4t kellene adnia a tulajdonos részére.
2009-ben ilyen szerz6dés nem sziiletett, éppen ez volt az egyik kifogas a Bizottsag részérél,
¢s ez alapozta meg az elutasitd dontést, és azt, hogy felhivta a tarsasigot ennek a
hianyossagnak a potlasara. Nem igaz a konyvvizsgaloi zaradéknak azon megallapitasa,
miszerint Bizottsag visszamenéleg modositotta sajat 2009. évi dontését, arrol szolt a modosito
Javaslat, hogy mig az eredeti dontés a keramitos parkolé miikodtetését a Piac kezelésébe, a
modositd dontés pedig a Vagyonkezeld kezelésébe adta, igy ennek a valtoztatasnak semmi
kéze nincs a Fotér Kft. eszkozallomanyihoz. A Bizottsagi dontés szerinti médositasok
atvezetésre keriiltek a beszamoloba, ennek megfelelden a Feliigyel$ Bizottsag a beszamolot
ebben a formajaban mar elfogadasra javasolja.

Dr. Trippon Norbert

Javasolja, hasonléan ahhoz, ahogy ezt a Keépviselod-testiilet iilésén is tette, a tarsasag elozo
vezetésenek az elvégzett munkat megkdszonni, észrevételezi, korrektebb lett volna a vitatott
tételek rendezése soran az érintettek irasbeli nyilatkozatanak beszerezését kovetden targyalni,
donteni, erre nem kertilt sor.

Szabd Zsolt

Megnyugtatonak tartja, hogy végre helyére keriiltek olyan rossz helyen 1évé tételek,
amelyeket — megkérddjelezve ezzel a konyvvizsgalo szakértelmét -, dsszekuszaltak az elmult
id6szakban.

Nagy Istvin

Véleménye szerint itt van a valasz azokra a keérdésekre, amelyek a vagyonkezelénél az
atvilagitasokkal kapcsolatban keriiltek el§, az, hogy kifizetett szakérti dijak - tobbek kozott a
CC Audit Kft. részére is -, olyan vizsgélatokat fedeztek, amelyeknek semmi eredménye nem
lett.

Bartok Béla

Egyeb kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszi fel a hatirozati javaslatot.
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75/2011. (V. 25.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrz6 Bizottsag az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltatd Kf.
2010. évi beszamolojat, a kiegészitd mellékletet, a fliggetlen konyvvizsgaldi jelentést
megtargyalta és jovahagyja.

Felelos: Polgarmester

Hataridé: azonnal

Szavazas: 9 igen, 6 tartozkodas (elfogadva)

. Eléterjesztés Rubeschné Zana Agnes kérelme - késedelmi kamat elengedése - tirgyiaban

Eloterjeszté: Nagy Istvin alpolgidrmester
Bartok Béla

Eléterjesztoi kiegészités nem lévén, megadja a szot a Bizottsag tagjainak.
Szalma Botond

Nem tamogatja - figyelemmel a tisztességesen fizetd bérlékre - azt, hogy tartozast elengedjen
a Bizottsag, részletfizetés engedélyezését javasolja.

Bartok Béla
Elmondja, két hatarozati javaslat van az elGterjesztésben, az egyik szerint a Bizottsag a
késedelmi kamatkovetelést elengedi, a masik szerint nem, megkérdezi dr. Mihalyi Zsolt

osztalyvezetd urat, hogy a részletfizetéssel kapcsolatban melyik Bizottsagnak van dontési
joga?

Dr. Mihalyi Zsolt

Azt valaszolja, hogy a Lakasiigyi és Népjoléti Bizottsagnak, amely mar targyalta az tigyet és
azt javasolta, hogy a Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrzd Bizottsag engedje el a kamattartozast.

Szabo Zsolt

Javasolja kiegésziteni a 2. hatarozati javaslatot azzal a szovegrésszel, hogy :, egyuttal azzal a
javaslattal fordul a Népjoléti és Lakasiigyi Bizottsaghoz, tegye lehetévé a kérelmezd szamara,
hogy a felhalmozott késedelmi kamattartozast 24 havi reszletfizetéssel egyenlitse ki.”.

Jokay Attila
18 havi részletfizetést javasol.

Szalma Botond

Megjegyzi, a kérelmezének van még a Dijbeszedd Holding Zrt-nél fennall6 tartozasa is, erre
tartozasra mar kotottek részletfizetési megallapodast.

Rajnainé Szalkai Ilona

Megkérdezi, van-e gyermek a csaladban?

Dr. Mihalyi Zsolt

Azt valaszolja, hogy két nagykorl gyermekkel élnek egyutt a bérldk a lakasban, a haztartas
osszbevétele a rendelkezésre 4lld adatok alapjan 193 eFt.

Bartok Béla

Egy€b hozzaszolas nem 1évén, felolvassa és szavazasra teszi fel a Bizottsag javaslatanak
megfeleld kiegészitéssel a hatarozati javaslatot,

103




76/2011. (V. 25.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsag a Rubeschné Zana Agnes 4ltal a Budapest TV,
Zavodszky Z. u. 47. fszt. 3. szam alatti lakasra koribban felhalmozott lakbér- és
kulonszolgaltatasi dij tartozast terhelé késedelmi kamatkovetelést nem engedi el, egyuttal
azzal a javaslattal fordul a Népjoléti és Lakastgyi Bizottsaghoz, tegye lehet6vé a kérelmez
szamara, hogy a felhalmozott késedelmi kamattartozast 18 havi részletfizetéssel egyenlitse ki.
Felel6s: Polgarmester, a hataskorrel rendelkezé alpolgarmester utjan

Hataridd: 30 nap

Szavazas: 12 igen, 3 nem (elfogadva)

a

Eléterjesztés az Ujpesti Szent Istviin téri Piac- és Visarcsarnok Feliigyelosége Alapito
Okiratdnak médositisa targyiban
Eléterjeszt6: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Barték Béla
Ismerteti az eldterjesztést, megadja a szot az el6terjesztonek.
Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, mint ahogy az eléterjesztésben is szerepel, jogszabalyi valtozasok miatt minden
onkormanyzati intézmény alapité okiratat modositani kell, a Gazdasagi Intézménynél ez mar
megtortént, most a Piac Alapito okiratanak modositasa van soron.

Bartok Béla

Kérdés, észrevétel nem 1évén, szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot a leirtaknak
megfelelden.

77/2011. (V. 25.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérzd Bizottsag az Ujpesti Szent Istvan téri Piac-és
Vasarcsarnok Feliigyel6sége Alapitd Okiratat megtargyalta, és azt elfogadasra javasolja a
Képviseld-testiilet szamara.

Felel6s: Polgarmester, a hataskorrel rendelkezéd Alpolgarmester Utjan

Hataridé: folyamatos

Szavazas: 15 igen (elfogadva)

. Eldterjesztés Kovics Péterné bérleti dij csokkentési kérelme (Megveri uit 15/C SZam
alatti szerelvénybolt) tirgyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti az eloterjesztést, megadja a szot a Bizottsag tagjainak.
Szalma Botond

Megjegyzi, Kovacs Péterné vallalkozd mar egy kedvezményes dijbol kér tovabbi bérleti dij
csokkentést.

Dr. Molnér Szabolcs

Elmondja, hogy ez az iizlet a Megyeri uti kispiacon miikodik hosszi ideje, idékozben a
kérnyéken torténtek olyan beruhazasok, nyitottak olyan tzletek, példaul emliti a Baumax
uzlethazat, amelyek a forgalmat csokkentették. A korabban ervényben 1évé bérleti dij joval
meghaladta az irdnyadd mértéket, ezt figyelembe véve moddositotta 2007-ben a bérleti dij
mértékét. Most hasonld indokok alapjan kérte a bérld a 30 %-os csokkenetést, Balogh
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Angélaval, a Piac vezetd felugyeldjével tortént konzultacio alapjan késziilt el az eldterjesztés
a 10 %-os csokkenetést javasolva.

Bartok Béla

Elmondja, a Gazdasagi és Pénziigyi Ellendérzé Bizottsdg szdmara fontos kérdés az is, ha
megsziinik ez a cég, akkor a bérleményt ki lehet-e adni a tovabbiakban is, vagy sem?

Dr, Molnar Szabolcs

Elmondja, hogy ez az lizlet egy olyan épiiletben van, ahol nincs gazszolgaltatas, és villannyal
ftenek, ¢s inkabb bontdsra, mint megtartasra valo az egész épiilet.

Barték Béla
Egyéb kérdés nem 1évén szavazasra teszi fel az eldterjesztés szerint a hatarozati javaslatot.

78/2011. (V. 25.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi €s Pénziigyi Ellen6rzd Bizottsag az elGterjesztésben foglaltakat megtargyalta és
ugy dont, hogy kérelmében megfogalmazott indokokat figyelembe véve a Megyeri Gt 15/C sz.
uzlethelylseg bérleti dijat a 2011. junius 1. — 2012. méjus 31. kozotti idészakra 10%-kal
csokkenti, és 1166 Ft/m*/ho 6sszegben hatarozza meg. A Bizottsag felkéri a Polgarmestert,
hogy a sziikséges intézkedést tegye meg.

Felelos: A Polgarmester, a hataskorrel rendelkez6 Alpolgarmester utjan

Hatérido: folyamatos

Szavazas: 15 igen (elfogadva)

Eloterjesztés az MTA-val a Budapest 1V, keriilet 70351/1 hrsz., Jézsef Attila u. 8-10.
szam_alatti ingatlanra kotott bérleti szerz6dés modositisa tirgyiaban

Eléterjeszt6: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester
Bartok Béla

Ismerteti az elSterjesztést, megadja a szot az eldterjesztének.

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, ebben az iigyben a Bizottsag mar korabban hozott hatarozatot a bérleti szerzédés
targyaban, ennek modositasara tesz most javaslatot. Az MTA a raépitéssel jard felajitashoz
kapcsolodoan elfogadta azt Onkormanyzat érvelését, hogy raépités esetén kozos tulajdon ne
keletkezzen, de annyi észrevételt tett, hogy amennyiben a bérleti idészakon beliil sajat
hibajukon kiviili okbdl sziinik meg a bérleti szerzédés, és az Onkormanyzat az épuletet mas
célra kivanja hasznalni, akkor az MTA részére a raépitéssel torténd feltjitast id6aranyosan
megtériti az Onkorméanyzat. Egyetért ezzel a kéréssel, tekintettel arra, hogy egyébként az
Onkormanyzat kutatointézetet szeretne ebben az épiiletben, és nem célja a bérleti szerz6dés
felmondasa.

Dr. Trippon Norbert

Megjegyzi, nem egészen pontos a raforditasok részbeni megtéritése kifejezés, de
Osszességében a koz javat szolgalé megoldasnak tartja a modositast.

Jokay Attila
Azt mondja, nem tudja, mihez képest mas most ez a szerz6dés modositas.
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Dr. Molnar Szaboles

Roviden 6sszefoglalja a Bizottsag korabbi, a februar 24-i iilésén e témaval kapcsolatban
torténteket.

Jokay Attila

Megkérdezi, mi lehet a kutatasok kiviil az a mas cél, amire az Onkormanyzat hasznalhatja az
éptiletet?

Dr. Molnar Szabolcs

Azt felei, hogy az eléterjesztésben szereplé mondat szovegszerl beépitését kérte az MTA.

Dr. Trippon Norbert

Fontosnak tartja - ebben az esetben killonosen - a szerzédéses kontaktus meglétét, itt a
szerzodo felek esetében arra kell torekedni, hogy mindkét fél a sajat érdekeit érvényesiilni
lassa, s ha ez még a kozosség érdekeit is szolgalja, akkor ez tamogatandd megoldas.

Kaszai Marton Pl

Megkérdezi, mit jelent a raépités, bovitették az épuletet?

Dr. Molnar Szaboles

A felijitas soran teriileten belil gépkocsi beallohoz tetOszerkezetet épitenck, ez mar
raépitésnek mindsil, illetve liftet helyeznek el az ¢piletben, ami az akadilymenetesités
szempontjabol rendkiviil fontos, ez a két tétel raépités kategoria.

Kaszai Mérton Pl

Megkerdezi, hogy ez a két tétel a feltjitasi raforditasok kozé tartozik?
Dr. Molnar Szabolcs

Igennel valaszol a feltett kérdésre, majd elmondja még, ez egy milemlék épiilet, a Kulturalis
Orokségvédelemi hatosag elott van a feldjitasi terv engedélyeztetése a milemléki kotottségek
miatt, az MTA elkészitette az ¢pitési, kiviteli terveket, igy ha megkapjak az engedélyt, a
kozbeszerzést lefolytatjak, akkor itt nagyjabol mésfél év mulva nyilhat egy akadémiai
kutatointézet.

Bartdk Béla

Egyeb hozzaszolas nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
79/2011. (V. 25.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenbrzé Bizottsag tamogatja a 2010. 4prilis 14-én, Budapest
Févaros IV. kerilet Ujpest Onkormanyzata és Magyar Tudomanyos Akadémia kézott
megkotott bérleti szerz6dés 11. pontjanak a melléklet szerinti kiegészitést tartalmazo
modositasat és felhatalmazza a Polgarmestert a szilkséges targyalasok lefolytatasara és a
szerzodés modositas alairasara.

Felelds: A Polgarmester, a hataskorrel rendelkezé Alpolgarmester Gtjan.

Hatarid6: folyamatos

Szavazas: 15 igen (elfogadva)
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9. Elterjesztés a Telenor Magyarorszag Zrt. _kérelmére (bazisillomds létesitése)

tulajdonosi hozzijdrulis megaddsa targydban
Eloterjeszté: Dr. Molndar Szabolcs alpolgirmester

Bartok Béla

Ismerteti az eléterjesztést, megadja a szot az eloterjesztonek.

Dr. Molnir Szabolcs

Elmondja, hogy a Telenor Magyarorszag Zrt. megkereste az Onkormanyzatot azzal, hogy
bazisallomast kivan létrehozni a Megyeri uti Altalanos Iskola tetején, a kérelmezd csatolta a
hatalyos jogszabalyoknak, szabvanyoknak megfelel6 dokumentaciot. Tlyen bazisallomas a
keriiletben tobb talalhato, dontéen nem onkormanyzati ingatlanokon, hanem magas hazakon.
Ezen a terileten ilyen bazisallomés nincs, a hasznalandd teriiletért a kérelmezd bérleti dijat
ajanlott.

Bartok Béla
Megadja a szot a Bizottsag tagjainak.
Farkas Istvan

Megkérdezi, j6 megoldas-e ezt a bazisallomast iskoldnal létesiteni, nem lenne-e ennek
egeszségkarosito hatdsa a gyermekre, elmondja, nem timogatja a tulajdonosi hozzajarulas
megadasat.

Dr. Molnir Szabolcs

Megjegyzi, tudomésa szerint az elektronikus hattérzajokkal kapcsolatban kimutathatd a
sugarterhelés novekedése a mobiltelefon allomasok miatt. Ha ezt a bazisallomast nem erre az
iskolara teszik, hanem szembe, a f6varosi tulajdoni hasonlé méreti] épuletre, akkor
ugyanezek lesznek a terhelések, hozzateszi, azt nem tudjék még igazolni, hogy ez a terhelés
egészségileg karos lenne.

Vasvari Liszlo

Elmondja, csatlakozva az alpolgarmester ur 4ltal elmondottakhoz, hogy tudomanyos
kutatasok ebben a témakorben megnyugtato eredményeket nem prezentaltak, most az a
lényeg, itt négyszaz gyerekrdl, a sziilékrél van sz0, €s a szilok a véleményérsl, ami
valosziniileg az lesz, hogy ebb6l a beruhazasbol nem kérnek.

Bartok Béla
Egyéb kérdés nem [évén szavazasra teszi fel a B. hatarozati javaslatot
80/2011. (V. 25.) GPEB hatsrozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrzé Bizottsag nem timogatja a Telenor Magyarorszag Zrt.
kérelmét.

Felel6s: Polgarmester

Hatarid6: azonnal

Szavazas: 8 igen, 2 nem, 4 tartdzkodas (elfogadva)
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10. Eléterjesztés a Megyeri it 205/C szam_alatti helyiségben folytatott tevékenységi kor

11.

modositas tirgyaban
Eloterjeszté: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Bartok Béla
Ismerteti az elSterjesztést, elmondja, tudomésa szerint Somogyvari Attila vallalkozo szdban

visszavonta kérelmét, de ezt irasban nem erdsitette meg, igy a Bizottsag felemds helyzetbe
kertilt, ezt kéri a dontésnél figyelembe venni, javasolja a kérelem elutasitasat.

Jokay Attila

Kifogéasolja, hogy a cim és a kérelem tartalma nem passzol egyméshoz, hiszen tevékenységi
kor médositas a cim és nem arrél szol a térténet.

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, hogy tevékenységi kir médositisra vonatkozott a kérelem, a kapcsolodé bérleti jog
atadasrol valo dontés nem tartozik a Bizottsag hataskorébe, de a tevékenységi kor modositas
soran a szeszesital forgalmazas engedélyezése igen.

Bartok Béla

Egyeb kérdés nem lévén, mivel a kérelmezd a kérelmét széban visszavonta, elutasitasra teszi
fel a hatarozati javaslatot az alabbiak szerint.

81/2011. (V. 25.) GPEB hatdrozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrzé Bizottsag az eléterjesztésben foglaltakat megtargyalta, és
ugy dont, hogy nem jarul hozz4 a Budapest IV. keriilet Megyeri ut 205/c szam alatti
uzlethelyiségben a tevékenységi kor médositashoz.

Felelos: A Polgarmester, a hataskorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan.
Hatarid6: folyamatos
Szavazas: 15 igen (elfogadva)

Eloterjesztés a Csikszentivan u. 1. szém alatti helyiség bérbeaddsa targyiban
Eléterjeszté: Dr. Molndr Szabolcs alpolgiarmester

Bartok Béla

Ismerteti az elterjesztést, majd elSterjeszti kiegészités, kérdés nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot

82/2011. (V. 25.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellendrz6 Bizottsag az elterjesztésben foglaltakat megtargyalta és
ugy dont, hogy hozzijarul ahhoz, hogy a Csikszentivan u. 1. szam alatti helyiség Barabas
Csilla és if]. Barabas Gabor, illetve az altaluk alapitott cég részére 2011. majus 1-tél 2016.
aprilis 30-ig bérbeadasra keriiljon. A szerzédéskotési dij mértéke: 188.460,- Ft + 47.115,- Ft
AFA = 235.575,- Ft, mely Osszeg részletfizetéssel megfizethets: 50 % egy Osszegben, a
fennmaradé 50 %-ot évente egyenld részletben, de legfeljebb négy egyenld részletben kell
megfizetni.

A Bizottsag felkéri a Polgarmestert, hogy a hataskorrel rendelkezé Alpolgarmester Gtjan a
sziikséges intézkedést tegye meg,

Felels: Polgarmester, a hataskorrel rendelkezd alpolgarmester ttjan.

Hatarid6: folyamatos

Szavazés: 15 igen (elfogadva)
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12.

13.

Eléterjesztés UGYIH dijmenetes kozteriilet hasznilat engedélyezési kérelme targyiban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szaboles alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti az eldterjesztést, megadja a szot az eldterjesztdi kiegészités nem 1évén a Bizottsag
tagjainak.

Perneczky Laszlo

Megkérdezi, ha ez a Folklor Fesztival benne volt a Sajtd Kft. programjaban, ki szervezi végul
is ezt a rendezvényt?

Dr. Molnar Szabolcs

Azt feleli, ezeket a rendezvényeket az Onkormanyzat intézményei kozdsen szervezik,
kozosen intézik, minden intézmény a sajat tevékenységi korének megfelelé tevékenységet
vallalva ebben a kozos munkaban.

Barték Béla
Egyéb kérdés nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
83/2011. (V. 25.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rz6 Bizottsag engedélyezi az Ujpesti Gyermek- és Ifjisagi
Haz részére a Szt. Istvan tér — Varoshaza €s kornyéke igénybevételét Folklor Fesztival céljara
2011. janius 1. - 6. kozott, a 20/2007. sz. rendelet 21.§ (2) alapjan dijmentesen.

Egyuttal felhatalmazza a polgarmestert, hogy az illetékes alpolgarmester utjan a kozterilet-
hasznalati szerzodést kisse meg.

Felelos: Polgarmester, a hataskorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan.

Hatarido: folyamatos

Szavazas: 15 igen (elfogadva)

Eléterjesztés a Gazdasagi Intézmény dijmenetes kozteriilet hasznilat engedélyezési
kérelme targyaban
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Bartok Béla

Ismerteti az elbterjesztést, megadja a szot az elbterjesztdi kiegészités nem lévén a Bizottsag
tagjainak.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, ha azért lenne-e ingyenes a koztertilet hasznalat, mert véddtetot kell épiteni,
akkor miért 5 évre szol a dijmentes hasznalat?

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, mivel az épulet kozvetlenil az utcafrontra épult, mellette a jarda koztertlet, ide
kell a veédotetdt épiteni, tehat a kozteriiletet kell ehhez hasznalatba venni a Gazdasagi
Intézménynek. A védotetd az épulet bontasaig kell, hogy alljon, és a bontas ideje nem ismert,
ezert a leghosszabb hasznalati id6, az 5 év kertlt megjelolésre a kérelemben.

Bartok Béla

Egyéb kérdés nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
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14.

84/2011. (V. 25.) GPEB hatirozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsag engedélyezi a Gazdasagi Intézménzy részere a
Petdfi u. — Kassai u. sarkan a jarda és a gyalogosok védelme érdekeében kb.: 150 m” kozterilet
hasznalatat védotetd épitése céljara, az engedélyezéstdl szamitva 5 év idOtartamra a 20/2007.
sz. Rendelet 21.§ (2) alapjan dijmentesen.

Egyuttal felhatalmazza a polgarmestert, hogy az illetékes alpolgarmester utjan a koztertilet-
hasznalati szerzodést kosse meg.

Felelds: Polgarmester, a hataskorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan.

Hatarido: folyamatos

Szavazas: 15 igen (elfogadva)

Eldterjesztés kedvezményes kozteriilet hasznalat engedélyezése - utazd cirkusz
elhelyezése Kaposztismegyeren - tirgydban (helyszini kiosztasi anyag)
Eléterjeszto: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Ismerteti az elOterjesztést, megadja a szot az eldterjesztonek.

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, hogy a kérelmezett teriiletre a rendelet szerint fizetend6 bérleti dij 35 millio forint+
AFA lenne, ezt a cirkusz nem tudja kifizetni, igy a kozterilet hasznélati dij mérséklést kérték
bruttd 100 eFt 6sszegre, a mérséklést a kaposztasmegyeri eloljard tamogatta.

Bartok Béla
Megjegyzi, a Bizottsagnak el6szor azzal kapcsolatban kellene dontenie, tamogatja-e

egyaltalan azt, hogy Ujpesten utazo cirkusz szorakoztassa az érdeklédd kozonséget, majd ezt
kovetoen a dijmérték meghatarozasarol.

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, hogy a cirkusz esetében az elfoglalt tertilet elég nagy, ezért a meghokkentoen
magas rendelet szerinti Osszeg, a kérelmezett dijtétel pedig inkabb a jelképes kategoériaba
tartozik.

Jokay Attila
Napi 50 eFt, tehat a rendelet szerinti dij 1 %-anak megfizettetését javasolja.
Bartok Béla

Megkérdezi, van-e a bizottsagi tagok koziil valakinek kifogasa az ellen, hogy legyen cirkuszi
eldadds Ujpesten? Mivel senki nem jelezte kifogasat, akkor megkérdezi, hogy a 350 eFt
dijtétellel egyetért-e minden tag?

Szalma Botond

Ugy gondolja, legyen 300 eFt a dij.
Bartok Béla

Miutan a Bizottsag tagjai egyetértettek a 300 eFt 6sszegl kedvezményes dij mértékével,
szavazasra teszi fel a modositott hatarozati javaslatot.
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85/2011. (V. 25.) GPEB hatarozat

A Gazdasagi és Pénziigyi Ellen6rzd Bizottsag engedélyezi a Circo di Massimo Nagycirkusz
részére a kozteriilet-hasznalatot a Bérondos utca zoldteriletén kb. 4 000 m2-en a kérelmezett
idészakban a Rendelet szerint megallapitott kozterilet-hasznalati dijat mérsékelve, brutt6
300 000 Ft dijfizetéssel.

A Bizottsag felhatalmazza a polgarmestert, hogy a kozteriilet-hasznalati szerzodést kosse
meg.

Felelos: Polgarmester

Hatarid6: folyamatos

Szavazas: 14 igen, 1 tartozkodas (elfogadva)

15. Egvebek
Barték Béla

Elmondja, polgarmester ur jelezte, hogy az egyebek napirendi pont keretében bejelentéseket
kivan tenni, megadja a szot.

Wintermantel Zsolt

Elmondja, igény merilt fel, hogy az EPIT Zrt. tulajdonrészének atadasaval kapcsolatban
tajékoztassa a Bizottsagot. Az EPIT Zrt. fovarosi tulajdonban 1évé részvény-plakettjeirdl
2010. augusztusaban hozott még az eléz6 felallasu Kozgylilés egy dontést. Annak a dontésnek
az elokészitése sajnalatos médon rohamlépésekben tortén, Szalkai Istvan akkori képviseld ur
nyujtotta be, jogi koordinaciéra mar nem volt id6. Két jelentés hiba is volt ebben a
beadvanyban, egyrészt a Fovaros elfogadta, hogy névértéken atadja az tzletrészét, ezzel
parhuzamosan elfogadasra keriilt az is, hogy vagyonértékelés készittet. A vagyonértékelés el
is késziilt, eredményeképpen 400 millid forintos értéket hoztak ki. Emellett hidnyzott az a
dontés, amely a Budapest Fovaros Vagyonkezeld tulajdondban 1évé 10%-os plakettrol
rendelkezett volna, igy ha a masik hatarozatot végre is lehetett volna hajtani, akkor is maradt
volna még 10 %-a a févarosi vagyonkezelonek. Mostanra az elvi dontés az atadasrol
megsziiletett, a legmegfeleldbb jogi megoldas keresése folyik. Jelenleg az a megoldasa latszik
a legcélravezetdbbnek, hogy a Foévaros Onkormanyzata kivonja a Budapest Févaros
Vagyonkezeld altal birtokolt részvénycsomagot, és azt sajat kezelésébe veszi, igy mar csak
harom tulajdonosa lesz a cégnek és ezt kovetéen a Fovaros mar egyben, a sajat birtokaban
1évé részvény-plakettet adna 4t az Ujpesti Onkormanyzatnak. Kozben pedig rendezni
szitkséges a korabbi évekrdl maradt - a beszdmold, az lizleti terv targyalasa soran is emlitett -
hianyossagokat, az elszamolasokkal kapcsolatos gondokat. Ez nem jelenti azt, hogy az EPIT
Zrt. 4ltal kezelt vagyon is atkeriil az Ujpesti Onkormanyzathoz a cég kertil at, de tovabbra is
kezeli majd a kozos, illetve részben a Fovarosi, részben az Ujpesti Onkormanyzat tulajdonat
képezd ingatlanokat, tehat a feladata nem valtozik, csak a cég birtoklasa kertl az Ujpesti
Onkormanyzat tulajdonéaba.

Bartok Béla

Remélve, hogy mindenki megelégedett a tajékoztatassal, elmondja, hogy a frakcid
helyiségekkel kapcsolatos kérdés targyalasa egy késobbi tilés napirendje lesz, amikor minden
frakciora vonatkozo, most még nyitott kérdés tisztazodik. Egyéb hozzaszolas nem levén 20
ora 18 perckor az tilést berekeszti.
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