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Kadar Laszlo*

Fizikai foldrajzi megfigyelések
Ujpest kdrnyékén

hitelesebbé.

elnyerésében jdtszottak meghatirozo szerepet.

lakossdgi szdmardnyairdl nyerhetiink képet.

70 éve jelent meg grof Teleki Pdl elészavdval Kaddr Ldszlo: Fizikai foldrajzi megfigyelések Ujpest
kornyékén cimii tanulmdnya. Kdddr Ldszlé (1908, Osové —1989, Debrecen) a debreceni egyetemen
tanitott, igy érthetd, hogy a tanulmdny lelGhelye is az egyetem foldrajztanszékének konyvtira.

A szerzot a terep bejdardsa sordn elkisérte tandra dr. Fodor Ferenc (a Jiszsdg és a térképtirténet
kutatéja, valamint a miiszaki egyetem tandra), és fotdival tette a munkdt még érdekesebbé,

A tanulmdny igen nagy szolgdlatot tesz a miilt megismerésén til a korabeli foldrajzi viszonyok
bemutatdsdval és vilaszt ad Ujpest telepiilés-szerkezetének kialakitdsdra. Igen részletesen taglalja a
1érség talajviszonyait, vizrajzdt, tovibbd a szélbardzddk szerepét, melyek az utak végleges formdinak

A foldrajzi helyzeten kiviil statisztikai adatok is szinesitik a kiadvanyt, mely sordn az adott idészak

Kdddr professzor ur tanulmdnya hézagpotls, mivel a katonai Sfelvételezések és mds foldrajzi
leirdsokban is adésak maradtak a térség részletes foldrajzi leirdsdval.

A kiadvinyt ajénlom a helytorténészek, a kirnyezet- és természetvédék szdmdra és természetesen
Ujpestet, Kdposztismegyert szeretd felnittek és iskoldsok szimdra.

Elgsz6

Tervbevettem, hogy intézetiink kiadvanyainak
soraban nemcsak az intézet tagjainak, hanem kiva-
16bb tanitvanyainak dolgozatait is a nyilvanossag
elé bocsatjuk. Kadar Laszlé dolgozata tanéri szak-
vizsgalati dolgozatabol nétt ki. Nem adja Ujpest
varos teljes foldrajzat, hanem csupén a telepiilés
legfontosabb alapjat, a fizikai foldrajzi viszonyokat
dolgozta fel igen eredményesen. Magukat a telepti-
lési viszonyokat csak ezzel kapcsolatban, vaz-
latosan érinti.

Amikor e dolgozatot a nyilvanossag elé bocsét-
juk, nem mulaszthatom el, hogy Ujpest véros
aldozatkészségét, amellyel a munka megjelentetési
koltségeihez hozzajarult, ki ne emeljem. Fogadja
érte a varos vezetdsége koszonetemet.

Budapest, 1930. majus 24.

grof Teleki Pal
egyetemi ny. r. tanar.

Bevezetés

Ha valamely helységnek irjuk meg a természeti
foldrajzat, akkor altalaban helyteleniil jarunk el,
mert csak kivételesek azok a telepiilések, amelyek
egy termeszetes tajegységet, pl. zart medencét,
szigetet, oazist stb. egészen kitSltenek a hatarukkal,
hanem rendesen tobb, sét szamos helységet
talalunk ugyanazon a tajegységen. Ha ezek koziil
egyet kiszakitunk, s annak a teriiletén vizsgaljuk a
fizikai foldrajzi viszonyokat a nélkiil, hogy a
helység hataran tal fekvo részekre tekintettel
volnank, akkor megbontjuk a tdj egységét, nem
lathatjuk meg a természeti tényezoék kozotti
Osszhangot, s6t a legtobbszor az eldttiink 4116
tényeket sem érthetjiilk meg, vagy tévesen
értékeljitk azokat. Fokozottabb mértékben 4ll ez
olyan kishataru varos esetében, mint amilyen
Ujpest. Eppen azért a természeti viszonyok
targyaldsaban eltekintiink a varos hataratél, és

*Kozzéteszi: dr. Sallai Jdnos féiskolai docens, helytorténeti kutato.
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kiterjesztjiikk a figyelmiinket a Duna-vdlgy Vac €s
Budapest kozotti egész szakaszéra, s6t azon tul is
annyira, amennyire az itt uralkod6 viszonyok
megértéséhez sziikségiink van.

Teruletiink geoldgiai torténete

A Duna-volgy Véac-Budapest kozotti részének a
kialakuldsa a miocénban kezdddott meg, amikor
sakktablaszerti vetddések érték a mezozooszkori
rogoket, amelyek még itt is a felszinen voltak ugy,
mint a budai oldalon. A vet6dések kovetkeztében a
teriiletiinkon a rogdk ,,aszimmetrikus szarnyt
arkos” vetddéssel lesiillyedtek, s igy tektonikus
arok tamadt a helyiikdn, amely a legszebben latszik
a Pilis és a Naszaly kozott.

Ezt a tektonikus volgyet az Gjabb harmadkorban
elboritotta a tenger, amelybdél a budai oldal
hegységei szigetként emelkedtek ki. Ott a
lerakoddsai alkalmazkodnak a rogokhoz:
koriilveszik azokat, itt azonban atmendleg boritjak
az osszetdrt rétegdarabokat, ugyhogy a geoldgiai
kozépkor iiledékeinek a felszin mai képére semmi
hatdsa sincsen. Az tiledékei litoralis, azaz parti
képzoédmények: agyag, homok és kavics, amelyek

Mogyoréd és Veresegyhaz tdjan a felszinen

vannak, a varosligeti artézi kit furdja pedig 16 m

mélységben érte el dket. Kdposztasmegyeren is
rajuk taldltak a Duna alatti alagut 4sasakor. Fot
kornyékén kissé mélyebb volt a tenger, a belekertilt
kavicsok ott meszes iszapba siillyedtek, amely ma
épitokonek kivaloan alkalmas mészkd. Beldle épiilt
a hires Foti templom is.

A harmadkor eleje 6ta folyton apadt a tenger, s a
pannéniai korban mar a mai szintjére huzodott
vissza. Ekkor az egykori fenekének mar csak a
mélyebb helyein maradt meg a viz: tavak voltak
csak a tenger helyén.

A pliocénben a Duna 6se atvagta a Visegradi-
szorost, és hatalmas, 500 km® teriiletii, délkelet felé
diilé rétegzésti tormelékkapot épitett fel a fentebb
emlitett tektonikus arkot elfoglalé volgyében. Mar
a levantei kor végére 30-40 m-rel magasabbra
emelte fel a volgyfenekét a mainél, az
6pleisztocénben pedig. amikor a feltoltés véget ért,
144-150 m tengerszint feletti magassidgban folyt,
50-60 m-rel magasabban, mint ma. Ekkori
szintjérél beszélnek az opleisztocén terraszok,
amelyeket travertino-lerakodas ovott meg.

A kozéps6 pleisztocénben az Al-Duna hatral6
erdzidjaval atvagta a Vaskaput, és ezzel lecsapolta
a Magyar-medencét. Orszagszerte megindult erre a
folyok bevagodasa; a Duna is részt vett az altalanos
bevagodasban és volgyet dsott bele a sajat

E. Ny Felsdgid vm,

. K.
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tormelékkipjaba. Amikor pedig a munkaképessége
megcsappant, akkor kdzépszakaszi lett, és ezt a
volgyét kiszélesitette, az el6bbi volgyfenekébol
pedig csak itt-ott hagyott egy-két foszlanyt. PI.
Pilismar6t és Démos kozott, a Varhegyen és a
Gellért-hegy nyugati oldalédn a jobb parton;
Zebegénynél, Alagnal, Kébanyan a bal parton.
Azutan ismét alsoszakasziva valt, és feltsltotte a
volgyét 105-110 m 4tlagos tengerszint feletti
magassagig.

Kozben a sivatagos klima kovetkeztében a
volgy fenekén oriasi terjedelmii futbhomok-teriilet
képz6dott. Ennek a homoknak a legfiatalabb tagja
természetesen a legkdzelebb van a folyéhoz, mig
attol tdvolodva mindig id6sebb és idésebb homokot
talalunk. A Duna szakaszjellege azonban révidesen
megint megvaltozott és megljulé munkaképes-
ségével ujra bevagoédott. Az el6z6 volgyfeneke
mint varosi terrasz maradt meg. Ezen teriil el a
futéhomok, amelyet késébb erdévegetacio lepett el.
Ezutan a bevagodas utdn atmenet nélkiil gyengén
alsészakaszu lett a Duna, nem volt arra ideje, hogy
a volgyét kidolgozza, nincsen széles alluvialis
volgysikja. Az alliviumot itt csak egy par elhagyott
meder képviseli mocsaras, zsombékos, meszes
altalajaval. Legtobbszor kozvetleniil a part mellett
emelkedik fel a véarosi terrasz, telepiilés céljara
kivéléan alkalmas, arvizmentes partot biztositva.

A felszin

Tertiletiink felszinének a morfol6giai kialaki-
tasaban, mint mar eddig is lattuk, elsésorban a
Dunénak volt szerepe, ami természetes is, hiszen
annak a volgye. A geoldgiai torténet targyaldsanal
lattuk, hogy periédusos bevagodédsaval két terraszt
dolgozott ki, amelyek koziil az 6pleisztocén
terrasznak csak foszlanyai vannak meg, s azok is
olyan tdvol esnek a mi teriiletiinktdl, hogy a
targyalasukat mell6zhetjiik. Csak a varosi terrasszal
¢s az alluviummal fogunk tehat foglalkozni, annél
is inkabb, mert Ujpest ezeken épiilt, s igy
felszinének a morfolégiai megértéséhez elébb
ezeket kell tanulméanyoznunk.

E célb6l készitsiink mindenekelétt néhany
keresztmetszetet a Duna-volgy bal partjarél Vac és
Budapest kozott (1. abra). (A metszeteket a partrél
kiindulva délkeleti irdnyban vessziik, hogy a
terraszon uralkod¢ szélbardazdak irdnyédhoz
alkalmazkodjunk, s azok ne zavarjak a szelvény
egységes vonalat azaltal, hogy minduntalan
keresztbe vagjuk 6ket.) Ezekrdl a szelvényekrél
rogton szembettinik, hogy a vérosi terrasz nem lejt
fokozatosan Viactol Pestig, hanem Alségod és
Kaposztasmegyer kozott magasabb, mint ezen
szakasz alatt és folott. A magassaga a tengerszine
folott

Vécndl: 111-113 m,

Alsogod és Kaposztasmegyer kozt: 113-130 m,
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2. dbra. A Duna régi medre Dunakeszi és Ujpest (Kdposztismegyer) kozott. DK=Dunakeszi,

UP= (Jﬁpest, Szt.-E=Szentendrei-sziget. T=terrasz, Sz=terraszsziget, M=a régi meder, benne két egykori
zdtony
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Ujpesten: 108-114 m,

Budapesten: 103-109 m.

A dolog magyarazata igen egyszeri: a
pleisztocén Dundjéanak nem allott elegendd id6 a
rendelkezésére ahhoz, hogy egész volgyét
bekanyarogja, s egyenletes vlgysikot hozzon létre.
God és Megyer kozott valosziniileg a budai oldal
felé domboru kanyarulata volt s mig a jobb partjat
alamosta, addig a balon enyhe lejtésii volgyoldal
képz6dott a meredek parti volgysik helyett.

A véarosi terrasz szintjénél ma atlag 8-10 m-rel
mélyebben folyik a Duna. Gyengén alsoszakaszu,
amint azt mar emlitettiik s nincsen alluvidlis
volgysikja. Mint alsoszakasz-jellegli folyonak,
megvan a hajlandosaga arra, hogy elagazzek, ¢€s
hogy szigeteket hozzon létre, amelyeket folyton
valtoztat, vandoroltat. Ma két hatalmas aga van itt,
amelyek a Szentendrei-szigetet fogjak koriil.
Ilyenféle elagazasa volt az éalliviumban vagy
talan még késébb Dunakeszi €s Képosztasmegyer,
helyesebben Dunakeszi és Ujpest kozott (2. 4bra).
A féaga minden bizonnyal a baloldali volt, amely
enyhe ivben kanyarodoit az eredeti déli irdnyabol
délnyugat felé, és az Ujpesti-sziget északi csucsa
fo16tt a mai meder helyére tért. A kisebb jobboldali
ag a mai vaci Duna-ag iranyéban folyt, de annal
valamivel keletebbre, tigyhogy a bal partja
szarazon van, a jobb azonban mar nincsen meg,
mert valahol a mai meder helyén volt, s igy
természetesen teljesen elpusztult. Ez a két ag egy
szigetet zart be, s a Székesfévarosi Vizmiivek
Gjpesti telepének a helyén ismét egyesiilt. Ma a két
ag mint keskeny alluvialis sdv van meg, s kozottiik
4.5 km hosszi dombsor alakjaban emelkedik ki az
egykori szigetik. Erdemes kissé részletesebben
foglalkozni veliik, mert hiszen ez a kaposztas-
megyeri tajék az utols6, még meglehetdsen
érintetlen hirmondéja annak a terraszperem-
vidéknek, amelyen Ujpest, s6t maga Pest is épiilt, s
amelyre a févaros terjedésével rovidesen szintén
pusztulas var.

A kanyarod¢6 féagnak a sodra a bal parton
er6sen alamosta a terraszt, s olyan 8-10 m magas,
meredek partot dolgozott ki, amilyent Alsogod alatt
lathatunk. Ez a part még most is szépen kivehetd,

és olyan friss, mintha csak most eresztették volna
ki a mederb6l a vizet. A hajdani sodorvonal is
szépen kovethetd a meder fenekén a legmélyebb
helyen végig huz6dé ,Nadas” nevi, mocsaras,
zsombékos savban; a felismerését még
megkonnyiti a benne futé Foti-patak is. Ett6] a
vonaltol keletre lassan emelkedik a meder feneke.
Itt hosszan elnyulé, lapos zatonyok vannak benne,
amelyek a meder iranyaval parhuzamosan
helyezkednek el, s igy kétségtelenné teszik azt,
hogy zatonyképzédmények, amit kiilonben az is
bizonyit, hogy az anyaguk erésen iszapos homok,
amelyben elég gyakran lehet kagylohéjat talalni. A
jobb partot kordntsem lehet olyan kdnnyen
kijelolni, mint a balt. De val6szini, hogy itt a part
nem is volt allandé, hanem fokozatosan hatralt
kelet felé olyan mértékben, ahogyan a tulso part a
terrasz rovasara el6re haladt. Ez magyarazza meg
azt is, hogy ez a régi Duna-meder joval szélesebb,
mint a folyonak a mai agai, mert a meder bal partja
a folyo legutolsd, a jobb partja pedig a folyd
legelsé partja. Ez ut6bbit kiilonben azért is nehéz
feltalalni, mert a szél munkaja er6sen megzavarta:
részint homokot vitt be a mederbe, részint
szélbarazdat hizott a parton.

A nyugati 4g bal partjan szintén alamosast
talalunk. Ez is szépen kimutathat6, ha nem is olyan
ép, mint a masik agé.

A koztiik elhelyezkedé dombsorozat eredetét
tekintve terrasz-sziget, és nem alluvialis képzod-
mény, mint a Szentendrei- és a Csepel-sziget,
amelyek keletkezését Strompl Gabor ugy
magyardzza, hogy kiilénallé zatonyszigetekbol
egyesiiltek azaltal, hogy az 6ket egymastol
elvalaszté mellékagakat a szigetek diinéi
betemették, és egyesitették a szigeteket.

Ha ez a megyeri dombsor is a Dunabdl kifujt
homokbdl képzédott volna, akkor a parton azzal
parhuzamos parti diinét kellene talalnunk, beljebb
pedig diinéknek kellene lenni. A parton azonban
ehelyett keskeny alluvialis lapalyt latunk, amely
egészen sik. A folyam és az orszagit kozott
huzédik végig; a dombok meredek, normalis
lejtével emelkednek ki beldle, amelyen az egykori
partszegély felismerheté. E mellett halad az ut, és
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koveti a régi Duna-dg kanyargasait a dombsor
oldaldhoz simulva. Font, a dombokon sem taldlunk
dinéket, hanem kozvetleniil a magaslat szélén aprd
kis defldciés medencékre, beljebb pedig
szélbarazddkra akadunk. Az it mentén t&bb helyen
feltartak a dombokat. Ezek a feltardsok szintén azt
bizonyitjék, hogy viz, és nem szél rakta le ezeket a
rétegeket: kiékel6d6 homok- és kavicstelepeket,
szoval fluvialis, folyami telepiilést tiintetnek fel. Ez
a dombsor tehdt csakis terraszdarab lehet, amely
pleisztocén lerakddasokbol épiilt fel, és a varosi
terrasznak elszakitott része. Igaz ugyan, hogy a
terrasz tobbi részénél egy-két méterrel
alacsonyabb, ezt azonban érthet6vé teszi az, hogy
itt er6s a deflacio, meg az, hogy a terrasz altalaban
mindentitt lejt keletrél nyugat felé (1. 4bra).

A fovaros beépitett teriiletén tobb hasonlo
terraszsziget €s régi meder van, amelyeknek
azonban mar nincs meg az eredeti alakjuk, s ezért a
tanulményozasuk is nagyobb nehézségekbe
titkozik.

A felszin kialakitasaban része van a Duna
mellékpatakjainak is, mert volgyiikkel darabokra
vagtak a terraszt. Miel6tt azonban ezeknek a
targyalasara ratérnénk, meg kell ismerkedniink egy
sokkal fontosabb tajalakitd tényezonek, a szélnek a
teriiletiinkon végzett munkéjaval.

Emlitettiik mar, hogy a pleisztocén sivatagos
klimaja alatt hatalmas futbéhomok-teriilet alakult itt
ki. Timko6 Imre megallapitotta, hogy ezt a szabadon
futd homokot kiil6nésen id6ésebb részein késdbb
megkototte egy erdévegetacid, és vastartalmu
erdOtalajja alakitotta at a felszinét. Ez a
novénytakaré azonban elpusztult. Hogy a
pusztulasa mikor tortént, azt nem tudjuk, de
val6szint, hogy ez mar a torténelmi idékben volt.
A novénytakard eltiinésével a homok ismét a szél
martaléka lett; tévedés volna azonban azt hinni,
hogy a szél itt is olyan korlatlan ura volt a
homoknak, mint a Duna-Tisza kézén. Nem, itt
sokkal nyirkosabb a talaj, hogysem ezen a
homokon is teljesen elpusztulhatott volna a
novényzet. Grof Karolyi Laszldé ajpesti
mészhomoktégla-gyara a fentebb emlitett
terraszszigetet homokbanyanak hasznélja, s mar

jokora darabon elszallitotta a felszinérél a
homokot. Az igy sikka tett teriileten a homok
szabadon ki van téve a szélnek, az meg is tamadja,
megfodrozza, bardzdakat hasit bele. De tovabb
aztan nem is jut. Azokat a helyeket, amelyekrol
harom-négy éve banyasztak le a homokot, mar ujra
egészen belepte a névényzet, pedig kézben még
legeltetésre is hasznaltdk a teriiletet. Kétségtelen,
hogy a begyepesedés els6sorban azért volt ilyen
gyors, mert koroskoriil megvoltak a homoki
novények, de az is bizonyos, hogy a talaj-
nedvességnek is nagy része volt benne. (A talaj
viztartalméra még majd visszatériink.)

Tokéletesebben mar igazan nem lehetett volna
eltavolitani a novényzetet, s ha most nem szabadult
fel a homok, akkor nem valdszinii, hogy barmikor
is szabadon fut6 homokka vadult volna el. Ha
pedig valami nagyobb pusztulds utan, szokatlanul
szaraz esztendOkben ez mégis megtértént volna,
futohomok jellege akkor sem lehetett allando, és
révidesen magatél eltlint.

Kdaposztasmegyer és Dunakeszi k6zott az
orszagut melletti dombsor egy része legel6 és
vadaszteriilet, ennélfogva nagyjaban eredeti
alakjaban van meg, és tantiskodik a mellett, hogy
milyen lehetett ez a vidék addig, amig az ember a
képét meg nem valtoztatta. Tipusosan félig kotott
futohomok van ezen, amelyet tavasszal a tarka
homoki névényzet diszit, amely azonban a nyar
folyaman kistil. Ilyenkor csak a mélyebb semlyékes
helyeken meghtuzod6 rezgé nyarfa-ligetek €s a
Hippophaé-bozot sziirkés zdldje enyhiti a kisiilt
legelé kopar egyformasagat. Télen pedig a tavalyi
novények kitépett kordjat kergeti a szél, mig egy-
egy mélyedésben halomra nem gytjti. Kézben a
homok is felszabadul helyenként, s akkor esetleg
megtamadja a sz€l.

A dombsor homokja nem a mai Duna medréb6l
szarmazik, nem mostani homok, hanem régi
iiledékekbdl kotorja fel a szél. Munkaja nem
mindeniitt egyforma konnyl mert folyami
iiledékkel van dolga, amelynek a ki¢kel6dé kavics-
és homokrétegei kis teriileten beliil is gyorsan
valtakoznak egyméssal. A homokot kénnyen
felkapja a szél, kivalt ha az laza szerkezetl, a
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kaviccsal azonban nem bir. Ahol homok van a
felszinen, ott lefolyastalan gddroket, Kkis
medencéket vaj ki, a kavicesal boritott hely pedig
megmarad dombnak. A dombsor nyugati szélén ez
a deflacié a szél egyetlen munkéja. Innen magaval
ragadja a homokot délkeleti irdnyban, és kissé
beljebb mar északnyugat-délkeleti iranyu
szélbardzdakat is szant végig a teriileten, amelyek
ett6l kezdve mindeniitt megvannak a hajdani
szigeten egészen a régi Duna-mederig. SOt még
ebbe is belehuzédnak a homokgerincek és a
garmadak, és felismerhetetlenné teszik a nyugati
part szegélyét.

Mashol mar mindeniitt miivelés ala fogtak,
illetéleg beépitették a homokot, de azért a
mezbgazdasagi termelésre hasznalt teriileten, fent a
terraszon még szépen lathatok a szélbarazdék.
Maradék takarojukban pleisztocén csontok,
kagylok hevernek. Sok helyen a garmada is szépen
kimutathat6. Kiilénben a térszin szélbarazdas volta
az 1:25.000-es, s6t az 1:75.000-es katonai térképrol
is kitinik.

Ezeken a bizonyitékokon kiviil régi térképek is
igazoljak azt, hogy ezen a teriileten valodi
futbhomok nem volt. Maradtak ugyanis a mult
szazad elejérdl térképeink, amelyek még akkor
késziiltek, amikor Ujpest helyén még csak a pesti
hatarkocsma €s a kaposztasmegyeri uradalom volt
meg. Ezek szélbardzdakat tiintetnek fel az egész
teriileten. Tehat itt még a mult szdzad elején sem
volt szabadon futé homok, pedig akkor hazankban
az elvadultsdg a maximumat érte el, hanem itt még
akkor is félig kotott homok volt, annak a jellemz6
formajaval, a szélbarazdéval.

A vizrajz

A teriiletiinket abrazold barmilyen térképen
rogtén szembe tiinik, hogy a Duna mellékpatakjai
nem a megszokott hegyesszog alatt torkollnak a
folyas irdnyaban, hanem szembe haladnak azzal, s
tompaszoget zarnak be a f6folyam irdnyaval. Ez a
rendellenesség mar régen magéara vonta a
figyelmet, és kiilonboz6é elméletekkel iparkodtak

érthetévé tenni a patakoknak ezt a szokatlan
iranyat.

A geoldgusok, éliikén Schafarzikkal, azzal
magyarazzak ezt a tineményt, hogy a Dunazug-
hegység északnyugat-délkeleti irdny torései ezen
az oldalon is folytatodnak, s hogy azoknak az
iranyat kovetik a patakok. Schafarzik elméletének
az alatamasztasara feltételezi azt is, hogy a régi
torések a pontusi kor utan ujbol felfrissiiltek, €s
megzavartak a harmadkori rétegeket. Minthogy
azonban azok igen laza szerkezetliek, a torések

‘nem mutathaték ki benniik, és ezért a 1étezésiikrol

csak a mentiikon elhelyezkedett patakok beszélnek.
Ez a magyarazat te'jesen hipotetikus, amely az
allitasait nem tudja kézzel foghat6 bizonyitékokkal
tamogatni. Igaz ugyan, hogy tetszetés dolog a
Pilisvorosvari-volgy folytatasat a Rakos-patakban
keresni, de ha pontos térképen (pl. 1:25.000-esen)
utananéziink a dolognak, lathatjuk, hogy nem
pontosan szemben helyezkednek el, €s hogy az
iranyuk is eltér egymastol néhany fokkal. A Szilas-
és a Csomori-patakkal szemben nincs is hasonlo
megfeleld volgy, amely a torésvonal irdnyat
jelezné. Lehet ugyan, hogy csak azért nincs, mert a
budai oldal vulkéni tomegei egyszeriien betemették
itt a volgyet.

A masik elmélet Cholnokytél ered, aki a Duna-
Tisza kozének északnyugat-délkeleti iranyu
volgyeit szélbarazddknak tartja. Csatlakozik hozza
Strompl. és azt vitatja, hogy a szélbardzdak
kényszeritették a patakokat arra, hogy ezt az iranyt
vegyék fel. Valészinl, hogy ez a magyarazat a
helyes.

A kérdés eldontésére nagyon alkalmasak a
Godi-csurgok. Alségod alatt és onnan délre
Dunakesziig a Dundra kiugré terrasz kavics-
rétegébdl ugyanis bovizii forrasok fakadnak,
amelyek vagy kozvetleniil dmlenek mindjart a
folyoba, vagy csermelyekké, patakocskakka
egyesiilve kisebb-nagyobb mértékben vissza-
vagédtak a terraszba. Ezeket hivjak Godi-
csurgoknak (3. abra). A leghosszabb koztiik 500, az
utana kovetkezé 400, egy harmadik meg mintegy
300 m hosszi. A tobbi alig néhany méteres. Ilyen
kis méretekr6l 1évén sz6, konnyli a viszonyokat
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attekinteni, s igy tiszta képet nyeriink.

A terrasz b6 viztartalmu kavicsabél mindentitt
szivarog a viz a meder szélén, ez azonban erodalé
hatdst nem tud kifejteni, hiszen mint talajviz
mozog a terraszban. A szél azonban szélbarazdakat
szant a felszinen, amelyekkel a terrasz peremét is
kikezdi, és elviszi a homokot addig, amig a kavics-
reteget el nem éri. Ennél mélyebbre mar nem tud
hatolni; de mihelyt eddig elért, megnyitotta az utat
a talajviz szdmara a felszin felé s megjelenik a
sz€lbarazdaban a forras. Ha ez fent a terraszon
nyulik el akkor lefolyastalan mocsér, semlyék kép-
z6dik benne; ha azonban a terraszperemen indul el,
akkor a viz a felszinén lefolyik. A folyas konzek-
vensen indul meg a szélbarazda fenekén, mikézben
megkezdi erodalé hatasat. A terrasz szélérél viz-
eséssel csurog le a viz a Duna szintjéig (B): s
lassanként kis kanyon volgyet vag ki magénak a
terraszbol (C). Ha a forrasnak kevés vize van, vagy
ha olyan magasan van, hogy csak akkor buzog fel
beldle a viz, ha a talajviz szine magas, akkor a
bevagodas lassan halad elére. Lassan fejlédik ki a
peremen a kanyon, amelyet a Duna éarvizekor egy-
egy partomléas el is tiintethet, s akkor a
legk6zelebbi alacsony vizallasnél a szaraz patak-

volgy ugy fiigg a folyé medre f6l6tt, mint valami
glacialis mellékvolgy a fovolgy felett (A, D). Ha
ellenben a pataknak b6 a vize, akkor a bevagddas
gyors, ¢s csakhamar elosztja a forrdsa és a torkolata
kozti magassdgkiilonbséget az egész hosszara (E,
F). Nyolc-tiz méter mély tipusos felsészakasz-
jellegii volgyet dolgoz ki magénak, amelynek V
alakd, egyenes, sok helyen domboru lejt6jii oldalai
kozott sebesen rohan a vize a Duna felé. Ott, ahol
bevagodasa kozben eléri a kavics aljan a vizzaré
agyagot, ott rétegvizesése tdmad. A bevagddassal
parhuzamosan hétrafelé is harap6zodik a forras. A
szélbardzda fejlodésével a fenekén tavolabb j
forras jelenik meg, amely eleinte csak iddszakos,
de lassanként atveszi a foforras szerepét, és akkor a
patakban utkdzben két-harom, sét tébb forrast is
taldlunk. A patak pedig nyulik hatrafelé a
szélbardzda iranyaban. Tébb példat is talalunk
ezekre a Godi-csurgokban. Ezek tehat igazoljak
Cholnoky elméletét, s kétségtelenné teszik, hogy a
Duna Viac és Budapest kozotti szakaszanak
baloldali mellékpatakjai szélbarazdak altal elére
jelzett er6ziés vélgyekben folynak, amelyek
iranyat a szélbarazdédkon keresztiil az uralkodé
¢északnyugati szél szabta meg.

— &« r ar—
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3. dbra. A Gidi-csurgdk. B, C fiatal, erézids volggyé dtalakuld szélbardzdik. A-ndl és D-nél a
volgyképzidés abbamaradt; E és F-nél pedig mir elére haladott dallapotban van.
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Minthogy a kavics mindeniitt tartalmaz vizet,
gyakran megtorténik, hogy a patakvolgy oldalabél
tobb forras fakad, amelyek hatravagddasukkal
szélesitik a volgyet, és végiil széles, lapos,
vizeny6s medencét hoznak létre, amelyben a patak
szétteriil, az esése megsziinik, elmocsarasodik. De
létrejohet ilyen vizeny6s medence, semlyék tisztan
a szél hataséra is, hogyha az szélesebb teriiletrol
takaritja el a homokot a talajviz szinéig. Ezekre
tobb példat latunk Godon, de sokkal feltiinébb ez a
jelenség a Szilas-patak mentén a rdkospalotai
Alséréten, a Rakos-patak mellett Jozsef-telepen és
a Csomori- patak volgyében a Pidcahdznal.

Ilyenféle deflacios eredetii mocsaras mélyedés
lehetett az, amely a mult szazadbeli térképeinken
,Gyaler Teich”, illetleg ,,Gyali-t6” néven szerepel
Istvantelek, Angyalfold és Ujpest szogletében.
Tulajdonképpen csak a neve volt t6, valéjaban
vizeny6s rétnek tiintetik fel a térképek, amelynek a
vizét gyljtécsatorna szedte §ssze, €s egy kis
patakocska vezette le a Dundaba. Ez szintén
szélbarazdaban folyt, és a Dunat az Ujpesti-sziget
felsé harmadaban érte el a vasuti hid és az Arpad-
ut kozott. A t6 a mult szazad eleje 6ta folyton
szaradt, és a szdzad végére egészen eltlint. Az
1837-bol valo grof Vasquez-féle térkép még az
egész teriileten vizeny6s talajt jelol, de Emich
Gusztav 1849-es utikalauzan mar megjelenik benne
egy széraz sziget. Péchy 1872-es térképén mar csak
a nyugati fele nedves, a Heufler Adolf-féle
térképen az egész vizenyos teriilete a kézepén levod
keskeny savra zsugorodik 6ssze. Ma szemétlerako
helynek hasznaljak, és rovidesen egészen feltoltik.
Természetesen eltiint a lefolyésa is, és ma az
egykori patak helyét csak a Dugonics és Goncol
utca, meg a vasut altal bezart haromszog alaku
teriileten lehet felismerni. Itt még mocsaras
pocsolyas allovizet taldlunk a régi meder helyén.

A talaj viztartalma és az ivoviz
kérdése

A homok nagyon vizateresztd kodzet, ennek
kovetkeztében a reahulld csapadéknak csak igen

kis része tavozik felszini vizfolyasban, a nagyobbik
része beszivarog a talajba a homok- és a
kavicsrétegek kozé, le egészen a vizzaro rétegig, €s
mint talajviz hizodik a Duna felé. Ezért gyérviziiek
a kornyék patakjai, s ezért fakad annyi forrés a
terrasz peremébol. Masrészt ez a tény okozza azt,
hogy a ndvényzet itt mindig talalt elég nedvességet
a talajban, s nem engedte elvadulni a homokot. A
terrasz mérhetetlen mennyiségl elsdrendi, a
természet altal sziirt ivovizet szolgaltat; ez latja el
Budapest lakossagat.

A talaj b6 viztartalma annak 1dején nagy
szerepet jatszott Ujpest fellendiilésében, mert kuttal
barhol kénnyen lehetett vizet nyerni a homokbol. A
fokozottabb igények kielégitésére azonban a
viznyerésnek ez a modja nem bizonyult meg-
felelének. A népsiriiség rohamos novekedésével
ugyanis a talajviz rovidesen annyira fertdz6dott.
hogy ivéasra alkalmatlanna lett. 1910-ben 2505 kut
volt Ujpesten, amelyek koéziil 500 teljesen
hasznédlhatatlan, a tobbi pedig az egeszségre
artalmas volt. A varos ekkor vizvezeték létesitésére
hatarozta el magat. A székesfévaros vizmiivei mar
akkor ott allottak Megyeren, s lefoglaltak annak a
vizét. A févaros felajanlotta a vizszolgéltatast
Ujpestnek, annal is inkabb, mert a telepe Ujpest
északi részén van, és igy kénytelen a csoveit
végigvezetni a varoson. Ujpest szamara most két
megoldas kinalkozott: vagy elfogadna a fovaros
ajanlatat, vagy kiilon telepet létesiteni. Ujpest az
utobbit valasztotta és egy belga vallalattal kotott
egyezséget olymédon, hogy az az Ujpesti-sziget
északi részén megépiti a telepet, kozcélokra ingyen
ad vizet és 50 év mulva az egész mii a varos
tulajdonaba megy at. A szigeten azonban nem az a
viz van a talajban, amely a budapesti vizm{iveket
taplalja, mely mar a mogyorddi halmoktél kezdve
mint talajviz mozog a kavicsban és a homokban, s
igy tokéletesen megtisztul addig, mig a csovekbe
eljut, s amelynek a tisztasagat az alluvium vizzar6
iszapos agyagja biztositja, hanem a sziget talajvize
a Duna vizéb6l ered. A Duna vizdllasanak az
ingadozasa a talajvizen is megérzik, nem gy, mint
a kaposztasmegyeri viznél, ahol a talajviz szine
fiiggetlen a folyo vizallasatol, s anndl mindig
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magasabb. A sziget vizének a tisztasaga mar ezért
is elmarad messze a megyeri viz tisztasdga mogott,
de még mas baja is van. A kdrnyék vize vas- és
mangantartalmu s ezért a csovekben nagy tomeg-
ben €l a Crenothrix polyspora nevii vasbaktérium
(helyesebben Trychomyces), amelynek a rothadd
teste a vizet kellemetlen szaguva teszi. Mig a
fovaros nagyobb atmérdjii csdveiben ez a baj alig
jelentkezik, addig az wjpesti viz mér hirhedt réla.
— Fodor Ferenc dr. valésziniinek tartja, hogy
magaban a sziget talajaban is vannak rothadé
anyagok, mint fiatal zatonyképz6dményben. —
Ujpest vizellatasat tehat nem sikeriilt a vizvezeték-
kel megoldani, a szivattyutelep helyének szeren-
csétlen megvalasztdsa miatt a vize ma is élvez-
hetetlen, ha nem éartalmas is, mint husz évvel
ezelott volt. Tekintettel arra, hogy a kozelben
nincsen mas hely, amely vizvezeték céljaira
alkalmas volna, az volna a legcélszer(ibb, ha Ujpest
mégis csak a Székesfévarosi Vizmivekhez
fordulna.

A felszin és a varos kélcsdnhatasa

Most, miutan megismerkedtiink a teriilet
altalanos képével, ratérhetiink a véros altal elfoglalt
teriilet vizsgalatara és a felszin, meg a varos
egymas kozotti viszonyanak a keresésére.

Ujpest nagyrészt a vérosi terraszon fekszik, de
nem alkalmazkodik hozza legkevésbé sem, amint
azt pl. Als6gdd vagy Dunakeszi esetében latjuk,
ahol a falu vége egybeesik a terrasz peremével:
hanem leereszkedik az allGviumra, a régi Duna-
mederbe is és lenyulik egészen a folydpartig.
Ennek az oka az, hogy itt az allivium nem olyan
mély, mint Dunakeszi és a Szilas-patak kozott,
hanem anndl 1 m-rel magasabb, kb. 104-106 m
t.sz.f. magassagu, tehat 8-10 m-rel magasabban van
a Duna 0 pontjdnal, amelynek a magassdga
Ujpesten Vasarhelyi Pal szerint 96,85 m a tenger
szine felett. A kozepes arviz magassaga 6-7 m a 0
felett. Kozepes arvizkor tehat az allavium is
arvizmentes, bar nagyobb arvizek esetén komoly
veszélyben forog. Ujpesten a legnagyobb vizallast

1876-ban észleltek, amikor a viz titkre 104,847 m
tengerszint feletti magassagig felemelkedett, és a
terrasz labaig mindent elboritott.

A varos tehat nem fekszik egy sikban, hanem a
terraszon elteriilé, és az alliviumon épiilt része
kozott kb, 10 m magassagkiilonbség van. De maga
a terrasz sem sik, hanem — amint mar tudjuk —
eredetileg szélbarazdas felszin. Ezek a magassag-
kiilonbségek természetesen éreztetik a hatasukat a
varos alaprajzaban.

A legnagyobb magassagkiilonbség, a legélesebb
térszini vonal a terrasz pereme. Irdnydban huzédik
fent a terraszon a Baross utca, lent az alliviumon
pedig a Vaci és a Megyeri 1t.

A szélbardzdas felszin be nem épitett teriilete
donto jelentdségii a diléutak iranyara, mert azok a
szélbarazdak hosszaban, illetéleg arra merdlegesen
haladnak. Kitlinik ez barmilyen szélbarazdas
térszinrdl késziilt katonai térképen, de kiilondsen
szépen mutatkozik az 5062. sz. .,Budapest és
Nagytétény” cimii, 1:75.000-es lapon. A nagyobb,
helységek kozti forgalmat lebonyolité utak is
szivesen kdvetik ezt az irdnyt, de mar nem
feltétleniil alkalmazkodnak hozza.

Ez az eset all fenn annal az atnal, amelyik a
mult szazadi térképeiken a Gyali-patak f6l6tt a vaci
orszagutbol Rakospalota, illetéleg akkor még csak
Palota felé eldgazik. Az irdnya mintegy 6tven
fokkal eltér a szélbarazdakétol, ezért nem
haladhatott egyenesen, hanem hol a szélbarazdak-
ban futott, keresve az alkalmas helyet, ahol
legkonnyebben atjuthat a bucka talsé oldalara, hol
meg keresztezte a buckékat. Ez az 1t volt Ujpest
mai féutcajanak, az Arpad atnak az 6se, amely
gorbeségével Orzi az egykori buckés felszin
emlékét.

A szélbarazdak irdnyat a régi Ujpesten
tulajdonképpen egyetlen utca sem koveti, mert a
mellékutcak irdnyara mar nem annyira a felszin
volt hatassal, mint inkabb az Arpad ut irdnya,
hiszen ahhoz kellett alkalmazkodniuk. A varos
északi részén, kdposztdsmegyeren azonban mar
nem ez a helyzet: ez a rész kiilon indult fejlédés-
nek, st sokkal 6sibb, mint a varos, és a tengelye
egy daléut lett, amely a szélbarazdak iranyaban
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futott. Hatasara a varos egész északi részén
északnyugat-délkeleti iranytiak az utcak, bar ez a
varosrész egészen fiatal, s igy természetesen
mérndki terv szerint épiilt. Itt tehat a felszin, ha
kozvetve is, de még az ember tervezé munkéjaban
is érezteti a hatasat.

Mashol nem alkalmazkodott a varos utca-
halozata a térszin formaihoz; az ember folyton
névekedo erejének a tudataban felvette vele a
kiizdelmet, és fokoz6do kozlekedési és kényelmi
igényeinek megfeleléen atalakitotta: ahol magaslat
allt az atjaban, azt onnan elhordta, kitoltétte vele a
mélyedéseket, s megkozelitéleg sik felszint
teremtett. Még a Gyali-to nagy mocsarat is
meghdditotta, részben mar feltdltotte, és rovidesen
betemeti az egészet, és ma mar épitkezik is a
hajdani vizenyds rét helyén. A legnagyobb,
legnehezebb feladatot a terraszperem rotta a
varosra: olyan meredek lejtdju lehetett ez itt, mint a

régi meder szélén Dunakeszitdl Kaposztas-
megyerig, hiszen ugyanannak az dgnak ugyanaz a
partja volt. Ezt a lejtot leenyhitette a varos 3-4
fokos lejtévé, tigyhogy nem kozlekedési akadaly
tobbé, és csak a Vaci és Megyeri ut, meg a Baross
utca kozotti keresztutcak enyhe lejtéssége arulja el
a helyét.

A felszin enyhe domborzata tehat nem
akadalyozta a vérost a terjedésében, és nem hatott
parancsolélag a fejlédés iranyara sem. Minddssze
néhany utca elhelyezkedése vezethetd vissza a
felszini magassagkiilonbségekre, és azokban is
csak kozvetve, lassu torténeti fejlodés Gtjan
érvényesiil a domborzat hatasa. Annal nagyobb az
embernek, mint tdjalakité tényezbnek a varosunk
teriiletén végzett munkaja: elegyengette, ismét
sikka tette azt a felszint, amelyet a szél buckasagga
alakitott.

A lakossdg szdma ¢s foglalkozasa 1840 —I1920-14.

T e R
Qg 4 - ’ - Kozlekedési [Kozszolgalati
Fvszam mkf‘lsag BRI RS s al;i;m:z:u alkilminui
LVSLE - fp s d i olic Shiieiifel - ob ol et o R e W A
séama szam oy Tt o gzAm ol, SzaAm L |KZam C I
Pdel et bl 108
1B e 373
RS s 2958 Ningsen adatunk.
TREBO. T 8.722
B R LT e 11.568
PRE e 2302l ‘
LR +1.858 2861 0B8] 23.258: 5386] 3.911 93] 3.481 83 2.6811‘ 6'-‘1:
PR 55.197 203 05 35.909' 65'1] 5.302] & 4,060 7'3 3.695 87
19200 0 58.489 300! 05| 85.302 82:5| 6.728] 119 3.740 6'6] 3.871 89}

A lakossdg szaporoddsa 1840—1920-18.

'WM
o ik Tényleges ssaporodas E;;‘g?:;;‘;’ Kaldnbdzet |
szam oy szam | %, szam i s

18401880, o w o o iie o w0 567 5349

1880-~1887. . . s 2.383 35+1

1BBT—1868. . il oo e oi e o 3.666: 1783 Nincsen adatunk.

1 8B 18RO, o ad o M al W v 4.948! 736

SRBO = SBDRE = e o o neg b e a0 11.853 1018

001900, o arat s ot 18.337 780

FO00=10100 1 v e dter w al 13.339 319 6.298! 15'0‘ 7.043] 16
9101020, oot ot i i 1.292 2:3 1.52¢ 27 232 04




pe———

2000. majus Ujpesti Helytorténeti Ertesité

Torténeti attekintés

Ujpest torténetét, életét nem targyalhatjuk és
nem is érthetjiik meg 6nmagdban, hanem tisztdban
kell lenntink: azzal, hogy fejlodését elsdsorban a
fovarosnak koszénheti, s hogy Ujpest rohamos né-
vekedésében tulajdonképpen Budapest névekszik a
sajat kozigazgatasi hatarain tal.

Mindazonaltal Ujpest keletkezése mégsem
Pestrél indult ki, mint a fovéaros legtobb eld-
varosa€, hanem Képosztasmegyerrol. Képosztas-
megyer nagyon régi helység itt, amelyet Csanki
mar V. Laszl6 korabdl emlit, s azota is folyton
hallunk réla. Most szaz éve a palotai hatarhoz
tartozott és grof Karolyi Istvan volt a foldesura.
»Tagas legeldje sok szarvasmarhat, lovat taplal....
haldszatja a Dundaban meglehet6s” — irja rola
Fényes Elek. Szoval tisztan 6stermel6 puszta volt.

Ebbo6l a pusztabol egy pasztat hasitott ki a
foldesura, €s azt orokbérletbe adta szdloiiltetés
céljabol. Ez a teriiletsav a terrasz lejtdje és
Kaposztasmegyer ¢és Rakospalota hatara kozott
nyult el, ma a Vaci és Megyeri Ut meg az Attila
utca hatarolja ezt a tertiiletet. Tulajdonképpen ez a
sz0l6telepités adta meg a l6kést Ujpest
keletkezésének. 1830 tajan épiil az elsé haz a pesti
hatarkocsma kozelében, a mai vasuti hid mellett, s
ezt rovidesen tobb is koveti. Meglehetdsen
nyomorusagos hazak voltak ezek, amelyek koziil
néhany még ma is all. Lassan annyira szaporodott
az Uj telep, hogy 1840-ben kozséggé szervezkedett.
Huszonnégy haza volt ekkor és 106 lakosa. 1850-ig
a hazak szama 47-re emelkedik, amelyek 124
urbéri telken voltak elszorva, a lakossag pedig 673-
ra novekedett. A févaros és tavoli vidékek szegény
eleme sereglett itt ssze; az elsé lakossag egyes
adatok szerint legnagyobbrészt keresked6kbol
allott, akik kozott sok volt a zsid6 (1850-ben 673
lakos koziil 183 zsido volt). Valdszinli azonban,
hogy sok mindenféle foglalkozasi ember volt
ebben a keverék népességben, s bizonyara sok volt
koztik a foglalkozasnélkiili is, amely késébb a
gyarak munkas elemét szolgéltatta. Sajnos, a
lakossag foglalkozéasara vonatkozdlag ebbél az
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id6bol nincsen adatunk (lasd a tablazatot), pedig
nagyon érdekes volna, ha figyelemmel kisérhetnok
a lakossag iparosodasat. Annyit tudunk, hogy ez
mar nagyon koran bekovetkezett: mar 1835-ben
felépiil Ujpesten az elsd gyar, Lowi Izsdk
talpbérgyara. A kés6bbi adatok meg mér mind gy
emlékeznek Ujpestrdl, hogy a lakosséaga til-
nyoméan iparos. A fiatal helység ezt a korai vérosi
jellegét kétségteleniil Pestnek koszonhette. Maga is
érezte ezt, s ki is fejezte, amikor 1841-ben az
eredeti ,,Ujmegyer” nevét ,,Ujpest’-re véltoztatta.

A févaros nagyobb hatésa a 60-as €vektol
kezdve érezhetd. Budapest ekkor vilagvarosi
nagysagra kezd emelkedni, s ezzel egyiitt megindul
az elévarosainak a fejlédése is, ,,a varosba 6z6nld
népességnek mind nagyobb €s nagyobb része a
periféridkra gravital, s6t a varosi lakossag
jelentékeny része is a szomszédos kozségekbe
koltozkodik at.”

Az elévarosok kozott Ujpest kezd legelészor
fejlodni, ami természetes is, mert itt mar ekkor van
egy kis helység, mig a tobbi alakulasa csak ekkor
indul meg.

Most rohamosan névekszik Ujpest, méar 1857-ig
2056-ra emelkedik a lakossdg szama, a népesseg
novekedése folyton gyorsul, a grafikon vonala
mindig meredekebben €s meredekebben emelkedik
egészen 1900-ig (4. abra). Ekkor mar megcsappan
a novekedés gyorsasaga, bar 1900-1910 kozott a
tényleges szaporodéas abszolut értéke (13.339)
mindjart az 1890-1900-as éveké utan kovetkezik
(18.337), amikor a népesség novekedése a
maximumat érte el.

A helység gyors névekedéséve! kapcsolatban
mindinkabb vérosiasodott, s 1907-ben hivatalosan
is varossa lett. Ezutdn azonban a népesség noveke-
dése er6sen megesappan, 1910-1920-ig a tényleges
szaporodas csak 1292 (2,3 %). Ebben kétségteleniil
nagy része van a haborunak, de nem szabad a
hatasat taloznunk. Az 6sszes pestkornyéki hely-
ségek szaporodasat 80.4 %-r6l 32,5 Y%o-ra szoritotta
le. Ujpest esetében sokkal nagyobb szerepe van
annak, hogy a teriilete sziik, s a népstirisége ennek
kovetkeztében igen nagy (83,94). Ezért inkabb
Rékospalotat, Pestijhelyt, vagy az utébbi idében

kiilondsen fejlodd déli elévarosokat vélasztjak a
telepiilék, ahol a népsiriiség sokkal kisebb
(Rékospalotan 10,41, Pestajhelyen 54.46,
Kispesten 68,36, Pesterzsébeten 7,01), mintsem a
talzsafolt Ujpestet. A varos nagyobb arédnyu
fejlodésére a jovOben sincsen kilatas.

Az utcahalozat kialakulasa

Az utak kozott legelsé helyen kell meg-
emlékezniink a vaci orszagutrol, mert ez Ujpest
tjai kozott a legrégibb, amely mar a kozépkorban
is meglehets szerepet jatszott: a Felvidek ¢s Pest
kozotti forgalmat bonyolitotta le. A helység
alapitasakor is forgalmas, jol karban tartott Gt volt,
természetes tehat, hogy az 0j helység a mentén
kezdett épiilni. Ttt talaljuk az elsd hazakat az Arpad
ut és a vasuti hid kézott.

De foleg az ipartelepek, a gyérak helyezkedtek
el szivesen a Véaci uton, igy az elsd Gjpesti gyar, a
Lowi Izsak-féle talpbérgyar is. Ebben a tényben
kiilsnben nagy része van a Duna kozelségének is,
ami szintén vonzotta a gyartelepeket. A Vaci ut
hosszaban ma is végig gyarakat talalunk, kivéve a
Kaérolyi utca és a Megyeri t kozotti szakaszanak a
keleti oldalat, mert itt a malt szdzad végéig sz616k
voltak, amelyekrél mar megemlékeztiink.

Az Arpad-ttrél mar szolottunk és lattuk, hogy
a gorbesége a szélbarazdak kovetkezménye. A
forgalma a mult szdzad elején még nagyobb
lehetett, mint a Vaci ute, mert .,Palota népes falu
volt, s lakoi stirlin jartak Pestre. De erre jartak Fot,
Csomad, Mogyordd és Veresegyhaz lakoi is.”
Vezetett ugyan Palotarol még masik két ut is Pest
felé, amelyek egyiks a Gyali to megkeriilésével
igyekezett a Vaci utat elérni, s a Rakos folott
torkollott abba, a masik pedig a Virosligetnek
tartott. A leghasznaltabb az elso lehetett, mert az
érte el a leghamarabb az orszagutat. Az épuld
Ujpestnek ez az 1t is tengelye lett, st ebben az
iranyban sokkal gyorsabban haladt elére a falu
fejlodése. Itt alakult ki a helység torzse, a Vaci it
és a Duna kozott hosszan elnylo része pedig csak
kiilonallé fiiggeléknek latszik, ahova dolgozni jart



15

Ujpesti Helytorténeti Ertesité

2000. majus

1. térkép. Ujpest viros alaprajza 1930-ban.
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a lakossag. Késébb is az Arpad 1t irdnydban
novekedik a varos, mig csak el nem éri Palota
hatarat, illetéleg beépitett tertiletét. Csak ezutan
vesz a fejlodés mas iranyt. (Lasd a 2. térképet.)

Lattuk, hogy a fejlédés kezdetén a varos,
illetoleg a falu két egymasra merdleges ut mentén
épiilt, mint tengely mentén. Ezek az utak azonban
nem keresztezik egymast, hanem az Arpad ut a
Vaci utnal el is végzddik, a Duna megakaddlyozza
abban, hogy tovabb haladjon. Ezért a véarosnak ez
az elsd, természetes kozpontja nem maradhatott
meg. A varos alaprajza el6szor L alakot nyert,
tovabbi fejlodésében pedig a két varosrész kozotti
ur kitoltésére igyekszik, a fejlodés iranya tehat
¢északkeleti, amiben azonban még mas tényezoknek
is van szerepe. Ebben az irdnyban tolodik el a
véros kozpontja is, a Vaci ut és Arpad tt sarkarol a
Szent Istvan tér kornyékére.

A Vaci ut és az Attila utca kozotti sz616kr6]l mar
beszéltiink, mondottuk, hogy a terrasz laba és a
Kéaposztasmegyer és Palota kozti hatar kozott
nyultak el. Kozepiikon egy ut huzodott végig, két
részre osztva a szOloket; ez mar régebben is
megvolt s a kaposztasmegyeri majorhoz vezetett.
Ez a Baross utca 6se. Ezek a sz6loskertek a mult
szazad 80-as éveiig megvoltak és megakadalyoztak
a varost a szabad fejlodésben, résziik van tehat
abban, hogy a varos olyan sokdig nem nyert témor
alakot. A XIX. szdzad mésodik felében azonban
mind t6bb €s tobb sz6lobirtokos koltézkodott ide
ki, és villat épittetett a sz6l6jébe. Lassacskan tehat
ez a teriilet is kezdett beépiilni; nagyobb aranyt
épitkezés azonban csak akkor indult itt meg,
amikor a 80-as évek masodik felében a sz616k
kipusztultak. Akkor egyszerre kiépiilt a Vaci 1t
keleti oldala, kialakult a Megyeri ut, a Baross utca
¢s az Attila utca, amelyek elhelyezkedéseben tehat
kozvetleniil a sz6loskertek, kdzvetve pedig
Képosztasmegyer hatdra érezteti a hatasat.

Ezeken az utcakon kiviil még az Arpad ut, a
Dugonics utca €s az Apponyi Albert utca kozotti
varosrészen van az utcaknak természetes fejlodése.
Kozvetleniil a pesti hatar mellett fektdt a legelso
temeto, a helyén 1évo Szent Gellért és Dugonics
utca késobbi keletkezésii, szabalyozas eredménye.

Az itt 16v6 t6bbi utca azonban 6si, s az Arpad
uthoz igazodik, éppen ugy mint a Jozsef utca,
amely északon kiséri azt, s Ujpest elsé mellék-
utcéja.

Az Gthaldzat tobbi része mérndki terv alapjan
késziilt, s igy abban a természetes fejlodés nagyon
kozvetve s csak csekély mértékben érvényesiilt.

Az elsd terv 1868-1870 kozott valosult meg, s
kiterjed a Deédk utcdig és a Horthy Miklos utig
északon, a palotai hatérig nyugaton. Utcdi a Jozsef
utca és az Arpad (it iranyahoz igazodnak. A Horthy
Miklés ut a rakospalota-ujpesti vasiti dlloméssal
kototte Ossze a varost. A szoloskertekre nem
terjeszkedik ki a terv, s igy azoknak koszonheto,
hogy a varos egész alaprajza nem sakktablaszert,
mint a legtobb fovaros kornyeki helysége.

Idérendben ennel: a varosrésznek a kiéplilése
utan kezd a Baross utca kornyéke beepiilni. Ezt
koveti aztan a Horthy Miklos at és az Attila utca
kozti teriilet. Egyrészt nem igen volt mar ekkor
mashol hely a véros terjeszkedésére, masrészt meg
a varos két egymasra merdleges része kozti
kozlekedési sziikség is errefelé terelte a telep
fejlodését.

1926-ig csak a Tiirr Istvan utca vonaldig volt
beépitve a teriilet. Elkor itt parcellazast végeztek,
hogy a habora okozta lakasinségen segitsenek.
Ezzel egyszerre kitolodott a varos északi hatéara
egészen a Foti ttig. Ezen a részen a felszin hatasa
Gjra atcsillan, a szabalyos utcahal6zaton, mert
amint tudjuk, a Féti ut diloutbol keletkezett €s a
szélbarazdak irdnyat koveti, a tobbi utca pedig
parhuzamosan vele. Az utcaknak ez az €szak-
nyugat-délkeleti iranya a kozlekedés szempontja-
bol is a legalkalmasabb, mert legkozelebb hozza a
varos két végét egymashoz.

Jogosan meriil fel az a kérdés, hogy a koz-
lekedési eszkozoknek, a vasutnak. a villamosnak
volt-e hatdsa a varos fejlédésére, s ha volt, milyen
volt az? Megvaltoztatta a varos képét? Csatolt
hozza 4j elemet? A véci vasutvonal mar 1844-ben
kiépiilt, tehat még akkor, amikor Ujpest
fejlddésének egészen a kezdetén allott, s a palotai
allomastol még nagyon messze fekiidt. A hatvanas
évek végén késziilt varosfejlesztési terv azonban
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mar szamol vele, s a Horthy Miklos utat egyenesen
feléje vezeti. Az esztergomi vonal megalldjanak
kicsiny a forgalma, s a palya készitésekor a
varosnak ez a része mar régen kiépilt, tehat a
megallot tették a legforgalmasabb helyre, s nem az
vonzotta magahoz a forgalmat. 1872-ben Ujpestet,
illetéleg rajta keresztiil Rakospalotat, 1dvasuttal
kototték ossze Pesttel. A vasut a Vaci uton €s az
Arpad tton 4thaladt a palotai dllomas melletti
vendégléig. Kétségteleniil meggyorsitotta az Arpad
{it irdnyaban valé fejlodést, de a varos képét nem
valtoztatta meg ez sem. Ha azt nézziik, hogy a
l6vasut utéda, a villamos okozott-e valami
valtozast, akkor megint azt kell felelniink, hogy a
népesedés meggyorsitasan kiviil egyik vonalanak
sincsen semmiféle kovetkezménye sem. Mindeniitt
meglév utcakon halad a villamos, mégpedig olyan
tekervényes utakon, amelyek a menetid6t 5-10
perccel megnyujtjak, amit annak idején egy kis
szabalyozassal el lehetett volna kertilni.

A varos képe

Ha az ember leszall az angyalfoldi allomasnal. s
onnan kimegy a hajdani Gyali-t6 helyére, olyan
latvany tarul a szeme elé, amelyet nem fog
egyhamar elfelejteni: a hattérben mindenféle
ipartelepek, fiistdlgo gyarkémények, errébb egy
viztorony, kozépen egy mozdony zakatol felénk,
néhany teherkocsit hoz valamelyik gyarbol. A sin
mélyen meghajlik alatta, latszik, hogy iparvagany.
361 beleillik a kornyezetébe. Kozvetlen mellette
még sik homok, de tavolabb koroskoril feltoltik a
mélyedést, ha kozelebb megytink, lathatjuk, hogy
egy varos szemetét hasznaljak fel erre a célra. A
szeméten itt-ott, csoportokban elszortan
nyomorusagos, alig embermagas, osszetakolt
putrik, amelyekrol csak a radioantenna sejteti, hogy
emberek laknak benne. A lakoi a szemétben
keresgélnek hasznalhato vagy talan chetd
targyakat. De menjiink tovabb! Par Iépéssel errébb
minden megvaltozik. Itt mar salakkal lefedték a
szemetet, tilkorsima a talaj, a Széchenyi téren
vagyunk. Balra a Chinoin-gyar rendezett

munkaslakasaival, jobbra egyszerti, de csinos
polgari hazak. Ez a kiilvaros tipusa: a modern
technika eszkdzei, s az élet iramat nem birdk
nyomora keveredik itt egymassal.

Menjiink most beljebb a varosba! Mindenfelé
foldszintes, udvaros. két-harom ablakos, téglabol
épiilt polgari hazakat latunk. Tobbnyire latszik
rajtuk, hogy wjak, fiatal az egész varosrész, meg
utcaburkolata, jardaja sincsen. Csak bent a Varos
kozepén talalunk aszfaltot. vagy koburkolatot. Itt
mar a hazak is oregebbek. némelyik mar
roskadozik is. Le is bontjék oket. s bérpalotakat
emelnek a foldszintes hazikok helyén. De aranylag
kevés még a varosban az emeletes haz. s még a
varos legforgalmasabb helyén sem tamad az
embernek az az érzése, hogy egy hatvanezer lakoju
véros szivében van. S6t éppen itt tamad az
embernek az a meggy6zddése, hogy nincs is mas
forgalom, mint az, amelyik Pestre megy, s az
.amelyik Pestrél jon. Ujpest népe akkor fog
legjobban boldogulni, ha megérti ezt, s ha egynek
tudja magat a fovaros tarsadalmaval.

Dolgozatom végen rommel ragadom meg az
alkalmat, hogy kifejezzem a koszonetemet dr.
Cholnoky Jend egyetemi tanar urnak, aki
dolgozatomat atnézni, s észrevételeit megtenni

szives volt, valamint grof Teleki Pal dr. egyetemi

tanar urnak, akinek t6bbsz0ros tAmogatasan kiviil a
dolgozatom kiadatasat is koszonhetem. Végiil
legtébb halaval tartozom dr. Fodor Ferenc
egyetemi tanar Grnak, aki munkamban allandéan
segitségemre volt tandcsaival, s6t a helyszinre is
kifaradt velem, és ott készitette a dolgozatomhoz
mellékelt abrakat, amelyekért halas koszonetet
mondok.
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Fejes Antal*

A megyeri cserkésztalalkozo
1926. julius 15-25.

Az els6 vilaghaboru, valamint a forradalmak
utan ujjaszervez6dd magyar cserkészet els6 nagy
megmeérettetésére az 1924-ben, Dénidban rendezett
I1. Vildgjamboree keretében keriilt sor. A magyar
csapat részvételét kozel féléves, alapos felkészitd
munka elozte meg. Ennek eredményeképpen a 48
f6bol (6 ors) allé magyar versenycsapat — amely a
felsobb vezetés kifejezett 6hajanak megfelelen a
legkiilonfélébb tarsadalmi rétegekbol szarmazo
cserkészekbol allt 6ssze (iskolai, vallasi és gyari
csapatok cserkészei) — szép reményekkel indul-
hatott a Koppenhaga melletti kiralyi vadaskert
Ermelunden nevii tisztdsan megrendezett
jamboree-ra, amelyen harminchdrom nemzet
cserkészei vettek részt.

A kiilonféle tigyességi és szellemi vetélkeddk
soran a megérkezéskor szerény felszerelésiik
miatt megmosolygott magyarok az Egyesiilt
Allamok és Nagy-Britannia mdgott 166 ponttal az
elokelé harmadik helyet érték el a végsd
Osszesitéskor.

A sikeres daniai szereplés utan a hazatér6 csapa-
tot az egész orszag nagy linneplésben részesitette,
sot Horthy kormanyzo6 kiilon kihallgatason fogadta
oket. Ezutan egyre erdsebbé valt az a meggy6z06-
dés, hogy immar elkeriilhetetlen a magyar cserké-
szet orszagos seregszemléjének megtartdsa a
hatéron tali magyar és egyéb kiilfldi cserkész-
csapatok meghivasaval.

A rendezend6 cserkésztaldlkozé, a Nemzeti
Nagytabor szinhelyéiil az ujpesti Népszigetet
valasztottak, a lebonyolitas id6pontjaként pedig
1926. juliusat jelolték ki.

A tadbor nagyaranyu elokészité munkalatait a
magyar cserkészet egyik ,,apostola”, dr. Sik Sandor
iranyitotta, a kijelolt tdborparancsnok, Selkey
(Schelken) Oszkar segitségével.

Az ujpesti Népszigetet a tavaszi kedvezo
id6jarast kihasznalva vasarnaponként onkéntes
cserkészek szabaditottdk meg a bokroktol, s
planiroztak a késobbi tabor teriiletét.

A j6 iitemben haladé munkélatokat azonban
tobb nem vart esemény nehezitette, igy a szigeten
nagyaranyu kotrasi munkalatok kezddédtek, amit
csak a megrendezend6 esemény nemzetkdzi
rangjara valo tekintettel fiiggesztettek fel. A
késébbiekben a Népsziget tulajdonjoga koriili vita,
és annak atengedése sodort sotét fellegeket a

* A szerzd az ELTE levéltdr-szakos hallgatdja, helytirténeti kutaté



20 Ujpesti Helytorténeti Ertesito

2000. majus

Nagytabor egére. Amikor ezt a problémat is
sikeresen megoldottak, bekdvetkezett a leg-
stlyosabb csapas, amitél a szervezok leginkabb
tartottak: a Duna araddsa, ami az egész Nemzeti
Nagytabor megrendezését kétségesse tette.

A katasztréfahelyzet stlyos dilemma elé
allitotta a szervezdbizottsdgot: mondjék-e le a
kozel egy esztendeje szervezett eseményt, avagy
prébaljanak-e 0j helyszint keresni? Mivel a
talalkoz6 lemondasa jelentés presztizsveszieséget
okozott volna, s az id6 is egyre siirgetett, a tabor 1]
helyszine a megyeri homokdombokon keriilt
kijelolésre. Grof Teleki Pal tiszteletbeli fécserkész,
tovabba a kormany hathatds anyagi segitségével a
Magyar Cserkészszovetség Uhlarik Hugé elnok
vezetésével feszitett irami munkaba kezdett.

A parancsnoksag julius 6-ai tdborba szallasaval
kezdetét vehette az érdemi munka, azon beliil is a
kozel 10.000 6 befogadasédra alkalmas satorvaros
felépitése, aminek sok jo adottsdga mellett -
kiterjedt szabad térségen valé fekvés, a Duna
kozelsége — tobb hatranyos tulajdonsaga volt,
tobbek kozott kozlekedési és vizellatasi problémak,
s nem utolsésorban a nyari sz¢l altal felkavart
homok, ami valésagos ,,szaharai” hangulatot
teremtett a Nagytaborban.

A tabor kozpontjaban fekiidt az an. ,,fotér”,
amely otthont adott az orszagzaszlonak, a tabor
orajanak és harangoknak is. Kozvetleniil a fotér
mellett teriilt el, 6nalld témbot alkotva a
taborparancsnoksag satorcsoportja. A tdbor északi
peremén a tabori vendéglé, a bazarsor, a cukraszda
és a céllovolde, a déli részén pedig az élelmezd
satortelepek €s a tlizoltéallomas helyezkedett el.
Volt tovabba elsésegélyhely, tibori korhaz, szinhaz,
mozi, vizicserkész-telep €s tabori rendérség is.

[tt kell megemlékezniink mindazokrol a
személyekrdl is, akiknek dldozatos munkassaga
nélkiil a Nemzeti Nagytabor szervezése ¢és
lebonyolitdsa nem sikeriilhetett volna ilyen
zokkenOmentesen. A tdbor parancsnoka Selkey
(Schelken) Oszkar volt. A miszaki csoportot
Ulbrich Hugé parancsnokhelyettes, a gazdasagi
csoportot dr. Major Dezsd, a programcsoportot
Sztrilich Pal, a sajtocsoportot dr. Farkas Gyula, a

rendészeti csoportot dr. Borsiczky Sandor, az
egészségiigyi csoportot dr. Csongor Gyodrgy. a
budapesti csoportot Kovéacs Gyula, a parancs-
noksagi irodat pedig Samu Janos iranyitotta.

A tabor nemzetkozi jellegét az angol, a dan, a
lengyel, a német, az osztrak, az olasz, a bolgar, az
izlandi, az indiai, a lett és a svajci cserkészek
jelenléte biztositotta. Az egyes orszagok csapatait
az ottani cserkészszdvetségek vezetd személyiségei
kisérték, igy a Nemzeti Nagytabor eseményeiben
részt vett tobbek kozott Lord Henry Hampton
angol f6cserkész, Sir Boden-Powellnek, a
cserkészet ,.alapito atyjanak™ éallando helyettese,
Graf Hans-Georg Wilczek osztrak focserkész, dr.
Roberto Villetti, az Olasz Nemzeti Cserkész-
szbvetség fotitkara, valamint Peter Trajanov bolgar
focserkész is. A Cserkész Vilagkdzpontot az
osztrak Tauber ,,papa” képviselte.

A megnyito el6tti nap estéjén a résztvevo
csapatokat hajon Budapestre szallitottak, ahol a
féutvonalakon iinnepélyes, lampionos takarodot
rendeztek. A megnyité tinnepség 1926. jalius 15-
én, reggel 5 orakor. a tabor harangjainak kongasara
vette kezdetét. A gylilekezd utan gr. Teleki Pal
tiszteletbeli focserkész, majd Albrecht kiralyi her-
ceg, a Cserkész Nagytanacs elndke szolt a jelen-
1évokhoz. A beszédek végén Lord Henry Hampton
lépett az emelvényre, aki a betegsége miatt tavol-
levé Boden-Powell, a népszerii ..Bi-Pi” neveben
fogadta a cserkészcsapatok zaszlotartoinak
tisztelgését. Az iinnepi események zaroakkordja-
ként a megnyitonak otthont adé f6tér felett a
Miegyetemi Sportrepiilé Egyesiilet repiilégépe
hizott at, egy koszorut dobva az {innepld tomegre.

A megnyité utan Keriilt kihirdetésre a tabori
napirend, amely a kévetkezoképpen alakult:

7 6rakor: ébreszt0, torna, mosakodas, 6ltdzés,
takaritas. reggeli &s a csapatzaszlo felvonasa

9 orakor: a Nagytabor zaszlajanak felvonasa, a
délel6tti programok kezdete

11 érakor: a versenyek kezdete

13 orakor: ebéd, pihend

15.30 orakor: a délutani programok kezdete

19 o6rakor: parancsolvasas, csapatzaszlo
levonasa, vacsora
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20 6rakor: a nagytabori zaszl6 levonssa

20.30 érakor: az esti programok kezdete

22.30 érakor: ima, lefekvés, takarodo, lefuvas

Még a julius 15-i nap eseménye volt az tn.
»magyar szolidaritds tabortiizeinek” meggyujtasa,
amelyekkel a hazai és a hataron tali magyar
cserkészifjak a Pragaban tanulé magyar didkok
kezdeményezésére II. Rakéczi Ferencre emlé-
keztek a nemzeti 6sszetartozas szellemében.

Julius 17-én keriilt sor a cserkésztalalkozé
kormanyzéi szemléjére a Var alatt elteriils
Vérmezon. A Nagytabor cserkészeit hat 20z0s
széllitotta a Lanchid 14banal 1évé hajééllomasig,
ahonnan a cserkészek a zenekaraik 4ltal jatszott
indulék dallaméra vonultak keresztiil a hidon a
Vérmez6 irdnyaba. A korményz6 el6tti felvonulas-
rol a cserkésztaldlkozo torténetét feldolgozé
»Megyeri Emlékkonyv™ ekképp irt:

»Hatezer magyar és szamos idegen cserkész vett
részt a VérmezOn megtartott, magyar allamfé elbtti
tiszteletadasban. Aki ennek az elvonulé ifjisagnak
a szemébe nézett, kiolvashatta azokbédl a
szemekbdl azt az 6ntudatot is, amely ezt az
ifjisagot a magyar nemzet egyik leggy4szosabb
torténelmének idejében egy taborba terelte. Olyan
ez, amelynek hidba keresnénk ma4sat a felnétt
magyar tarsadalomban, egyiitt volt a sok ezer
magyar cserkész kozott az arisztokracia gyermeke
az iparostanonccal, a didk a munkdssal...

Olyan volt ez az elvonulds, mintha a magyar
Jov8 igéretének a képe vonult volna el eléttiink.”

A sikeres koppenhdgai szereplés miatt a
talalkozo id6tartamat szinte végig kitolt6 iigyességi
versenyeket kiemelt figyelem kisérte. A kiilonféle
versenyszamokat két f6 csoportba osztotték, gy
mint kotelezé és nem kotelezé (mai széval élve
szabadon valasztott) megmérettetések.

»A tabor elején — és végén.” Karikatiira a Sziinyog-sziget névaddinak . tevékenységérdl”



27 Ujpesti Helytorténeti Ertesité

2000. majus

A kotelez6 versenyek kozé tartoztak a
cserkészélet mindennapjaihoz tartoz6 ismeretek, igy
pl. csapatversenyben a taborverés, tabortlizgyUjtas,
6rsi viadalokban pedig a kiilonféle akadaly-
versenyek. Az egyéni versenyeken azok a témak
szerepeltek, amelyekre a cserkészeknek legjobban
szitkségiik lehet: térképolvasas, elsdsegélynyujtas,
nyomkeresés, vizi mentés €s f0z€s.

A nem kotelez6 versenyszamokat &t csoportba
osztottak. Az elsd kategériaba a koppenhagai
versenyen mar sikerrel teljesitett probak (pl. vizi
cirkaloverseny), a masodikba a nehezebb
kiilonprobak (lovaglas, céllovés, kerékparozas,
telefonszerelés), a harmadikba a kénnyi atlétikai
szamok és az Uszas, a negyedikbe az egyéb sport-

miniszter. Lord Hampton a kivalé lebonyolitas
jutalméul az addig a féarbocon lengd brit lobogdt
atadta a magyar cserkészek képviseldinek, és
kifejezte haljat és nagyrabecsiilését a Nagytabor
szervezdinek, majd a kovetkezo szavakkal bucsizott
az Hsszes magyar cserkésztol:

_Ha visszamegyek hazdmba, még biiszkébb
leszek arra, hogy a nagy cserkésztestvériségnek tagja
vagyok — éspedig ti miattatok. Mert ti megmutattatok
nekem, milyen erés és egészséges szellemi
hazatokban a cserkészet...

Gondoljatok arra, hogy t6bb mint 300 ezer
baratotok és cserkésztestvéretek van Anglidban.
Azok mindnyajan mindenkor szivesen fogadnak
benneteket, ha ellatogattok hozzajuk...”

Ezutan dr. Sik San-

versenvek (vivas), az o : -
"t"d'kby cl( ) b Ujpesti cserkészesapatok 1929-ben dor kbl st
otodikbe pedig az egyé or taborelndk mondo
faa “1 A . : Csapatszam Szervezotestilet neve Csapatnev Székhely . . :
I
kulon’p ol?ak, u"gymlfnt ’a 2 e i | | be’szedet, amit a hires
betegapolas, a tlizoltas €s Intézet Istvén i Loczy és a székesfeher-
- . 169 Helyi bizoftsag IMMagor Uipest £ 4 =
a tolmacsolas fartoztak. AT ek S Fom e | oot s | ikospalon vari hadlarva. zenekarok
A Nemzeti Nagytabor tanonciskola S opaleiat) | elgadasa, majd a bolgar
. . . s 901 MOVE Heétvezér Tjpest . .
mmdemlla’pl esemenyeerI 913 Szalézi fidneveld mntézet Don Bosco | Réakospalota™ cserkész lan ye k
a Tabori Ujsag szamolt be. o e imactie bikimmin | ® V;:;t;aner a néptancbemutatdja,
A 6, egyenként 12 oldalas = T e oo szavalatok, ének- s
szam 6sszesen 3000 pél- > z & ; zeneszamok kovettek.
. o P * Istvantelek 1950 6ta a IV. keriilethez tartozik ; »
danyban, sok fényképpel A Nemzeti Cserkész

és karikaturaval jelent meg Radvanyi Kalman
szerkesztésében. A lap készitésében Lord Hampton
és dr. Sik Sandor is részt vett. Az ijsag nyomtatasat a
Frater nyomda teljesen ingyen véllalta, és tiz
tapasztalt rikkancs terjesztette.

Jalius 21-én és 22-én megkezd6dott a kiilfoldi
kiildsttségek hazautazasa. A svéjci €s a német
kiildottség, valamint Lord Hampton brit focserkész
blcstztatasara Megyerre latogatott Garcia Real
vicomt spanyol, Teodor Pamlov bolgar, Graf Wilczek
osztrak, Durini di Monza olasz nagykovet €s Franz
Kienast svajci fékonzul, akiket gr. Teleki Pal
tiszteletbeli fécserkész fogadott, és Selkey
(Schelken) Oszkér taborparancsnok kalauzolt végig a
Nemzeti Nagytabor teriiletén.

22-¢én este a hazatéré Lord Hampton tiszteletére
nagy tabortiizet raktak. A tizgyujtason megjelent
Albrecht kiralyi herceg, a Cserkész Nagytanacs
elndke, valamint Walké Lajos kereskedelmi

Nagytabor zarétinnepségét 1926. jilius 25-¢n este 9
orakor tartottdk, majd a févérosi és févaros komyeki
cserkészesapatok julius 26-an, majd pedig a videki
csapatok 27-én kezdték meg elvonuldsukat a megyeri
dombokrol.

Osszegzésiil elmondhato, hogy a Nemzeti
Nagytabor a magyar cserkészet szamara nemzetkozi
tekintélyt; nagy erkélesi sikert hozott, bar emellett az
anyagi szempontok sem elhanyagolhatéak, hiszen a
Nagytabor jelentés hasznot hozott, s igy végre
lehetévé valt a cserkészszovetség zilalt anyagi
helyzetének rendezése. Ebben szakértelmével nagy
segitséget nyuijtott dr. Papp Antal és dr. Major Dezs6.

Felhasznalt irodalom:

Bodnar Gabor: A magyarorszagi cserkészet torténete. Budapest,
1989., Piiski Kiado

Dr. Sik Sandor és dr. Zsembery Gyula (szerk.): A magyar
cserkészek nemzeti nagytiboranak emlékkonyve. Budapest, 1927.,
k.n.
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Megujulé miiemlékek

Az Ujpest és Angyalfold hataran 4l16, egykori
I6vasati indohaz épiiletének romlé allapota
novekvd nyugtalansaggal toltstte el azokat, akik
sziviikon viselik régi épiileteink sorsat. Néhany
honappal ezelétt az épiiletet bekeritették, és
futétiizként terjedt el a hir: lebontjdk a hazat.

miikodtetésére. 1869-ben aztin megindulhatott egy
uj lévasiti palyén a forgalom Ujpestrdl — az
allamvasutak rakospalotai 4llomésénak érintésével
— Rékospalotara.

Az épiilet tovabbra is a kozlekedés
szolgédlataban allt, az 1896-ban megindulo

I @
ke

i
' Imﬂl nm

Aki manapsédg gépkocsival vagy autobusszal a
Véci tton utazik, 6rédmmel tapasztalhatja, hogy az
allvanyokon tébben dolgoznak, hogy ismét régi
szépségében alljon ez a patinas épiilet. Az épitdk
nagyon vigyaznak arra a két — szerencsénkre
megmaradt — fara is, melyek valésziniileg
egykoruak az épiilettel. Idézziik fel a korabeli
dokumentumok segitségével, mi célt szolgalt
val6jaban az ind6haz 135 évvel ezelstt! 1865-ben
megindultak a ,Kozati Vaspélya Tarsasag”
l6fogatt kocsijai a Kalvin térrdl Ujpestre a Vici ut
hatdrdig. Ekkor épiilt fel az tn. indohdz, melynek
korabeli rajzait most kozoljiikk. Még abban az
€vben a helytart6 tandcs engedélyt adott az Ujpest
belteriiletén megindulé »megyeri” ldovonat

villamosjératok egyik allomésaként.

A IL. vilaghaborit kévetéen tsbb évig a 3-as
villamos végallomasa volt, majd a metré
megepitése utdn atszervezett felszini kozlekedés
miatt mdr nem volt szerepe. Atmenetileg
raktarként, s6t munkdsszillasként hasznaltsk,
azutan kitiritették, ablakai betortek, madarak
fészkeltek belsé szobsiban. Az egész épiilet egyre
inkabb hasonlitott egy roskadozo6, romlo
kisértetkastélyra.

Valamennyiiink nagy 6rome lehet, hogy akadt
vallalkozé, aki pénzt nem kimélve, eredeti
formdjaban ujitja fel a hézat, hogy az még

“evtizedeken 4t hirdesse a régi korok emlékét.
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Helytoérténeti hirek..

@ Marcius 15-én, nemzeti inneplinkdn
BALAZS BELA-dijjal tiintették ki dr. PAULUS
ALAJOS filmrendez6t. Paulus ur mint Gjpesti
lokalpatri6ta hosszu évek oOta készit ujpesti
témaju filmeket. Ezek koziil pl. a ,,Fény-képek
Istenr6l”, ,Jelek a multbol” és mas alkotasok a
filmszemléken kaptak rangos-elismerést. A
kitiintetéshez szivbél gratulalunk, tovabbi sok
sikert és jO egészséget kivanunk Paulus urnak:

@ A Honismereti Tarsasag ,,Varosunk™ c.
kozlonye aprilisi szamaban bemutaté méltatast
kozo! az Ujpesti Helytorténeti Ertesitordl. Ennek
hatasara mar tobb telefonos érdeklodés érkezett
szerkesztéségiinkbe, tobben kértek az elmult
¢vekben megjelent szamokbol, masok pedig
szeretnének rendszeres olvaso6i lenni az
Ertesitének. Ezuttal és ismételten felhivjuk az
érdekl6dok figyelmét arra, hogy a Helytorténeti
Gylijteményben ingyen kaphatjak meg az
Ertesité korabbi €s friss szamait.

@ Marcius 18-an Ujpesten tartotta
kihelyezett elndkségi iilését a BUDAPESTI
VAROSVEDO EGYESULET. A program
lebonyolitdsdban alapitvanyunk is részt vett.
Bemutatasra keriilt a varoshaza, a Karolyi
szobor, a Clarisseum plébaniatemplom, az uj
kaposztasmegyeri templomépiilet, valamint a
.Liget lakopark”. Koszonetet mondunk dr.

SZERENYI ANTALNE tanarnének és P. BIRO
LORAND plébanos urnak a Clarisseum,
IVANYI JANOS turnak a kédposztasmegyeri
templom és a ,,Liget lakopark” bemutatasaert.

& KADLECOVITS GEZA dr, alapitvanyunk
tigyvezetdje aprilis 25-én részt vett és eldadast
tartott Gybrben a helytdrténeti kutatasokkal
foglalkozé szakemberek konferencidjan. Az
Ujpest torténetét bemutat6 €s az alapitvanyunk
munkéjat ismertetd eléadast élénk visszhang
kisérte. Tobb kérdés foglalkozott az Gjpesti
eredményekkel és javaslat formédjaban pedig
tobben kezdeményeztek egy Ujpesten tartandd

orszagos konferenciat.

< Majus 9-én helytorténeti témdji, bemutato
foglalkozast rendeztek a CHINOIN Rt. {izemi
6vodajaban. Az 6tlet Pajorné Hirmann Marianna
6vonodtdl szarmazik, aki az 6voda vezetdje €s
mar évek oOta foglalkozik a kisgyermekek
helyismereti oktatasaval, rendszeresen szervez
sétakat, hogy az 6vodas koru kicsik jatékos
formaban ismerjék meg kornyezetiket.
Alapitvanyunk gratulal a kezdeményezéshez,

sok sikert kivanunk a pedagégusoknak!

Az alapitviny tamogatoi:

ASCHNER LIPOT ALAPITVANY,
+ARANY HORGONY” GYOGYSZERTAR,
EPORG RT., HANZLIK PAL, HOLLOSI GYORGY,
HAKONE KFT., IVANYINE KONRAD GIZELLA,
IVANYI JANOS, DR. KAPOLY1 LASZLO,
KOOS GABOR, KOZMA SANDORNE,
UJPEST ONKORMANYZATA,

UJPESTI VAGYONKEZELO RT.

Kiadja: az Ujpesti Helytérténeti Alapitviny
Elnék: Dr. Sipos Lajos
Szerkeszté: Kadlecovits Géza
Szerkesztoség: 1047 Brédy Imre u. 1.
Tel./fax: 233-1976
Tipografia: Wagner Attila
Készitette: a Spacium Bt.

Felel6s: Kods Gabor




