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Ujpest nagykozséy
rendezett tandcsi virossd alakuldsa 1907-ben

Ujpest nagykdzség rendezett tanacsl va-
rossa nyilvanitasa azt a fejlédést tikrézi, mely
a telepiilés életében végbement 1831-t6l a
megyeri puszta kiparcellazasatol kezdédéen a
varossa nyilvanitast elrendelé 1907-es bel-
(igyminiszteri leirat kibocsatasaig. Az akkori
magyar tardadalmi és gazdasagi viszonyokra
egyéltalaban nem jellemz6 és egyeddlallo fej-
I6désnek f6bb jellegzetességeit és sszeflg-
géseit — jogi vonatkozasok alapjan — kiva-
nom bemutatni.

Az elsé részben Ujpest teleplilés-elédjének
Megyernek révid torténetét foglalom Ossze
azért, mert bar Ujpest maga szinte torténeti
mult nélkili varos, mégis e terlilet az ember it-
teni megtelepedése és tevékenysege szem-
pontjabol igen jellemzé azonossagot mutat az
gvszazadok folyaman. Azokat az id6szakokat
kivéve, amikor a pusztitadsok, haboruk kovet-
keztében elnéptelendedik e terllet, mégis az
évszazadok folyaman mindvégig tipikusan
elévarosi telepiilések voltak itt, melyeknek tu-
lajdonképpeni oka Pest és Buda, illetve a Bu-
dapestet megel6z6 nagy telepiilés, a ,varos”
volt.

Ujpest varossa nyilvanitasanak torténeti,
gazdasagi, tarsadalmi és jogi kifejtésére torek-
szem és keriildm mindazokat, az egyébként
az orszag életében korszakos véltozast jelen-
t6 reformkori és dualizmus-kori 6sszefliggése-
ket, melyek a szorosan vett targyhoz nem tar-
toznak. Hatasukban természetesen Ujpestet
is érintették, mint ahogy a nagy Osszefliggé-
sek a kisebbek nélkil nem érthet6k meg, miu-
tan annak szerves részét alkotjak, s igy illesz-
kedik Ujpest torténete az adott korok térteneti,
gazdasagi, tarsaadalmi, és jogi jelenségeihez.

A kifejtett kdvetkeztetések, vélemeények,
" esetleges kategorikus szinezetiik ellenére
sem tévedhetetlen kinyilatkoztatasokat, csu-
pan nézeteimet tartalmazzak. Ugy gondolom,

hogy a vazolt médon torténhettek az eseme-
nyek. Kiilénésen nem tarthatok igényt sem a
teljességre, sem a tévedhetetlen igazsagra
akkor, amikor Megyerre-Ujpestre vonatkozéan
az adatok rendkiviil hianyosak. Ami pedig a
varossa nyilvanitasra vonatkozo dokumentu-
mokat illeti, mindennél tébbet mond az a tény,
hogy ezeket az iratokat 1950-ben, az Ujpesti
Tanacshaza pincéjében feltérd talajviz oly
mértékben megrongalta, hogy az 1901 és
1906 kozotti képviseld-testileti tlések jegyz6-
kényveinek kivételével megsemmistiltek anel-
kiil, hogy valaha masolatot készitettek volna
réluk.
X

Ujpest telepliléselédjének térténeti
attekintése

A pesti siksag Duna menti, északi része a
folyd és a patakok allandé medervaltozasai
kovetkeztében viszonylag kés6n valt alkal-
massa barmilyen emberi teleptlésre. Az
észak-keleti iranybol érkez6, és a Dunaba tor-
koll6 patakok (Cs6méri-, Mogyorddi-, Rakos-,
Szilas-patak) még néhany szaz évvel ezelGtt
is egy olyan bonyolult, mocsaras vizrendszert
alkottak™, amely a vidéken az emberi megte-
lepedést csak a kiemelked6 dombhatakon tet-
ték lehet6vé. A legkorabbi régészeti leletek a
réz-, illetve a bronzkorszakbol datalhatok.

A fémek ,felfedezése” (j elemmel gazdagi-
totta a tarsadalmi viszonyokat. A fémek fel-
hasznélasa tette lehet6vé a személyes szuk-
séglet mértékét meghaladé mennyiségti hasz-
nalati targy eléallitasat. Ez a felesleg — azaz
a raktarra valo termelés — hozta létre a ke-
reskedelmet, s a kereskedelmi tevékenység
kovetkeztében valtak jelentéssé az utvonalak
talalkozasi pontjainal 1évé folyami atkelGhe-
lyek. gy fokozédik a jelentésége a mai Buda-
pest északi részén azoknak a foldrajzi helyek-

*A szerz6 jogédsz, 1990-t6] Ujpest polgarmestere
disszertacidja.

~ A kézoIt munka a szerzé 1978-ban készilt egyetemi
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nek, melyek dunai atkelésre alkalmasak vol-
tak, tébbek kdzt a Szentendrei-sziget déli csu-
csanal [évé mai Megyeri-révé is.

E folyami atkel6hely jelentésége a romai
korban, kilénésen Pannénia végleges meg-
héditdsa és a dunai limes kiépitése utan nétt
meg. A rémaiak a védbvonal kiépitése soran,
a Barbaricum jobb és hatékonyabb ellen8rzé-
se érdekében a folyami atkel6helyek mindkét
oldalan erdditményt épitettek. A jobb partit
castrumnak a balpartit burgusnak nevezték. A
megyeri burgus, azaz ellenerdd, a mai Megye-
ri csarda helyén allt, s épitése Traianus ural-
kodasanak idejére tehetd.?

A burgusoknak azonban volt egy békésebb
szerepik is, ami kilondsen azutan érvénye-
siilt, amikor a rémaiak a Il. szdzad mésodik
felében feloldottak azt a tilalmat, mely szerint
a barbar térzsek a Duna vonalatél szamitott
15 kilométeres savon beliil nem telepedhettek
le. Ez a békésebb cél az ellener6dok kereske-
delmi rendeltetése volt, kdzeliikben alakultak
ki azok a katonai ellenérzés alatt &ll6 vasarhe-
lyek, ahol a rémai és a barbar népek arucikke-
inek cseréje végbement. A keltak, a rémaiak
és a szarmatak jelenlétérdl tantiskodé szamos
lelet mellett a régészek feltartak az Gket felval-
t6 gbtok, alanok, gepidak, avarok és a honfog-
lal6 magyarok nyomat megérzé leleteket is.
Szorvanyleletek tanusitjak, hogy a mai ka-
posztasmegyeri vizm( terlletén helyezkedett
el a honfoglalaskori Megyer nevd falu, mely-
nek a folyami atkelést biztosité szerepe valo-
szinlleg Géza fejedelemsége idején, a kbz-
ponti hatalom megszilardulasaval sz(int meg.
Megyer els6é okmanyszer(i emlitésére irott
adatunk 1148-bdl van, amikor Il. Géza egy
adomanylevele névszerint is emliti a megyeri
kikotot.®

Anonymus is megemliti a Gesta Hungaro-
rumban a Megyer-révet, sét a rév elnevezésé-
nek is magyarazatéat adja:

LArpad vezér, meg 6sszes f6emberei... mi-
dén lattak, hogy mindenfeldl batorsagban van-
nak és senki nem bir ellenéllani nekik, atkeltek
a Dunan. A révet, ahol az atkelést végrehajtot-
tdk Megyer-révnek nevezték el, mert a hét fe-
jedelmi személy, akit hetumoger-nek mondtak,
ott hajézott at a Dunan."

Részemrdl inkdbb arra a feltevésre hajlok,

mely szerint az elnevezés oka, hogy a révet a
Megyer térzsh6~ tartozé katonak biztositottak,
akik csaladjukkal a rév mellett telepedtek le. A
kornyezetiikben tébbséget alkoté Tarjan térzs
adta a telepulésnek is a Megyer nevet.

A falu a tatarjaraskor teljesen elpusztult,
majd alig harminc év mulva ismét lakott tele-
pulés. Egy 1276-bdl szarmazé oklevél® a falut
ugy emliti, mint amelynek lakéi szabad ember-
nek szamité féldmivesek. A falu tulajdonosa
ekkor Fraknéi Bertalan volt. 1357-ben Lérand
ispan, Nyir — a mai Rakospalota ura pereske-
dik Megyer uraval Szécsényi Kényaval a két
falu kozotti hatar birtoklasaért.® A per ered-
ményeként a vitas terliletet felosztottak a két
féldesur kdzo6tt. Tovabbi okleveles adataink
vannak arrél, hogy 1404-ben Kéalnai Bene-
dek"”, 1434-ben a budai Stossz-csalad®, és
még ugyan ebben az évtizedben az 6budai
Kalman Péter® kapott itt adomanyba birtok-
részt Zsigmond kiralytél. Megyer ekkor mar
pusztasodasnak indult, aminek tobb oka is
volt:

A XIll. sz4dzad végétsl Obuda fokozatosan
veszit jelent6ségébdl, ezzel szemben Pest, de
kilénésen Buda vezet6 szerepre tesz szert a
kérnyezd telepllésekkel szemben és gazda-
sagilag megerédodik. Ez a fejl6dés Megyer
esetében azzal a kovetkezménnyel jart, hogy
mivel Obuda elveszitette gazdasagi jelentssé-
gét Budaval szemben, sziikségszer(ien csok-
kent az Obudéval ésszekottetést biztositd
Megyeri-rév fontossaga is. Buda és Pest varo-
sok voltak, melyek szivohatast gyakoroltak a
jobbagyi kotéttsegtél menekilni akaré pa-
rasztsagra, akik szokés aran is szabadulni
akartak jobbagyi sorsuktol. A német kdzépkori
jogi tétel mondja: ,a varosi levegé szabadda
tesz."

Ezt az elnéptelenedési, pusztasodasi folya-
matot zarta le 1526, amikor Megyer falu vég-
legesen elpusztult. A XIX. szazad harmadik
évtizedének elejéig az okmanyokban maér
csak mint megyeri puszta szerepel. A falu tel-
jes és végleges pusztulasat bizonyitja, hogy
sem az 1546-os és 1562-es tordk defterek-
ben"?, sem pedig a XVI. szazad méasodik felé-
ben keletkezett vaci plispokségi urbriumban
Megyer neve nem szerepel. Lényegében
ugyanez a helyzet a XVII. szdzadban is. Pusz-
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taként szerepel abban az 1672-ben keltezett
adasvételi szerz6désben is, mely szerint Ujfa-
lussy Laszlé és Ujfalussy Janos megvették a
megyeri pusztat a Spaczy csaladtél. Ezt kove-
t6en a megyeri puszta egy birtoktestet képez
Fottal és a csalad birtokaban maradt a XVIIl.
sz4zad kozepéig. 1749-ben, ifj. Ujfalussy
Laszlé haldla utan a birtok, Ill. Karoly altal ki-
allitott adomanylevélnek megfeleléen — mely
az 6roklés jogat a megyeri birtok tekintetében
a leanyagra is kiterjesztette — leanyai tulajdo-
naba keriilt. Az 6rokdsdk azonban az ado-
manylevélben kikotott 44.000,- forint ellené-
ben 6rokségiikrél a korona javara lemondtak.
Még ebben az évben Méria Terézia Foétot, Si-
katorpusztat, Rakospalotat és a megyeri pusz-
tat galantai Fekete Gyorgy helytartésagi tana-
csosnak (kés6bb alkancellar, majd kiralyi sze-
mélynok) adoméanyozta."® 1778-ban Fekete
Gyorgy meghalt, 6rokose fia, Fekete Janos"
nem folytatta apja birtokszerzé politikajat, az
uradalmat elhanyagolta. A gazdalkodas gond-
jaitél szabadulni igyekezve 1794-ben
Batthyany Jézsef biborosérseknek adta bérbe
a Féti uradalmat és az ahhoz tartoz6 megyeri
pusztat, 18 évre. Feket Janos 1803-ban bekd-
vetkezett halala utan 6rokose Fekete Ferenc a
Batthyanyiakkal kotott szerzédést felbontja, s
az uradalmat a Csanad megyei Kovacshaza
nevl puszta bérletéért és 510.000 forintért at-
engedte-eladta Csekonics Jozsef ezredesnek.
Csekonicstél a Foti uradalmat 1808-ban gr.
Keglevich Agostonné els6 hazassagabol szar-
maz6 fiai gr. Kéarolyi Istvan, Laszl6 és Gyorgy
részére vasarolta meg 700.000,- forintért.
Amikor 1827-ben a csalad egymas kozott fel-
osztotta az orszagban lévé Karolyi-birtokokat,
a Foti uradalom Kérolyi Istvan tulajdonéba ke-
riilt."®

Ujpest alapitasi oklevele (16)

Kérolyi Istvan gréf 1831-ben bérleti szerzd-
dés keretében bérbe adja a mai Tancsics u.,
VAci Gt, Féti Gt, és Attila utcak altal hatarolt te-
riletet vallalkozéknak, szélémiivelés celjara,
fertalyonként'” 3 Frt 15 krajcarért. A megyeri
puszta ily médon toértend hasznositasa nem
volt 4j dolog. Fekete Gyorgy birtoklasatol kez-
dédéen allandé gyakorlat volt, hogy a féti és a
palotai parasztok a megyeri pusztat vagy an-

nak egy részét a mindenkori féldesurtél bérbe
vették. Az elsé ilyen arendas szerzddest
1750-t61 ismerjik, amikor a jobbagyok a réte-
kért 400,- Frt-ot, a legel6kért 200,- Frt-ot fizet-
tek évente. Ez a szerz6dés tobbszori meguji-
tassal 1814-ig volt érvényben. A Megyeri kiko-
{6 és a megyeri puszta t6bbi részének béridje
1800-ig gyakran valtozott. 1800-ban Blah6 Jé-
zsef a megyeri pusztan lévé két majorért, a
kocsmaért, a hajok kikotési hasznaért, a ho-
mok- és szantofoldekért, a téglavetd-hazért és
a haléaszati jogért évi 3500,- Frt-ot fizetett.
Ugyanekkor a Palota szigetet a budai kosarfo-
nék céhe 100,- Frt évi dijért bérelte. 1813-14-
ben amikor a szerz6dések lejartak, az urada-
lom ezeket nem hosszabbitotta meg és a fol-
destr maga hasznositotta a megyeri pusztat.
Ennek eredménye volt, a mar emlitett 1831-es
bérleti szerz6dés. A véllalkozé bérlék nagy-
részt Pesten ingatlant szerezni nem tudo zsi-
dok voltak, de béreltek itt féldet pesti polgarok
is, akik bérleményiikén nyaraldkat épitettek.
Voltak tovabba olyan véllalkozok is, akik vég-
leges letelepedési szandékkal béreltek itt fol-
det. A torténeti hiiség kedvéért meg kell je-
gyezni, hogy az 1831-es berleti szerz0dés
megkotésekor tulajdonképpen két, egymastol
kilan4llo teriletet vettek bérbe a vallalkozok.
Az egyik a mar emlitett ,negyszog” volt, a ma-
sik pedig az Ggynevezett Szent Istvan-hegy
volt, melyen szélémtivelés folyt mar a szerz6-
déskotést megelézéen is. A Szent Istvan-hegy
(tulajdonképpen domb) telepesei még a szer-
26déskotés évében megalakitottak hegykoz-
ségiiket. Kozigazgatasilag csak 1864-ban
csatoltak Ujpesthez, teriletileg azonban mar
1850 koril 6sszendtt a két telepilés.™

A megyeri pusztan kialakult teleptlés élet-
képesnek bizonyult, igyhogy gr. Karolyi Istvan
1840-ben kiadta Uj-Megyer kbzség Alapito
Oklevelét. Az oklevél meghatarozza a kdzség
lakéinak jogait és kotelezettségeit. Csak bizo-
nyos vagyonnal rendelkez6k szamara adja
meg a lehetéséget, hogy hazhelyet szerezze-
nek, és hogy nem volt olcsé dolog lételepedni
a ,gyarmaton”, azt bizonyitjak a kovetkezd
szerz6dési pontok: ‘

/3 '
Egy-egy haromszaz négyszogolbdl allo
hazhelyért és atengedett jussok hasznalataért
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minden hé&ztulajdonos fizet az Urasagnak
évenként 25.- peng6 forintot...

/4

Minden vallalkoz6 kételes az Urasagnak
szaz forintot ezlistpénzben cautio képpen el6-
re lefizetni és a felvallalt telken a vallalkozas
idejét6l szamitand6 egy esztendé alatt az épi-
tend6 haznak legalabb a falat felépiteni...”

Karolyi a kézségb6l — melyet el6szér az
1841. évi |. 17-én tartott kbzgy(ilésen nevez-
nek Ujpestnek — érthetéen a lehetd legtobb
hasznot akarta huzni. Erre azonban csak ak-
kor volt lehetésége, ha a hazhelybirtokosok
nem csak a hazhely megszerzésekor, hanem
a késbbbiek folyaman is képesek az uradalom
altal el@irt fizetési kotelezettségeket teljesiteni.
Ennek érdekében rendelkezik gy az alapitd
oklevél 11/10. pontjaban, hogy a hazhelyeket
haromszaz négysz0goinél kisebb teriletekre
felosztani nem lehet, tovabbéa, hogy az aten-
gedett jussok (kereskedelem gyakorlasa, gya-
rak alapitasa, bor, palinka mérése)"®, mint egy
monopolium, a megtelepedett hazzal biré la-
kosokat illeti. ,Ellenben a zsellérek, kik tudniil-
lik hazzal nem birnak és a haz birtokosoknak
nem szeg6dott cselédjei kézi mesterségnél és
mivészetnél egyebet csak akkor folytathat-
nak, ha a hazbirtokosok abbéli jussukat ezek-
nek engednék at” (I/3. pont, masodik bekez-
des). A kozség fejlédését, gazdagoddsat — s
ezzel egyltt az urasag jovedelmének néveke-
dését — szolgélta az alapité oklevél kdvetke-
26, Magyarorszag akkori viszonyaihoz képest
elérelépést jelentd rendelkezései:

+1/8. pont

Hogy a gyarok, mesterségek és kereske-
dés minnél el6bb virdgozhassanak, a megte-
lepedni kivanéknak elére is ald kell magukat
vetni azon szabalynak, (statutum) melynél
fogva magok kozott sem céheket formalni,
sem az ipart megszoritd kirekeszté kivaltsa-
gos leveleket (exlusivum privilegum) szerezni
nem fognak, hanem mindnyajan ugyanazon
egy jussal élhessenek, kivévén azon jussokat,
melyeket az urasag I/3-ik szam alatt maganak
fenntartatott, és amelyeket vagy maga gyako-
rolhat, vagy kilon szerz6dés Utjan egynek
vagy tébbeknek altal adhat.” Haladé rendelke-
zéseket tartalmazott a 11/9. pont is, a pénziigyi
hitel-élet konnyebbé tétele érdekében az

adés-lUgyekre gyorsitott biréi eljarast hozott
létre. Ugyan ezt a célt szolgaltak a Il. fejezet
azon rendelkezései, melyek az ingé és ingat-
lan dolgok forgalmat, adasvételét minden kor-
latozas nélkll lehet6vé tették. Ki kell emelni,
hogy az alapitasi oklevél értelmében a ,gyar--
maton” fajra, felekezetre, nemzetiségre valé
tekintet nélkul barki megtelepedhetett akar
hézbirtokosként, akar zsellérként és gyakorol-
hatta minden korlatozas nélkil jogait, ha kéte-
lezettségeit teljesitette. (I1l/C. pont)

Az alapitéi oklevélnek tehat vitan feliil van-
nak olyan pontjai, melyek a feudélis gazdasa-
gi és tarsadalmi berendezkedést meghaladd
szabalyokat tartalmaznak. De az is igaz, hogy
Karolyi Istvan gréfot ezen alapitasi oklevél
alapjan talzés lenne a ,szabadség, az emberi
jogok el6harcosanak"® nevezni. Hogyan is
nevezhetnénk Karolyit a ,negyvennyolcas
eszmék dics6 apostol”-anak® akkor, amikor
az uriszéket valtozatlanul fenntartotta®, ami-
kor a kdzség lakéival vagy magaval a kézség-
gel szemben felmerilt minden vitas kérdés-
ben az urasag ,vagy ennek a birésagra kuilo-
nésen kijeldlt térvénytudd megbizottja"® dént,
és ezt meg kiegésziti azzal a rendelkezéssel,
hogy ilyen ligyekben pervesztességre vagy
pernyertességre tekintet nélkiil a perkéltséget
minden esetben a kdzség viseli. Vagy mennyi-
ben nevezhet6 korat meghaladénak az a ren-
delkezés, mely szefint a kbzségi kozgyllésen
helye és szavazata csak a hazzal biré lako-
soknak van, s a zselllérek ezen még részt
sem vehetnek.®

A szerz6dés (az alapité oklevél egyes ren-
delkezéseinek értelmezése targyaban 1840-
ben késziilt jegyz6kényv nevezi annak), vég-
eredményben nem mutat tébbet mint az a kor,
amelyben készilt, és jellegének megfelelGen
felemas allapotot tiikr6z. Egyes rendelkezé-
seiben mar érzédik a polgariasodas, mas ren-
delkezeseiben viszont alapvetéen megtartotta
a feudalis jog intézményeit. Ujpest nem az
alapit6 oklevél miatt lett ,Ujpest”. A féldrajzi
helyzete, a dunamenti fekvése, Pesthez valé
kozelsége, a vaci orszaglt altal biztositott at-
mend forgalom — parosulva a magyarorszagi
tékés termelés kezdeti lendiiletével, — olyan
helyzeti el6nyt biztositott, amit semmi mas
nem helyettesithetett. Karolyi gréf ezeket az
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objektiv el6nydket és adottsagokat ismerhette
fel és ezek kiaknazéasara iranyulé térekvése
tukr6z6dik az alapité oklevélben.

A vdross4 alakuldst megel6z6 idészak
fébb jellemzéi

Az 1867-es kiegyezést kdvetben Magyaror-
szagon a gazdasagi élet rendkiviili fejlédés-
nek indult, ami szilkségszerien megndvelte a
jogi szabalyozas sziikségességét is. Annak el-
lenére, hogy a polgéri jogéletet atfogdéan sza-
balyozé térvénykdnyv nem készilt, az egyes
teriileteken rendkivil megnétt a tarsadalmi vi-
szonyokat szabdlyoz6 térvények és rendele-
tek szama. Atfogé szabalyozasra keriilt sor
tobbek kozott a kereskedelmi élet és az ezzel
szorosan 6sszefliggd ipari, penzigyi, kdzleke-
dési agazatok teriiletén. A modern polgari al-
lami berendezkedésre iranyulo térekves tikro-
z6dik az allam és az egyhaz szétvalasztasa-
ban is. Ez a fejl6dés azzal vette kezdetét,
hogy még az abszulutizmus idején felszamol-
tak Magyarorszag és az Osztrdk birodalom
tobbi része kbz6étti vamhatarokat. A Monarchia
|étrejottével egy nagy teriletd birodalom ala-
kult ki, mely a gazdasagi adottsagokat tekint-
ve igen kilonbdzd régiokkal rendelkezett.
Ugyanakkor a kiegyezés teremtette meg azt a
politikai stabilitast, megy szikséges volt ah-
hoz, hogy a kilféldi és a belfdldi téke a ma-
gyar gazdasagi életbe is bekapcsolodjon. A
nagyaranyu tékebefektetések kdvetkezmenye,
hogy az orszagban gombamaédra szaporod-
nak az Gizemek, gyarak, hogy a vilag malom-
iparanak kdzpontja ebben az idében Buda-
pesten van (1873). A f6varos ebben az id6-
szakban valik vilagvarossa, lebontjak a kézép-
kori varosfalakat, s az épitkezés hatalmas len-
diletet vesz. A fejl6dés eredményeként Buda-
pest az orszag ipari, kereskedelmi, kulturalis
és politikai kézpontja lett. A févaros gazdasagi
fejlédése er6s hatast gyakorolt a kérnyezé te-
lepiilésekre, is, s azok mintegy masodlagos
vonzést gyakoroltak az orszag tébbi részére,
Ebben a masodlagos vonzasban a févaros ké-
zelsége, az olcso telekarak az alacsony lakbé-
rek mellett Ujpest esetében még a Duna menti
fekvés is szerepet jatszott. Nagy vonalakban
ezek voltak azok a tényez6k melyek a foldrajzi
adottsadggal parosulva olyan gazdaséagi és

szellemi fejlédést eredmenyeztek, hogy 1907-
ben Ujpest rendezett tanacsu varossé alakul-
hatott at.

Az 4talakulas el6zményei, jogi feltételei

Az a gondolat, hogy Ujpest a kozségi keret-
bél kilépjen, el6szor 1886-ban merdlt fel. A
k6zség lakosai nem |lévén megelégedve an-
nak kdzigazgatasaval, kdzvetlenil a belligymi-
niszterhez beadvanyt nyujtottak be, melyben
kérték a kézségnek a févaroshoz valé csatola-
sat. A minisztérium azonban a 10.490/1886
B.M. utasitassal a beadvanyt érdemleges
targyalasra visszaadta a kdzség képvisel6-
testiiletének. A képvisel6-testiilet elutasité ha-
tarozatot hozott, mert ,Ujpest kdzségnek bir-
tokviszonyai és regéalé joga olyan rendezetlen
allapotban vannak, hogy azok végleges ren-
dezése és egyes birtokosok tetemes megka-
rositasa nélkil a becsatolas keresztil nem vi-
heté... a f6varos rohamos emelkedése folytan
inkabb a févaros belsé kerlletei veszik nagy
mérvben igénybe a févaros kéltségvetéset... s
mig a févarosban a belsé kerliletben van elo-
mozditani valé, addig Ujpest kézség nagyobb
szabasu kiadasokkal nem vehetné igénybe a
fGvaros aldozatkészségét.”® Ezt kdvetden
1906-ig az atalakulasra vonatkoz6 javaslatok-
ra, kezdeményezésekre nem sikerilt adatot
talalnom, annak ellenére, hogy dr. Ugré Gyula
JUjpest” c."'monogréafijaban azt irja: ,Tény
azonban, hogy a kérdéssel tébb izben is
foglalkozott Ujpest kézség képvisels-tes-
tilete.”®

A kozségek atalakuldasanak feltételeit az
1886: XXII. t-cz. 151. §-a a kovetkezbképpen
hatarozta meg:

,Ha a kiskdzség nagykdzséggé, nagykoz-
ség rendezett tanacsl varossa akar atalakul-
ni, az atalakulasért folyamodoék kérvényiiket a
képviselb-testiilet Gtjan az illetd térvényhato-

* sagnal nyuijtjak be és tartoznak bizonyitani,

a) hogy ezen atakuléds a kozségi lakosok és
birtokosok azon része kivanja, amely egy(tt a
kézség 6sszes egyenes allamadéjanak felenél
nagyobb részét fizeti; és

b) hogy ezen atalakulas folytan reajuk ne-
hezedd kotelezettségek pontos teljesitésére
elégséges szellemi és anyagi erével rendel-
keznek..."
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Az atalakulas igenlése vagy megtagadasa
felett tehat a képviselG-testilet Glésén dontét-
tek. Ez gyakorlatilag annyit jelent, hogy az ez-
zel kapcsolatos érvek, ellenérvek csak a kép-
visel6-testllet tléseinek jegyzékdnyveibdl
allapithaték meg. A jegyzékdnyvek tanisaga
szerint minddéssze harom alkalommal foglalko-
zott a képviselb-testilet az atalakulassal.

A képviselb-testulet ,hivatalosan” 1906.
VIIl. 27-én tartott kdézgy(ilésén szerzett tudo-
mast arrél, hogy Ujpesten a polgarsag moz-
galmat inditott a kbzségnek rendezett tanacsu
varossa nyilvanitasaert. Egészen bizonyosnak
vehetd azonban; hogy a képvisel6-testilet
tagjainak mar korabban is volt tudoméasuk az
atalakulasi mozgalomrél. Bizonyitja ezt egy-
részt dr. Kis Sandor felszblaldsa, melyben el-
mondja, -hogy ,Csak az utolsé idében csatla-
kozott a mozgalomhoz...", masrészt teljesen
elképzelhetetlenshogy egy ilyen nagyaranyu
valtozasra val6 torekves, mely a nagykdzség
életét alapvetéen van hivatva megvaltoztatni,
ne jutott volna a képvisel6k tudomasara. Nem
szabad elfeledkezni arrél sem, hogy az az
1173 polgar, aki a valtozast kivanva az atala-
kulasi iveket alairta a polgarsagnak abbdl a
részébdl kerllt ki, akik a legtébb allami egye-
nesadot fizették. A képviseib-testilet pedig a
kdzségi torvény 32. §-a értelmében felerész-
ben a legtobb egyenes allami adét fizetd kdz-
ségi lakosokbél — virilistakbol — allt.

Ezen a kdzgyllésen még nem hangzottak
el felszolalasok sem a javaslat ellen sem a ja-
vaslat mellett, mar csak azért sem, mert ekkor
meég csupan egy elvi javaslatrol volt sz6, arrél,
hogy az atalakulas térvényi feltételei Ujpest
esetében valészinlleg megvannak. A kézgyd-
lés 14 tagu bizottsagot delegalt, hogy az indit-
vanyt alaposan megfontolja és harminc napon
belll el6készitve terjessze a képviseld-testulet
ele.

Az 1906. évi Xll. rendkivili kdzgydlésen, dr.
Ugré Gyula kdzségi biré inditvanyozta, hogy a
képvisel6-testilet ,a kérvényt tegye magaéva
és terjessze fel partolélag a varmegyei tor-
vényhatésaghoz”. Ugr6 a Vaci Kiralyi Adohi-
vatal kimutatasara tamaszkodva bizonyitotta,
hogy ,Azoknak a kdzségi lakosoknak az ado-
ja, akik az atalakulast kivanjak, az erre vonat-
koz6 nyilatkozatot alairtdk 274.374,- Kr 88 fil-

lér, vagyis a kbzség Osszes addjanak a felét
9.957,- Kr és 40 fillérrel haladja meg. Ami a
térvényben kivant masodik feltételt illeti,
...szintén bizonyitast nyert, mert Ujpest lakos-
saganak nagy része a tanult osztalyhoz tarto-
zik, és mert az anyagi terhek nem fogjak meg- -
haladni a jelenlegi kézségi kiadasokat.”

Az atalakulas igenlésérél vagy elvetéseérdl a
képvisel6-testiiletnek itt mar konkrétan dénte-
ni kellett volna. Ez az inditvany méar tartalmaz-
za azokat a tényeket, adatokat melyek alapjan
allast lehetett volna foglalni. A képvisel6-testu-
let azonban a dontés el6tt két kérdést is tiszta-
zandénak talalt.

Egyrészt nem voltak biztosak abban, hogy
a kozség elbirja-e az atalakulasbol eredd kélt-
ségtobbletet, masrészt garanciat kértek arra,
hogy az atalakulas esetén a tisztvisel6knek al-
lasuk és jovéjik a rendezett tanacsu varosnél
biztositva lesz. Az elsé helyen emlitett kérdés
egyetemes jellegl volt, mert a kdzség egészet
érintette. Ezt fejtették ki hozzaszolasukban dr.
Kis Sandor, Mady Lajos, Diamantstein Lajos
és dr. Kalman Odén képviselbk. A kérdés egy-
altalan nem volt akadémikus jellegli, mondva-
csinalt probléma. Az atalakulassal a kézség
hataskdre jelentésen kibéviilt, a kib6vilt ha-
taskor sziikségszer(ien az adminisziracié bé-
vitésével jar. Olyan Ugyek intézésével kellelt
szamolni, melyeket eddig a f6szolgabiréi hiva-
tal intézett, s melyre igy személyzet nem volt.
A felszolalé képvisel6k kétségeiket fejezték ki,
hogy a koltségek nem fognak névekedni. Ku-
I6ndsen érezte az atalakulassal jaré ilyen ira-
nyl nehézséget dr. Kis Sandor és dr. Kalman
Odén, mindketten virilisek, dr. Kis Sandor fel-
szOlalasaban ,...nem tamogatja az eléaddi ja-
vaslatot, hanem szikségesnek tartja, hogy az
egy részletes kimutatassal szereltessék fel,
melyb6l mindenki megnyugvast szerezhet
affel6l, hogy a rendezett tanacsu varossa valo
atalakulas esetén mennyivel lesz nagyobb a
kozteher”. Elhamarkodottnak tartotta a kézsé-
gi biré inditvanyat, mert a képvisel6-testulet
az Ugyben mar kikildétt egy bizottsagot, mely-
nek jelentését szintén meg kell hallgatni.

A masodik kérdésben, vagyis a tisztvisel6k
igyében dr. Szabd Béla és dr. Hédervari So-
ma szolaltak fel a javaslattal szemben. Annak
ellenére, hogy dr. Ugré gyula inditvanyéaban
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javasolta a képvisel6-testiiletnek, hozzon
olyan elvi hatérozatot, ,hogy a most megvé-
lasztott kdzségi tisztvisel6k a megfelel varosi
tisztviselGi allasokban szintén véglegesen
megvalasztott tisztvisel6knek tekinthetok, s j6-

" vend® fizetésiik sem lehet kisebb a mostani fi-

zetéslknél, s azok pedig akiknél a leendd fi-
zetés kevesebbre iranyoztatott el a jelenlegi-
nél a kilénbozetet a nyugdijba betudand6an
személyi pétlék cimén kapjak meg”, furcsanak
tiinik dr. Hédervari Soma felszélalasa, hogy
azért nem jarul hozz4 az el6ljarésag javaslata-
hoz, mert nem l&tja biztositva a tisztvisel6k jo-
véjét. Az atalakulést elutasitd két hozzaszoélas
magyarazata a kdvetkezd:

Dr. Hédervari Soma 1868 6ta volt Ujpest
tgyvezeté orvosa, akkor mar kdzel hetven
éves. Nem valészind, hogy azért mondott ne-
met, mert félt, hogy a varosi eléljarésagba
nem fogjak bevéalasztani. Erre biztositék volt a
kézség szolgalataban eltdltott ideje, masrészt
az, hogy fia dr. Hédervari Lehel kdzségi képvi-
sel6sége mellett egyben orszaggydilési képvi-
sel8 is volt 1905-1918 kozott Tisza Istvan part-
jaban. Valészin(leg tartom, hogy id6s kora,
Jbecsontosodasa”, az Gjtdl valé félelme miatt
volt a javaslat ellen.

Dr. Szabd Béla egészen mas okbdl volt el-
lenzéki. Ové volt Ujpest elsé gyoégyszertara,
anyagi érdeke fiz6do6tt ahhoz,-hogy a kdzség
vezet6 f6orvosaval j6 viszonyban legyen. A
kdzségi orvos latta el a kdzségi gydgyszerta-
rak felligyeletét, adott esetben bizonyos mun-
kék elvégzését rendelhette el, s6t be is zarat-
hatta a patikat, ha egészségugyileg nem meg-
felelnek itélte. Ugyanakkor a 30.154/1891
B.M. hatarozat értelmében a kdzségi képvise-
|6-testiilet dontétt abban, hogy a kézség kor-
hazai részére hol szerezzék be a gydgyszere-
ket. (Ekkor mar mikodott Ujpesten a Karolyi
Koérhaz és a Gyermekkorhaz is befejezéséhez
kézeledett.) Nem volt mindegy szamara mi-
lyen a viszonya a kozség vezetd féorvosaval,
mert egész biztos, a kdzség vezetd orvosa tett
javaslatot a képvisel6-testiiletnek a gyégysze-
rek beszerzésére. Dr. Kdlman Odén kiegészi-
tette a javaslatot azzal, hogy mivel Szekszard
nem régen lett rendezett tanacsu varos, a
képvisel6-testiilet kildjon ki egy bizottsagot
Szekszardra azzal, hogy ott tanulméanyozzak

az atalakulas gyakorlati megvalésulasat. A
képvisel6-testiilet dr. Kis Sandor és Kalman
Odbn dr. javaslatait egyhangulag elfogadta, és
az oktober 1-én tartott kozgyllés napirendi
pontjat ennek a két bizottsagnak jelentése tet-
te ki. A Szekszardon jart bizottsag jelentése-
ben megéllapitotta, hogy az atalakulasi elja-
rast ott hasonlé médon bonyolitottédk le mint
ahogy Ujpesten kivanjak végrehajtani. A tiszt-
viselbk kérdése a kdzségi bird altal elbterjesz-
tett javaslathoz hasonléan rendezédott.
,Ujabb valasztas Gtjan a varosi képviseld-
testlilet csakis az Gjonan szervezett allasokat
toltétte be. A varosnak ez az intézkedése fel-
lebbezés folytan felkerllt a kirdlyi kézigazga-
tasi bir6saghoz, amely a varos eljarasat a fo-
lyé évi 5/kir.bir. sz. hatérozataval helyben-
hagyta.”

Ezutan keriilt sor a 14-es illetve ekkor 10-
es bizottsag jelentésére, melyet dr. Kis Sandor
olvasott fel. A bizottsag a kdvetkezdket vizs-
galta:

1.) Az atalakulés kozérdeket fejez-e ki?

2.) A tisztvisel6kar jovéje biztositva van-e?

3.) Az atalakulassal jaré anyagi terhek
aranyban allnak-e azokkal az el6nydkkel, me-
lyet a rendezett tanacsu varosi szervezet
nyujt?

4.) Az atalakulas tobbletkoltséggel jar-e, s
ha igen ez milyen nagysagu lesz?

Az elsé kérdésre a bizottség egyértelmd
igennel valaszolt megallapitva, hogy azokban
az ligyekben melyek a leggyakoribbak, a va-
ros onalléan jarhat majd el, azaz az ilyen
tigyekben nem kell minden egyes alkalommal
Véacra a fészolgabiréi hivatalhoz elmenni. A
méasodik kérdésre adott valasz a szekszardi
bizottsag beszamoléja utan lényegében ér-
dektelenné valt, s bar tartalmaz a tisztvisel6k-
kel kapcsolatban egyébiranyu javaslatot is, a
képvisel6-testiilet az eléljarésag inditvanya-
nak megfelel6en rendezte a kérdést. A tovab-
biakban a bizottsag jelentésében kétségbe
vonja annak a pénziigyi elSiranyzatnak a he-
lyességét melyet az eldljarésag allitott dssze.
Megallapitja, hogy az el6ljarésag altal 6ssze-
allitott ,....rendkiviil kedvez6 pénziigyi elGirany-
zat kétségtelenil hozzajarult ahhoz, hogy az
atalakulas hivei rohamosan szaporodjanak, s
hatarozottan megéllapithat6, hogy a polgar-
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sag a tervezet valddisagaban bizva irta ala az
atalakulasi kérvényt.”

Ezutan részletesen bizonyitja, hogy az eldl-
jarésag tervezetében mit hagyott ki, mit nem
vett szamitasba.

" Nem szandékozom a jegyz8kdnyv ezen
pontjait részletesen vizsgalni, mert az adatok
szamszerliségének helyessége a rendelke-
zésre allé adatok alapjan ma mar nem ellen-
érizhet6. De hogy a bizottsagnak valészin(leg
igaza volt bizonyitja, hogy dr. Ugré Gyula va-
laszaban nem vonta kétségbe a bizottsag je-
lentésének ezt a részét, s ugyanakkor monog-
réfidjaban megallapitja, hogy a személyi Ki-
adasok a rendezett tanacsu varossa valo ata-
lakuldsal 66.606,- Kr-val emelkedtek.

A bizottsadg annak a véleméynének is han-
got adott, hogy az atalakulas kévetkeztében a
kozségi pétadéd tovabbi 6 szazalékkal emel-
kedni fog. Feltevését azzal indokolta ,...az
anyakonyvi térvény rendelkezései szerint a
kozség, illetve a varos koteles lesz az dsszes
anyakonyvi hivatali kéltségeket és személyes
jarand6sagokat a magaébol fedezni.” Kétseg-
be vonja tovabba, hogy ,...a kdzség jovedel-
mei a tervbe vett kiadasokkal Iépést fognak
tartani”, anndl is inkabb, mert ,felette kétes,
fog-e sikertilni Ujpestnek a fogyasztasi adé-
bérlet oly kedvezdé 6sszegét megkapni, mint
jelenleg.”

Ezek a kételyek azonban nem igazolédtak
be. Az anyakonyvi teenddk ellatasaért az al-
lam évi 6.000,- Kr atalanydijat ajanlott fel, az
atalakulast kévetéen, amit a varos el is foga-
dott. A bor és hlsfogyasztasi adébérletbdl a
kdzségnek 1904 és 1907 kozott evi 95.000,-
korona jovedelme volt. A szerzédés lejartaval
1908-ban a varos Uj bérleti szerzédést kotott,
melyben a bérleti dij évi 120.000,- Kr-ra emel-
kedett. Ugyanakkor a varos haztartasa az elsé
varosi évben 1907-ben Ggy alakult, hogy mig
a kiadasok 1906-hoz képest 8737,- Kr-val nét-
tek ugyanebben az évben a bevételek
19.188,- Kr-val emelkedtek. Ennek eredmé-
nyeként a kozségi pétadét nem kellett meg-
emelni és az 1910-ig véaltozatlanul 34% volt.

A bizottsag pesszimista megallapitasai el-
lenére mégis arra a kovetkeztetésre jutott,

hogy
.E szameredmények nem alteraljak a bi-

zottsdg azon javaslatat, hogy a varos atalaki-
tadsat partololag felterjesztessék, mert
meggy6z6dése szerint az 6nallésaggal kap-
csolatos kozségi el6nydk a varhaté nagyobb
anyagi terheket kell6leg ellenszabalyozzak.
Mindazonéltal teljes 6sszesseggel feltartuk a
helyzetet, tgy mint azt mi latjuk, tesszik
azért, mert nem kivanjuk sem a képvisel6tes-
tuletet, sem a polgarsagot abban a tévhitben
ringatni, mintha az 6hajtott 6nallésag, és az
adminisztracié rendezettebbé tétele nagyobb
aldozat nélkil elérhetd volna.”

A jegyz6kényv minddssze 6t hozzaszolast
tartalmaz, amelybél kett6é kereken elutasitja az
atalakulast. Mellette mindéssze egy felszéla-
las hangzott el. A negyedikként felszdlalé koz-
ségi biré az atalakulasi javaslatban foglaltakat
védi. Az utolsénak felszélalé dr. Kis Sandor
mindenben fenntartotta a bizottsag jelentésé-
ben jelzett allaspontjat. Azonban a jegyz6-
kényv nem teljes a hozzaszélasok tekinteté-
ben. Valésziniileg nem rogzitett minden fel-
szoOlalast és a felszdlalok altal elmondottakat
is csak részben adja vissza. Valoszindtlennek
tartom, hogy amikor a kdzgydlés ezt a telepu-
lés életét Iényegessen befolyasol6 kérdést tar-
gyalta mindéssze egy képviseld szdlal fel a ja-
vaslat mellett azok utan, hogy két képviseld
mar letette a voksat az atalakulas ellen, s
mégis az Ulés végén a testilet két tartdzkodas
mellett 27 igen szavazattal dont az atalakulas
mellett. Gyantimat erdsiti dr. Ugré hozzaszola-
sa. Diamant Igndc ugyanis azért nem jarult
hozzé a bizottsag javaslatdhoz, mert nézete
szerint ,a mozgalom nem szikségletbdl, ha-
nem személyi momentumokbdl! indult ki, ez
pedig nem lehet ily nagy szervezeti atalakulas
rugbjanak elfogadni.” Ez a személyeskedés
kizardlag a biré ellen iranyulhatott hiszen 6
volt az atalakulasi mozgalom szervezéje, ira-
nyitéja. Mégis a jegyz6konyv szerint felsz6la-
lasédban a megjegyzésre nem reagalt.

Utoljara dr. Hédervari Lehel sz6lalt fel, aki-
nek szava, miutan orszaggydlési képviseld is
volt, sokat jelenthetett. ,Ha az extra morus lé-
v6 polgarség az atalakulast 6hajtja és kéri, ak-
kor a képvisel6-testillet azt meg nem akada-
lyozhatja, mert a Belligyminisztérium a kérel-
met a képvisel6-testillet ellenzése dacéra is
teljesiti, s6t azt teljesiteni is kételes, ha a pol-
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garsag a torvény altal megkivant feltételeket
beigazolja. A képvisel6-testiilet ebben a tekin-
tetben csak véleményezési joggal élhet. Ami
...az atalakulas el6nyeit illeti azok nyilvanvalo-
ak, mert eltekintve attél, hogy a polgarok min-
den kozigazgatési tigyben a fészolgabir6 ha-
taskore aldl felszabadulnak, a varosi kepvi-
sel-testiilet tagjainak szaporitasa éltal, a pol-
garsag szélesebb rétegei vehetnek reszt az
onkormanyzatban...” A bizottsag jelentesét el-
fogadta és elfogadasra javasolta.

A képvisel6-testillet ezek utan szavazasra
bocsatva a javaslatot a kovetkez6 hatarozato-
kat hozta:

LA kozgy(ilés 24 igen és 5 tartézkodas mel-
lett... kimondja, hogy Ujpest kézségnek rende-
zett tanacsu varossé alakuldsa esetén a jelen-
legi kézségi tisztikar tagjait a rendezett tana-
csU véros szervezetébe pélyazat kiirasa nél-
kiil, és vélasztas megtartasa nélkill beilleszti
és tekinti 6ket véglegesitett és élethossziglan
megvalasztott tisztvisel6knek.

A képviselé-testiilet 27 igen szavazattal és
2 kozségi kepviseld... tartozkodasa mellett, a
polgarsag Ujpest kozségnek rendezett tana-
cstl varossa leend6 atalakitaséra iranyulé ker-
vényét, minthogy az Ujpestre mindenképpen
el6nyds és kivanatos, azt a varmegyei tor-
vényhatc’aséghoz partol6 véleménnyel felter-
jeszti.”

Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegye a kdzség
altal felterjesztett kérvény targyaban 1906. XI.
27-én tartott rendes bizottségi kozgy(lésen
hatarozatilag kimondta, hogy ,Ujpest nagykoz-
ség rendezett tanacsu vérossé alakittasseék at,
helyesnek és indokoltnak talélvan, azt a bel-
tigyminiszter Urhoz pértol6 véleménnyel fel-
terjeszteni rendeljuk.”

A varmegye az atalakulas partolasat tébbek
kozt azzal indokolta, hogy a varmegye k0z-
igazgatasara el6nyosebb ha fejlettebb szerve-
zettel rendelkez6 kdzségek allnak rendelkezé-
sére, tovabba ,de az atalakulas elsésorban
elényos lehet a kdzség lakossagara, mert a
rendezett tanacsl varos gyakorolja egyuttal
az els6foku kdzigazgatasi hatésagot is.”

A vaross4 alakulds indokoltsaga
Az 1886: XXII. t-cz ,A kdzségekrdl” 1. §-aban
a kdzségek harom fajtajat kilonboztette meg:

,a) a varosok, mely jelen térvény 63. §-a
szerint rendezett tanaccsal birnak;

b) nagykdzségek, melyek rendezett ta-
naccsal nem birnak ugyan, de a térvény altal
rajuk ruhézott teendéket sajat erejikbdl telje-
siteni képesek;

c) kisk6zségek, melyek a térvény altal a
kozségre ruhazott teenddket korlatolt anyagi
viszonyaik miatt sajat erejlikbdl teljesiteni nem
képesek és evégbdl mas kézsegekkel kell
szovetkezniuk.”

Ennek a torvényhelynek a rendelkezését
értelmezve a 33.672/1890. B.M. hatarozat a
kiskdzség és a nagykdzség kozétti hatart ab-
ban jeléli meg, hogy ....az el6bbi kdzbs jegy-
z6t tart egy mas kozséggel”. Ezt a rendelke-
zést er6siti meg az a beliigyminiszteri rendelet
is, mely kimondja, hogy 6nallé jegyzéi allas
csak olyan kézségben szervezhet6, mely els-
z8leg szabdlyszerlien nagykézseggé alakult
(11.430/1886. B.M. hatérozat) Tovabbi lénye-
ges elhatérolast jelent, hogy nagykdzségben
kételez6 volt pénztarnoki és kozgyami allas
szervezése (86.106/1897 és 99.210/1898. B.
M. hatarozatok). Ezek a kilénbségek azonban
csak szervezeti jellegl eltérések voltak, maga
a torvény eltéréen a belligyminiszteri rendele-
tekt6l nem is igen tett kilonbséget a kétfajta
telepiilés kozétt. Lényegileg ugyanolyan ha-
taskorrel, jogokkal és kotelezettségekkel ru-
hazta fel a kiskdzségeket, mint a nagykézse-
geket. A kozségek (a tovabbiakban a kdzség
alatt a kis- és nagykdzséget ertem az egysze-
riibb megkdzelités érdekében) hataskore igen
sz(ik teriiletre korlatozédott. Az 1886: XXII.
torvény a kozségek hataskoret a 2. §-ban a
kévetkez6kben allapitja meg:

A kdzseg:

a) sajat belligyeiben hataroz és szabalyren-
deleteket (statutumokat) alkot;

b) hatarozatait és szabélyrendeleteit sajat
eldljaréi és kdzegei altal hajtatja végre;

c) rendelkezik a kdzség vagyona folott;

d) kdzségi adot vet ki és hajt be;

e) gondoskodik a tisztan kozségi utakrél és
egyéb kozlekedési eszkdzokrol;

f) gondoskodik a kozségi iskolakr6l és mas

rrokon intézetekrdl;

g) kezeli a mezei, a tiiz- és a kozrendc’irse—
get s a szegényigyet;
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h) gyakorolja mindazon jogokat és teljesit|
mindazon kételességeket, melyek a kdzsége-
ket térvény szerint megilletl.”

Onmagukban véve ezek a hataskérdk Igen
tiszteletre méltdéak. A gyakorlat azonban egé-
szen mast mutatott. A kdzségek szinte egyset-
len légyeges kérdésben sem ddnthettek dnal-
I6an, hanem csak a fels6bb hatéség, a f6szol-
gablré és hivatala j6vahagyasdval. Mert hidba
rta el6 a térvény, hogy a kézség ,...sajat bel-
Ugyeiben hataroz és szabalyrendeleteket al-
kot", ha ugyanakkor az 1879:XL. t8rvény (Ki-
hagasi kbdex) és az 1894:XIl. térvény értel-
mében kihdgést, blntetést megéllapité sza-
balyrendeletet, tovabbi hegykézségi rendtar-
tast a kdzség nem alkothat, s az ilyen sza-
balyrendelet j6vahagydas elétt még ideiglene-
sen sem |léphet életbe. Lényegében hidba
mondja ki a térvény, hogy a kézség rendelke-
zik vagyona fél6tt, amikor a kozség térzsva-
gyonanak kezelése targyaban hozott minden
hatarozat ellen a térvény 113. §-a értelmében
.Kihirdetéslk napjatol szamitott 15 nap alatt, a
kozségnek kotelékébe tartozé barmely polgér
és azok, kik a kozségben vagy hataraban in-
gatlan vagyonnal birnak, a térvényhatésaghoz
felfolyamodhatnak.” A fellebbezés pedig azzal
a kovetkezmennyel jart, hogy elintézéséig az
ilyen hatarozatot nem lehetett végrehajtani. A
kozségi torvény 24. §-a értelmében a torvény-
hatésag jovahagyasara volt sziikség minda-
zoknak a kozségi hatarozatoknak a végrehaj-
tasara, mely a kdzségi vagyon elidegenitésé-
re, megszerzésére hat éven tul terjedé ha-
szonbérletek megkotésére, kozségi adé meg-
allapitasara, kivetésére, behajtasara, kélcsén-
vételére, (j hivatal rendszeresitésére, meglé-
v6 megszintetésésre vonatkoztak. A
4.163/1895. B.M. hatarozat utolsé bekezdése
példaul kimondja, hogy a ,...kdzség részérdl
megszerzett italmérési jogok hasznositasa
irant egyesekkel kotott szerzédések a torvény-
hatésag részérdl jovahagyast igényelnek.”

Mivel a kbzségek piaci, vasari, épitészeti és
kézegészsegligyi rendészeti jogkért nem gya-
korolhattak, igy nem doénthettek olyan kérdé-
sekben sem, mint példaul az épitkezés meg-
kezdésének jévahagyasa (102.137/1898.B.M.
hat.). Olyan egészen apr6 ligyekben is a f6-
szolgabiro jart el, illetve a f6szolgabiréhoz kel-

lett fordulnl, mint az utcak és terek tisztan tar-
tasa (102.195/1895.B.M. hat.). A kbzségeknek
még arra sem volt hataskérlk, hogy elrendel-
Jék, az utcdkon a kutyékat csak széjkosérral
lehessen vezetnl, mert ezt ugyancsak a
f6szolgablré rendelhette el elséfokl haté-
sagkent, s aki ezt a jogkdrét a kézségi eldl-
Jarésagra még szabalyrendelet (tj4dn sem
ruhdzhatta at (4391/1899.B.M. hat.). A
31.857/1903; B.M. hat. értelmében a f§szolga-
birénak kellett eljarni abban Is, hogy a kézség
utcéjan a szekerekkel valé kézlekedés kdzbiz-
tonsagi szempontb6l megengedheté, vagy
sem. Ez a rendszer, ez a kbzigazgatasi forma
ott, ahol a lakosok széma csekély, alig vélto-
zik, ahol ,sohasem térténik semmi”, ahol az
emberek a falusi életforma keretei kozt
ugyanugy éltek a XX. sz. elején, mint dtven
vagy szaz évvel korabban, nem okozott kilo-
ndsebb fennakadast a mindennapi dolgok in-
tézésében.

Egy olyan kézségben mint Ujpesten, ahol a
lakossag ndvekedési Uteme rendkivil dinami-
kus volt, a varossa nyilvanitast megel6z6 tiz
évben é&tlagosan 1.600 élvesziiletés tortént, s
mig a lakosok szama 1890-ben 23.521, 1900-
ban 41.858, és 1910-ben 55.197, ez a kdz-
igazgatasi forma mar nem tudta megfelelGen
ellatni a szlikséges szervezési, iranyitasi és
Ugyviteli feladatokat.

Ujpest a szazadfordulén tipikusan kispolga-
ri varos volt, annak ellenére, hogy ekkor mar
m(ikodott tobbek kbézt az Egyesiilt 1zz6, a
Mauthner Bérgyar, a Wolfner Gyula és Tarsa
Bor és Hadifelszerelések Gyara és a Magyar
Pamutipar Rt. is. Ezek a gyarak azonban csak
a varossa nyilvanitas utan valtak Ujpest gaz-
daséagi éeletét meghatéarozé tényez6vé. Addig
még a kisipar volt az uralkodé. Szinte nem
volt egyetlen olyan utcaja sem, melyben ne
lett volna legalabb egy iparos vagy kereskeddé
és ahol szinte minden nap egy Uj Gzletet ne
nyitottak volna. 1905-ben 326, 1906-ban 320,
1907-ben 336 iparigazolvanyt adtak ki. .

A kézség lakdinak szama — a févaroshoz
viszonyitva lényegesen olcsobb telekarai, lak-
bérei kdvetkeztében — fokozottabban nétt. Az
Uj lakosok nem csak a kézség lélekszamat no-
velték, hanem épitészeti, rendészeti, kdz-
egeészségugyi, katonai stb. problémaikkal az
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el8ljarésag Ugyiratforgalmat is.?® A dinamikus
fejl6dés egyre tobb olyan problémat vetett fel,
melyet a régi kozségi szervezet keretei kdzott
mar csak ideig 6raig lehetett megoldani. Tuda-
taban voltak ennek a kézség polgarai is ami-
kor.gr. Andrassy Gyula belligyminiszterhez irt
a varossa valé atalakulast elrendeld hatarozat
siirgetése targyaban beadott felterjesztésuk-
ben a kovetkezdket irtak:

... a jelenlegi keretben meg nem maradha-
tunk. Kdzségiink 53.000 lakosa minden leg-
csekélyebb ipariigyben a Vaczon székeld f6-
szolgabiroi hivatalhoz, arvaligyben a Buda-
pesten 1év6 Megyei Arvaszékhez, adéugyben
ismét Vaczra kénytelen szaladgalni, végtelen
sok idét veszitve még tébb anyagi kart szen-
vedve ezaltal. A nevezett hatésagok munka-
kéruknek tobb mint felét az Gjpesti tgyek te-
szik ki, Ujpest lakossaga, és igy termeészete-
sen tigyforgalma is révid id6 alatt megkétsze-
rez6dott, s minthogy a megyei €s a jarasi tiszt-
visel6k szama csak a régi maradt: ezért az
iigymenet a koz rovasara folyton fennakad...
miért is csak természetes az, hogy egy-egy
épitési engedély elnyerése, barmely ipar vagy
arvaugy elintézése — a jogkeres6 kozonseg
végtelen hatranyara — fél évet is meghalado
id6t igényel. ...nagy csapas e tarthatatlan alla-
pot Ujpest ipardra és kereskedelmére nezve,
mert az Atalakulasra valé tekintettel Ujpesten
az épitkezés ezidd szerint teljesen sziinetel.
Mindenki varja a varossa valo atalakulést,
mely utan a mai 10 evi hazadémentesség he-
lyett a térvény szerint 15 évi adémentesség
jar.”

A beadvanynak meglett az eredménye. A
beltigyminiszter 1907. IV, 24-én Pest-Pilis-
Solt-Kiskun Varmegyéhez intézett 5381/1907
Il sz. leirataban engedélyezte, hogy Ujpest
nagykozség rendezett tanacsu varossa alakul-
jon 4t s egyben utasitotta a varmegye alispan-
jat, hogy az atalakulas tényleges-keresztulvi-
telére a sziikséges intézkedéseket miel6bb te-
gye meg és annak eredményérd| jelentést te-

gyen.
A rendezett tandcstu varos szervezeti
el6nyei, gazdasagi és tarsadalmi hatasa

Az 1886: XXII. tv 22. §-dban a rendezett
tan4csl varos hataskorét a kovetkezékben

allapitja meg:

A rendezett tanacsu varosok a 21. §-ban
elésorolt jogokon feltl:

a) kezelik a helyi igények szerint a piaczi,
hegyi, véasari, épitészeti és kozségi renddrsé-
geket;.

b) eljarnak az ipari s a gazdasagi és cseleé-
deik kozott a szolgalati viszonybdl keletkezett
tigyekben, a torvény és a szabélyrendeletek
értelmében.”

A kdzségek és a rendezett tanécsl varosok
kdzti Iényeges kilonbseget — elébbieken tul-
mengen — abban lathatjuk, hogy a polgar-
mester mint a rendezett tanacsu varos elsé
tisztvisel6je ugyanazon feladatokat latta el
mint a fészolgabiré. A jogszabalyok ezt tobb
oldalrél is megerésitik.

Az 1886: XXI. térvény 67. §-anak masodik
bekezdése rogziti, hogy .a rendezett tanacsu
varosok polgérmesterei a varmegyevel szem-
ben ugyanazon tekintet ala esnek mint a jarasi
f@szolgabirak.”

A polgarmesterek fizetése a torvény értel-
mében nem lehetett kevesebb, mint az adott
torvényhatésagban a f{gszolgabiraké. Mivel a
polgarmesteri pozicié olyan tisztséget jelen-
tett, melynek birtokosa mar jelentds meérték-
ben részesiilt a hatalom gyakorlasabdl, a tor-
vény megfelelé médon biztositotta, hogy csak
olyan szemelyek télthessenek be polgarmes-
teri tisztséget, akik a varos vagyonos rétegei-
nek bizalmat élvezték. A kbzségi torvény ki-
mondja ugyanis a 68. §. harmadik bekezdésé-
ben, hogy ,...a rendezett tanacsl varosokban
a rendérkapitanyok kivételével az osszes eldl-
jarésagot és a segéd- és kezel6személyzet
tagjait a képvisel6 testilet valasztja.” Ugyan-
akkor az 1886: XXI. térvény 73. §-a széles
jogkort biztosit a polgarmesternek az el6ljaro-

_sag tobbi tagjaval szemben, kivéve a féjegy-

z6t, a tiszti Ugyészt, az arvaszéki elndkot, a
rendérkapitanyt a féorvost és a tanacsnoko-
kat. A poziciobeli emelkedés egyben jovede-
lem novekedést is jelentett. Dr. Ugré Gyula-
nak, mint kdzsegi birénak a fizetése 4.500,-
korona volt. Mint Ujpest elsé polgarmestere
évi 6.000,- korona fizetésben és 800,- korona
lakbérjuttatasban részesiilt. Természetesen a
volt f6szolgabir6i hatésagi jogkdroket nem
egyszemélyben gyakorolta a polgarmester,

- — —
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hanem ezeket a felligyeleti jogkor kivételével,
a varosi el6ljaré6sagnak, illetve a képvisels-
testiletnek adta at.

A varossa nyilvanitas egyik legnagyobb
gyakorlati eredménye az épitési engedélyek
ugymenetének meggyorsitasa volt. A kdzségi
szervezetben amikor a vaci jarési fészolgabi-
roi hivatal adta ki, az engedélyek megadasa
hosszu id6t vett igénybe, mivel ez a hivatal
nem csak Ujpest tigyeit, hanem az egész véaci
jaras Ugyeit intézte. Ezt mutatja az is, hogy
mig az utolsé két kdzségi évben a f6szolgabi-
roi hivatal 6sszesen 165 épitési engedélyt
adott ki, addig a varossa nyilvanitastél 1910-ig
a varos 1373 esetben (azaz évente tébb mint
300 esetben) adott ki engedélyt épitkezésre.

Az épitési engedélyek gyorsabb megszer-
zésének lehetésége szoros 6sszefiiggést mu-
tat a véllalkozék szdmanak névekedésével. A
varossé nyilvanitast kéveté négy évben 299 dj
uzlethelylseget nyitottak. Mig 1900-ban 1773
iparos dolgozott Ujpesten, addig 1910-ben
mar 2478. A varossa nyilvanitast kdvets évek-
ben valik Ujpest iparvarossa, ekkor er6sédnek
meg azok az lizemek, melyek néhany éven
belll orszagos jelentéségre tesznek szert. Az
ipari fejlédés kévetkezménye a munkéssag
letszdmanak gyors (temi emelkedése. 1906-
ban 15.977 munkas dolgozott Ujpesten, 1910-
re a szamuk 26.378 f6ére emelkedett.

A varosi szervezet tehét feloldotta azokat a
korlatokat, amelyek akadalyoztak, nehezitet-
tek a telepllés fejlGdését és megteremtették
azokat az objektiv és szubjektiv lehet6sége-
ket, melyek révén a varos tovabbfejl§dhetett.
Az Uj és hatékonyabb szervezeti forma jelen-
t6s mértékben hozzajarult ahhoz, hogy Ujpest
a késdbbiek sordn Magyarorszag gazdasagi,
tarsadalmi életének ha nem is a legkiemelke-
d6bb, de mindenképpen egyik fontos kézpont-
ja lett.
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(17) Egy fertaly 400 négyszégél

(18) V.O. a térképekkel

(19) Az uradalom és a kézség lakdinak részvételével 1840. IV,
5-én az alapitasi oklevél egyes pontjainak értelmezése tar-
gyaban tartott kézgydlésen készitett jegyzékonyv tartalmaz-
za.

(20) A 100 éves Ujpest térténete, Ujpesl-Hékospatctai lexikon
Léderer OMt6 szerkesztésében 1931. Fév. Szabé E. konyv-
tar ,B" gyu;temény

(21) Dr. Ugré Gyula: Ujpest 1932. 17. old.

(22) Ujpest Alapité Oklevele 1V/3

(23) U.o. IV/4/f. masodik bekezdés

(24) U.o. llI/a.

(25) Dr. Ugré Gyula: Ujpest 1932. 58. old.

(26) U.o.

(28) 1906-ban 8124 addfizetd volt Ujpesten. dr. Ugré Gy: Ujpest
1932. 310. old.

(29) 1905-ben 22.118, 1906-ban 25,495, 1907-ben 31.675 és
1908-ban 41.080 volt az ugywatok szama. dr. Ugré Gy.: Uj-
_pest 1932. 279. old.
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45 éve halt meg Dr. gr Gyul

Dr. Ugré Gyulané sziil. Reisich Aranka felesége, dr. Ugré Zuard, Schmidt Karolyné
sziil. Ugré llona, May Imréné sziil. Ugré Sarolta gyermekei, Schmidt Karoly, May Imre vejei,
dr. Ugré Zuardné sziil. Zana Terézia menye, 6zv. Nidas Sandorné sziil. Ugro Maria testvére,
ugy a magunk. valamint az egész rokonsdg és jobaritai nevében is mely fajdalommal tudatjuk,
hogy a forron szeretett férj, legiobb édesapa, apdos, testvér és rokon

dr. Ugré Gyula

Ujpest viros ny. polgarmestere, iigyvéd, zeneszerzd

folyé hé 4-én, életének 85-ik, boldog hazassiganak 56-ik évében, tirelemmel viselt hosszi szen-
. vedés utdn visszaadta nemes lelkét Teremisiének.

Drdga halottunk {éldi maradvanyait folyé hé 8-an délutan 3 érakor fogjuk az djpesti régi
temetd halottashiziban a reformatus egvhaz szertartdsa szerint megaldatni és ugyanazon temetGben
lévé csalddi sirboltban 6rék nyugalomra helyeztetni.

Ujpest, 1949. november ho 5-én.

Emlékedet szeretettel fogjuk megérizni, Isten veled, pihenj békében|

Lakis: Ujpest, Monus lllés-u. 44,

Févirosi Temetk. Kézs, Vill. Ujpest, Szt Istvin-tér 16, T. 262.753 — Bagits N. (Buschmana F. utdda) IV.. Molnir-u. 87
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HONI IPAR

A MAGYAR IPARPARTOLAS ES IPARFEJLESZTES LAPJA, KOZGAZDASAGI FOLYOIRAT

ELOFIZETES] AR
Egész évre ..., 3.— P
Kulféldre . ....50.— P
Egyes szdim. ... 2— P

SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVATAL
BUDAPEST, IX., LONYAY-U. 39/a

TELEFON: *18-48-22

Postatakarékpénztdrl csekkszdmla 26266

MEGJELENIK
MINDEN HONAP
ELSEJEN ES
TIZENOTODIKEN

Ujpest a fovaros utan
Magyarorszag legnagyobb ipari varosa

EDER ZOLTAN vdrosi tandcsnok

Irta: dr.

Ujpest mindssze szdz éves €3 mdris a 1é-
vAros utdn kiivetkezt elsé, vagyls hazdnknak
a mdsodik legnagyobb ipari vdrosa. Nyugat-
eurdpal szinvonald, nagy !parl metropolls,
az orszdgnak lélekszdmra, valamint gazda-
sdgl és kultdrdlis silydnak szempontjdbél
egyik legjelentékenyebb vdrosa. A Budapest-
kérnyéken fekvd virosok kdzitt a vezetd
szerepet viszl, s6t ezeket messze fSlillmulja.

Ujpest vArosnak rendkivill fejlett és vi-
rdgzd a gydripara, éppen Ugy mint a kéz-
miivesipara. Fejlett ipardnak megfelelden
kereskedelme {s virdgzdé. Az ujpestl ipar az
egész orszdgban hires, sét sok olyan djpestl
ipareikk van, amely kilféldon is kiting Tudr-
néure tett szert. Mégls a legvirdgzdbb, leg-
fejlettebb és legelterjedtebb Ipara a faipar,
nevezetesen n butorasztalesipar. HKoztudo-
mdsi, hogy az orszdg Osszes helyiségel ki-
ziitt, beleértve Budapest székesfdvdrost is,
Ujpesten dllitjik eld a legtébb faipari {ermé-
ket, illettleg 4rut. Bdr Budapesten szdmsze-
rint tébb a falparl munkaadé és munkavél-
lald, mint Ujpesten, ennek ellenére mégis na-
gyon valdszinl, hogy az ujpest! faiparosok
termelése még a Budapestiekénél is Libb,
mert Ujpesten sokkalta tébb elemi erdvel
hajtott gépekke! mukiodé falparl Uzem wvan,
mint Budapesten.

A varosban azutén nagyon fejlett és vi-
rdgzd a borgydrid-, a timdripar, valamint a
sziicsipar is. Virdgzo és fejlett tovdbbd Uj-
pesten a vas- ¢z [émipar, a lextilipar, ¢ vil-
lamossdgi, izzdldmpdkat és egyéb villamos-
sdgi 3 rddidcikkeket, tdvird- ¢és telefonbe-
rendezéseket gydrtd, rvegyészeti, o gydyy-
szereket elodllitd, az olaj- és szappangydrid
iparolk.

A viAros vezetdsége tlsztdban van azzal,
hogy az lpar fejlesztésének elengedhetetien
feltétele, hogy iperosaink minél nagyobb
szakképzettsdgre és tuddsra legyenek szert.
Ezt a célt pedig csak Ugy lehet elérni, ha
az iparosoddst minél mag bb sazi Ira
emeljiik. Ezért a vAros Iparoktatds| intéze-
teinek és Intézményeinek fejlesztésére min-
dig nagy sulyt helyezett, erre a célra anya-
gllag 1s nagyon sokat 4dldozott.

A viros még a tanoncoktatdst és a ta-
nonciskola létesitését elrendeld 1884, évl
XVIL. t-c. életbelépése eldtt, 1880. évben
tanonciskoldt létesitett, Ugyhogy a torvény
hatdlyba lépésének ldejében a vdrosban mar
szervezett tanonciskola volt, amelyben a raj-
zot klltn tanitottdk. Az 1901. évben pedig
a véros a lednytanoncok részére is dllitott
fel tanonciskoldt. Ez volt az orszdg elsd
lednytanonciskoldja., A virosnak jelenleg
négy szaklrdnyu Iparostanonciskoliéja van:
fa- és épitbipari, fémiparl, vegyesipari és
ledny szakirdnyl iparostanincizkoldk.

A vérosnak a legfbb |parolktatdsl és egy-
ben a legfontosabb tanintézete a legfelstibb
iparl gyakorlat! és elméletl tuddst nyujts,
ujpesti m. kir. dllami fo- és [émipari felsd-
ipariskola.

Ez az Intézet nemcsak legfelsobb és leg-
magasabb iparl szaktuddssal rendelkezd fla-
tal |parosnemzedéket bocsdjt lparunk ren-
delkezésére, hanem lehetévé teszi a felndttek
réazdre is azt, hogy meglévd tuddsukat
legmagasabb ipari ket tekkel kibduit-
sék. Ez a tanintézet — amelyben bentlaké
ntvendékek részére Interndtus ls van —
olyan nagyszer(l fejlddést ért el, hogy mér
kibdvitésre szorul, mert a jelentkezd niiven-
dékeknek egy nagyrészét hely hidnya miatt
nem tudja felvenni.

A viros Iparoktatdsl tanintézetel kibzott
meg kell még emlitenl nz lgen magas szin-
vonalon 41l kozségl nbi kereskedelmi szak-
tanfolyamot isi Az pedig a vérosnak a leg-
gyorsabban végrehajtand6 tervel kbzé tar-
tozik, hogy [iti ¢ ledny [eladkereskedelmi
izkoldt létesitsen.

A jelenleg! nehéz gazdasigl viszonyok ki-
zétt is, amikor nz épitkezés majdoem lehe-
tetlenné vilt, keletkeznek wvdrosunkban iif
iparizemek, o meglévdk kdzil pedig sok fej-
lodik és bdvill. Allandé fejlodés alatt 411 pél-
déul a véros hédrom legnagyobb Iparvilla-
lata: az Egyesilt Izz6 és Villamosadgi Et.,
a Magyar Pamulipar REt. és a Wolfner Gyula
Rt., bor-, cipb-, gépszij- éa gumigydrts cép.

A legutébbl ldékben nagyobb ardnyd épit-
kezést folytatnak jelenleg a Magyar Pamut-
ipar Rt., 3— millié pengd kiltséggel, a vi-
téz dr. Ldzdr éa dr. Ofner vegyészeti €s no-
vényolajgydr mintegy 500.000 pengt kdltség-
gel, az Elsé Magyar Cérnogydr 200.000 pen-
g6 kiltséggel, a Clinoin Gydgyszer és Ve-
gyészeti Termeékek Gydra Et., amely dllan-
déan boviil és fejlddik, a Megyar Vigogne
Foné Rt. egymilllé pengs koltséggel. A Por-
cus Hisfeldolgozé és Exportdlld HKftf, pedig
konzervdohozok pgyértésa céljibdl () gyar-
épilletet épit, mintegy 600.000 pengd kolt-
séggel.

Az llyen épitkezések kozdtt a legnagyobb
ardnyi a Magyar Pamutipar Rt. épitkezése.
Ez a vallalat dzlet! Helylségeken kivill Jedny-
ofthont is épit haj-don munkésntk részére
és ezdltal arra az utra lépett, amelyen a he-
lyes lparfejlesztésnex haladnia kell,

Nemecsak a nagy lakésinség enyhitése és
szoclalls szempontok, de & védllalatoknak 6l
felfogott érdeke és a vdros eminens érdeke
I3’ megkivanja, hogy legaldbb a nagyobb vdl-
lalatok gondoskodjanak tisztviseldik ds mun-
kdsaik részére lakdsrél. Ezdltal ugyanis a
legktnnyebben lehetne elérni azt a célt, hogy
az ipari alkalmazottak munkahelyikion lak-
janak. Ez pedig egyardnt érdeke Ugy a mun-
kaadéknak, mint pedig & vérosnak. A mun-
kahelyllkhtz kézel laké alkalmazottak tébb
és jobb munkéat képesek ugyanis végezni,
mint az attél tévollakék, akiket az utazds
kifdraszt. A védros adofizetdinek szdma ezdl-
tal szaporodik és a vérosban lévd Iparvilla-
latoknak alkalmazottal helyben fogjdk elkil-
teni keresetilket. Ezek a kérilmények a vé-
ros gazdagoddsdhoz és fejlodéséhez vezetnek.

Dr. Hess Pdl polgarmester bblcs vezetése
mellett a vAros a jeleniegl nehéz viszonyok
ellenére is alkot és épit. A napokban nyer
befejezést az 1,300.000 pengld kiltséggel
épillt hatalmas, modern, 1ij tizoltdlaktanya.
Ilyen nagyarfinyu tlzoltélaktanya eddig
csak Budapesten van. Folyamatban van
azutin a Horthy Miklds tanoncotthon és
kultiirhdz nagyardnyd épitkezése !s. mint-
egy 1 milllé pengd kbltséggel. A kdzelmuit-
ban éplilt széz ONCSA-hdz, egészaéges,
modern mintaszerti kivitelben. A vérosban
nagyarinyd utcaburkolésl és csatornajavi-
tdsl munkdlatok vannak folyamatban és
1f leventeldtér kész(l kérilbeltll 2—300.000
pengd kiltséggel.

Az lparl vérosokndl clengedhetetlen ki-
vetelmény, hogy meglegyenek a megfeleld
kizegészségl és . szocldlls  intézményelk.
Ezek ' az Intézmények Ujpesten niintasze-
rilek Ax orszdgos hiridek, amellett, hogy az
egyes lparl, killsnsen gydrvdllalatoknak
meg vannak a sajat egészségilgyl £ mun-

s, hogy h

kdsvédelmi Intézményelk és berendezéseik.
A Magyar Pamutipar Rt-nak példdul k-
lén ©nallé vallalatl betegsegélyzd pénztira
és rendeltintézete van. Tbb gydrvéllalat-
nak, igy & Wolfner Gyula és tdrsa Rt-nak,
a Chinoinnak pedig killon gydrl orvosuk és
gyarl orvost rendelfintézetiilk van.

A vérosban kitinéd hirnévnek Grvends
&t kdrhdz van. A legfbb szocidlls intéz-
mények pedig a kovetkezok: Ujpest vdros
szeretethfiza, az Orszdgos Szocidlpolitikal
Intézet Ojpest! fidkja, az Orszdgos Tidd-
beteg Szanatérlum Egyesiilet gondozé in-
tézete és az OTI thjpesti rendeld Intézete.

A védros a kultira magas fokdn &ll, amit
leginkdbb iskoldinok a nagy szdma  bizo-
nyit. A mér emlitett iparoktatdsl taninté-
zeteken Mkivill van a vArosban fli fdégim-
nézium, ledny fégimndzium, 6t polgérl is-
kola, nyolc eleml Iskola, a tlldbbeteg gyer-
mekek részére gyogyiskela, egy dllami ki-
segitoiskola és egy hdztartdsl iskola. A fid
éa ledny fogimndziumok orszdgosan ells-
mert kitlind tanintézetek. Vannak azutdn
a vArosban értékes konyvtdrak és van a
varosnak szinhdzépillete Is.

Bé&r Ujpest ipari wiros, mégis igen
nagy az értelmiségl foglalkozdsy lakosal-
nak szdma ls.

Dr. Ugré Gyula a vArospak elst és ki-
valé nagy polghrmestere, akl egyébkeént ki-
val6 koltd és zeneszerzf, ,Magyar wiresok
monegrafidja Ujpest” cimdi mivében meg-
allapitia, hogy Budapest kivételével az or-
szdgnak epyetlen wirosa vagy kozsége sem
adott annyi mivészt és irét az orszdgnak,
mint Ujpest. Ugyanezt kell megéllapita-
nom a sportot muveld Ujpestiekrd! Is, akik
kézill sokan a sportnak Ugyszolvén minden
4géban kivéltak. Ujpest a sportokban nem
egy vildgbajnokot adott az emberiség szd-
mara.

Ujpest nem dicsekedhetik régl torténetl
multtal, Nincsenek réglségel, miemlékel,
szazadokrdl regélé varromjol, De van anndl
tébh kenyeret, megélhetést nyujtd, vagyls
életet, haladdst, fejlodést jelentd Iparizeme
és van anndl t8bb, nz ujpesti lpar életerejét
és nagysdgAt hirdets gydrkéménye. Min-
den dicsekvés nélkiil elmondhatjuk, hogy
Ujpest & munkénak, az iparnak & vérosa.
Minden tégldjdt, minden kivét a becsiiletes
szorgalinas munka hozta létre.

Annak ellenére azonban, hogy Ujpest
gydrvaros, Iparl viros, mégsem visell ma-
gin a gydrudrosok ridegségél. A viros
ugyaals rendezett, csinos, hardtsigos kil-
sejll. Budapestkiirnyékl vdrosok kozétt az
egyetlen, amelynek ugyszdlvdn valamennyl
utcdja és gyalogjiréja szildrd burkolattal
van ellitva, AR oOsszes kbzmiveken (vil-
lany, vi ék és ghz éken)  kivill

dgyszélvin valamennyi ulcdja csatornizva

van. Ez utébbl tekintetében is egyetien o
févdroskirnyéki helységek kizott.

Az ujpestiek bilszkék is virosukra és tu-
datdban vannak annak, hogy vdrosukat az
ipar hosta léire, az ipar tette maggyd. Tu-
datdban vennak annak az orszdg-vilig
elétt tudott ténynek, hogy ebbem n vdros-
ban az ipar tovdbbfejlesztésének szinte kor-
Idtlan, kimerithetetl lehetdségei K

De az ujpestlek tudatdéban vannak annak
kban ninca fontosabb feladal,
mint iparunk [ejlesztése. Az Allam hadse-
rege, felszerelésének, fegyverzetének éa ha-
digépezetének mindsége &3 mennyisége
ugyonis Ipardnak o fejlettségétol (Ugg.
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Dr. Szerényi Antalné *

Az djpesti szinhazi élet viszontagsagai
1920-1944 kozott

Aki a kulturat tAmogatja, 6nmagat tamo-
gatja. Ez a gondolat hatotta at Ujpest el6ljaré-
it és polgarait a teleptilés szinte els§ pillana-
tatol kezdve. A kézmlveltség kialakitasanak
egyik fontos eszkéze a szinhdz. A magyar
szinpad multja, tradicidja is a vidékhez f(iz6-
dik. Természetes, hogy az idék soran a videki
kdzségekben, varosokban kifejlédétt a szin-
haz utani vagy. A vagyakozas azonban csak
akkor tud tetté érni, ha van megfeleld jatékteér,
megfelel§ szinhaz. Ujpesten mar a mult sza-
zad hetvenes, nyolcvanas éveiben megindul-
tak az eréfeszitések egy allando, kifejezetten
szinjatszas céljaira készult szinhazépllet épi-
tésére (pl. a Colosseum).

A leghosszabb életi az Arpad és Istvan
utak sarkan épult Népszinhaz volt, amely k-
zel harom évtizedig allt az UGjpesti ‘szini kultu-
ra szolgéalataban. 1920-t61 kezdédéen két és
fél évtized szinhazi életét szeretnem attekin-
teni. Ennek az id6szaknak mintegy masfél
évtizede szorosan ¢sszeforr maganak az
épuletnek a torténetével is.

A korabeli sajté beszamoldja szerint 1920-
ban a Népszinhaz nyari szlinete szeptember
1-jéig tartott. ,Az épllet tatarozasat megkezd-
ték, s a betekintett tervek szerint remélhetjik,

hogy végre olyan lesz Thélia temploma, hogy

nem kell majd az el6adasokat fagyoskodva
végignézni. A nagyszabasu atalakitasok kolt-
ségei egy, a MOVE tamogatasaval alakitand6
részvénytarsasagot fogjak terhelni, de Ujra
fog alakulni a szintarsulat is, amelynek kiva-
l6sagara Foldessy Vilmos igazgatdé szemé-
lyében megvan a garancia.” (Egyetértés,
1920. jan. 21.) A munkalatok lattan néhany
héttel késébb ismét olvashaté egy lelkes han-
gl beszamold: ,A mi elszirkilt, itt-ott bizony
lemallott vakolatu szinhazunk nemsokara djra
impozans kéntésben fog elénk allni. A nyar
dereka 6ta tatarozzak; alakitjak és remélhetd-

leg befejezédik a Theatron Rt. munkalata,
amely épitévallalat a szinhdz renovalasat
eszkozli. Oktéber 15-ére van a szinhaz Un-
nepélyes megnyitasa kitlizve, amely megnyi-
t6 elé Ujpest kozbnsége nagy varakozéssal
tekint. Nemcsak a szinhaz épllete lesz Uj és
diszes, hanem a neve is, amennyiben ezutan
a nemzet csaloganyanak, Blaha Lujzanak a
nevét fogja viselni.” (Egyetértés, 1920. IX.
26.)

1920. oktéber 22-én Csiky Gergely Nagy-
mama cim( vigjatékaval megnyilt a szinhaz.
A cimszerepet P. Halmai Margit jatszotta. A
Foldessy tarsulat sok ,j6 erével” dicsekedhe-
tett. Tagjai kézott talaljuk Soltész Annit,
Vaszary Piroskat, Pethes Sandort.

Igen j6, nives el6adasra kerilt sor 1921
marciusdban Vadadi Albert Méda cimi da-
rabjanak eredeti bemutatojara. A sok jo szi-
nészi teljesitmény ellenére is gyér az el6ada-
sok latogatottsaga. Pedig a févarosban is hi-
re van a szinészi jatéknak. 1921 majusaban
Molnar Ferenc Hattyd cimd darabjanak el6-
adasan megjelent maga a szerzg, tovabba
Jodb Daniel és Roboz Imre. Az egyik legjobb
férfi szinészt, Berczik Gézat elvitték a Vig-
szinhazhoz, targyalasokat folytattak Vaszary
Piroska szerzédtetésére is. ,Ujpest csak ak-
kor becslli meg mUivészeinket, amikor mar
nem lesznek a mieink.” A keserl megjegyzes
a Vilagossag 1921. majus 6-i szamaban ol-
vashato.

A Foldessy tarsulatot Andor Zsigmond szi-
nészei valtottak fel. Az igazgato jét és nivésat
igért a kozonségnek.

Az el6adasok szinvonalar6l nem sokat tu-
dunk, de azt igen, hogy 1922-ben a Blaha
Lujza Szinhazban 269 el6adast tartottak. Eb-
bél 13 klasszikus, 8 opera, 21 pedig irredenta
tartalmda volt.(Ujpesti Naplé, 1923. m4j. 19.)’

" NGtt a kozdnség igénye nivosabb, klasszikus

*A szerzé kbzismert Ujpesti helytérténész, a Berzeviczy Gergely Szakkozépiskola magyar-francia szakos tandra
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és opera eléadasok irant. Ki kell emelni, hogy
1923. febr. 3-a4n Ujpesten adtak el6 elészér
Magyarorszagon Ibsen Ostrati Inger asszony
cimd mivét. Osbemutatéja 1857-ben Ber-
genben volt. Forditéja Hajdu Henrik. ,Mifaji-
lag térténelmi drama, dramaturgiailag pedig
Ibsen elsd, maig el nem avult munkaja.”
(Vilagirodalmi Lexikon, 4. k. 714.0.)

A Blaha Lujza Szinhazban a régi Népszin-
haz tagjainak vendégszereplésére is tébb al-
kalommal sor kertilt. Tébbek kdzoétt fellépett
Rakosi Szidi, Palmay llka, Kiri Klara, sét két
alkalommal az Operahaz egyittese is szere-
pelt. (Ujpesti Napl6, 1923. marc. 24.) A szin-
haz zavartalan és az igényesebb kézdnség-
nek is megfelel6 mikddését nehezitette,
hogy a varos magasabbra emelte a bérleti
dijat, s ezen még a Semsey Aladar polgar-
mester elndkletével mar korabban megalakult
kultarbizottsag sem tudott segiteni. (Ujpesti
Naplé, 1923. szept. 1.) Mégis kapos az Uj-
pesti szinhaz. Mint a monda szerint annak
idején Homérosz szul6helyéért hét varos ver-
sengett, a szinhaz bérletéért is hét szinigaz-
gaté adta be a pélyazatat (Sajé Vilmos, Mik-
l6s Géabor, Sebestyén Mihaly, Tihanyi Béla,
Gal Béla, Faragé Sandor, Marihazy Miklés).
Végil a nyolcadik, Hevesi Béla szatmari igaz-
gatd nyerte el az el6adas jogat, mert az 6
ajanlata latszott anyagilag a legmegalapozot-
tabbnak.

Az igazgat6 renovaltatta a szinhaz epile-
tét (tébb mint 150 millié koronaba kerilt az
atépités, csak a szinpadi figgdny 11 milliéba)
és 1923 novemberében 40 f6bdl allo tarsula-
taval megkezdi az 6szi-téli évadot. Hetente
egyszer operat vagy mdvészi szinvonalu
operettet igért, kéthetenként klasszikus dara-
bokbdél ifjusagi, kedvezményes ifjisagi és
munkéaseléadasokat. A repertoar egyetlen
szinvonalas, klasszikus operett, francia boho-
zat és vigjaték, népszinm(i, opera valtogatjak
egymast, altalaban gyér érdekiédés mellett.
Féleg az opera és a prézai el6adasokat lato-
gatjak kevesen. (Ujpesti Elet)

1924 tavaszan néhany figyelemre mélté
eldadasra is sor kerdil. Aprilis 16-an Forgacs
Roézsi tarsulata Csehov A medve és
Strindberg Julia kisasszony cim(i darabjait

adja el6. El6tte Hajdu Henrik ismertette a két
ir6 munkassagat. (Ujpesti Hirad6, 1924. apr.
11.) Osszel pedig Ibsennek John Gabriel
Borkmann cim(i darabjat lathatta az igényes
Ujpesti kdzonség.

Vendégml(ivészek is tobbszor felkeresik a
Blaha Lujza Szinhazat. Erdemes megemlite-
ni, hogy 1924 tavaszan egy Kiss Jozsef-mati-
nén Gal Gyula a Nemzeti Szinhéaz,-Alpar
Gyula az Operahaz tagja, valamint Darvas
Lili és Péchy Blanka nyuijtott mdvészi éimenyt
a hallgatésagnak. A Hdrom a kislanyban lat-
hatta-halhatta a kézénség Alpar Gittat, A vén
bakancsos és fia a huszar cimi darabban
Rézsahegyi Kalmant. 1925 tavaszan Pallo
Imre vendégszerepelt.

A varos szubvenciéjaval megerdsitett
Blaha Lujza Szinhaz 0j lendulettel folytatta
munkajat. Az Ujpesti Naplé (1924. aug. 23.)
jegyzetirdja szerint az Ujpesti szinhaz a varo-
si lakossag tllnyomé részének szinhaz-szuk-
ségletét ha nem is kielégiti, de kiegésziti. Ol-
csobbak a helyarak a pestieknél, szikséges
is, hogy az Ujpesti szinhaz a szegény embe-
rek szinhaza legyen.

Az anyagi gondokkal kiiszkédé Hevesi tar- .
sulat kéltségvetési tamogatésat a varos elé-
sz6r elutasitotta, majd késébb megis megsza-
vazta. A varmegye viszont kimondta a meg-
szavazokra a vagyoni felelésséget. Pedig
Hevesi Ujabb anyagi aldozatokt6l sem riadt
vissza. A szinhaz renovalasara elkoltott 154
millié koronat, a szegedi szinhaz felszerelésé-
nek megvételére 250 milliét, egyéb dolgokra
120 milliét, 6sszesen 524 millié koronat. Azon-
ban hidba minden erélkddés, a szinhaz nem
rentabilis. Az Ujpesti Varosi Kozlény szerint: ,a
szinhazi élet miikodése nem megfeleld... kul-
taraban (res, mivészetben vérszegény, erd-
ben sorvadd, szellemi és erkdlcsi nevelesben.
improduktiv.” A szinhaz anyagi valsaganak
okai:

— csak kénnyebb fajsulyl operetteket jat-
szanak ¥

— 4tmenet nélkil nehéz darabokkal jottek

— nem tart ifjisagi el6adasokat

— nagyon dragék a helyarak

— sok az ingyenjegy .

(Ujpesti Varosi Kozloény, 1926. febr.)
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Ezért Ures a szinhaz. Egyetlen megoldas:
az épllet lebontésa. Erre egyel6re még nem
gondolnak, sét a jeles tehetségl Andor Zsig-
mond nagy varakozassal 1927 marciusaban
Uj évadot kezd. A tagok kozott talaljuk Erdélyi
Micit és Latabar Kalméant. Egy-két el6adas
utan kider(l, hogy a tarsulatot a teljes anyagi
csOd fenyegeti. Az igazgatd a szinészeket
nem tudja fizetni, a szinhazépiilet tulajdono-
sa, Moskovits Mér a csekély bevétel miatt fel-
mond a tarsulatnak. (Ujpesti Hirlap, 1927.
marcius)

A remény sosem hal ki. Ez év 6szén a ta-
pasztalt Mikléssy Imre szélaltatia meg az U
évad kezdetét jelzé cseng6t. Tébb emlékeze-
tes eladassal 6rvendeztette meg az Gjpesti
kozonséget A Corneville-i harangokban el6-
szér Ujpesten lépett szinpadra Péchy Erzsé-
bet, akit R6zsahegyi Kalman, mint sziniisko-
ldjanak tehetséges, végzett névendékét hoz-
ta ki a varosba.

A szinhaz probléméja a varos problémaja
is. A varosi kdézgy(lésen nagy vihar tért ki a
szinhaz szubvencidja miatt. Felvetddott
10.000 peng6 segély folydsitdsanak gondola-

‘ta, de ez ellen sokan tiltakoztak az altalanos
pénzhiény, nyomortsag miatt. A bajokat csak
tetézte, hogy a szinhazépiilet 4llapota ismét
igen rossz. ,Ujpest varos szinhaza nemcsak,
hogy nem hasonlit Thélia temploméahoz, de
egyenesen megcsufolasa annak. Amig ez a
rozoga sufni szolgal szini el6adasok céljaira,
addig Ujpesten szintarsulat prosperalni nem
fog tudni” — irja a Palota- -Ujpest Ujsagirdja
1928-ban. Az Ujpesti Elet véleménye: ,A f6-
varosi sajté is abszurdumnak mondja, hogy
egy kézel 100.000 lakosu varosnak ne legyen
szinh&za... Segitse az allam szinhazhoz a
varost.” (1928. jalius) ;

A rossz llapotu épliletre a vérosi tanacs a
kovetkez6 évre mar nem is ad ki jatszasi en-
gedelyt, az 1929-es koltségvetésben egyéb-
ként sem szerepeltet egyetlen fillért sem a
szinhaz tamogatasara.

Miklossy Imre igazgaté ebbe nem nyugodott
bele, a Vallas- és Kozoktatas(igyi Minisztérium-
hoz fellebbezett, hiszen az 50 tagd tarsulat ke-
nyér nélkiil maradt ,hazank legnagyobb ipari
vérosaban”. (Ujpesti Kurir, 1928. okiober)

¥

Mikléssy elvégeztette a szilkséges munka-
latokat, a miiszaki és tlizrendészeti vizsgalat
utan a még nem teljesen kész éplletben -
december elején ismét megnyilt a szinhaz.
Irodalmi és kevésbé irodalmi érték(i zenés
darabokat, operetteket, egy-egy prézai dara-
bot mutattak be. Kiemelkedett Molnar Ferenc
Liliom cimi darabjanak bemutatdsa Javor
Pallal a cimszerepben. A kritika megjegyzé-
se: ,Nagyon j6 el6adas” volt. A kévetkez év
sem hozott azonban Iényeges valtozast a -
szinhaz életében. A képvisel6-testiilet meg-
szavazta a szubvenci6t, mert az épiilet siral-
mas allapotban volt. A k6zénség érdeklédése
pedig hullamzé, bar egy-egy vendégm(ivész
vagy népszer(ibb darab megtélti a nézéteret.
Nagy tetszést aratott példaul Méricz Zsig-
mond Nem élhetek muzsikaszé nélkdil cimd
mdve.

Az Gjpesti szinhaz a févarosi mivészek ér-
dekl6dését is felkelti. 1930 janu&rjaban
Hettyei Aranka a Nemzeti Szinhaz 6rokés
tagja rendezésében a Szinmlivészeti Akadé-
mia vendegjatékaban Daniel Dark egyfelvo-
nasos vigjatéka A kacagd nék, Horvath Jend
a Nemzeti Szinhaz férendezéje pedig a
Liliomfi c. darabjat mutatja be. Az eladas ér-
dekessége, hogy az elsd darab egyetlen férfi
szerepét és a Liliomfi Szilvay professzorat
Major Tamas jatszotta nagy sikerrel. A helyi
szinikritikus megjegyzése: ,...itt ebben a ké-
nyes s egyben durva gyarvarosban” értek el
sikert. ,...A Liliomfi cimszerepl6je Apéati Imre
a legnagyobb igéret, Juhdsz Jézsef és Major
Tamas is komoly értékek. Major Tamas a
Kacago nékben produkalt nagyszeriit”
(Palota-Ujpest, 1930. mérc. 21.)

A szinh&zépulet kérdése ismét elGtérbe
ker(lt. A megoldéasi lehet6ségek koziil érde-
kes Mikléssy igazgat6 javaslata: részvények
kibocsatasaval kellene az épitést megoldani.
A k6z6nség részvényeit aztan a varos kama-
tostul visszavasarolna ugy, hogy megtalaina
szamitasait. A varosnak is, a kdzonségnek is
volna szinhaza és pénzt sem veszitene
senki.

Ez az étlet is csak 6tlet maradt. Pedig Gjbél
és Ujbol hivatalos és kevésbé hivatalos for-
maban beszéltek a Blaha Lujza Szinhaz le-
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robbant allapotarél. ,A fiaskénak, amely a
szinhazat érte, nem a szinhazi egyuttes volt
az oka, inkabb az a kérilmeény, hogy a ké-
zOonség sehogy se tudja megemészteni a
szinhaz céljaira szolgalé épiiletet.” (Palota-
Ujpest, 1930. szept. 13.)

A szinhazépllet allapota miatt egyre ko-
molyabb felhék gyllekeznek az Ujpesti szin-
jatszas ege felett. A hasznalati engedélyt
utoljara azzal a feltétellel adtak meg, ha
proszcénium-falat és vasfiiggonyt szerelnek
fel. Pedig ebbe az épliletbe nem nagyon ér-
demes befektetni. ,Az éplilet fithetetlen, mert
falai dréthaléra csapott vakolat, a szinpad és
a nézé6tér berendezése rettenetesen primitiv
és hianyos, nincsenek megfelelé diszlet-, jel-
mez- és kelléktarak.” (Palota-Ujpest, 1930.
okt. 11.) A lokalpatriéta Ujsagiré elitéli azokat,
akik Pestre jarnak rendszeresen szinhazba,
mert aki Ujpesten keres, az tartsa kotelessé-
gének, hogy a joért joval fizessen, hogy Kkolt-
son is Ujpesten! Segitse azt a varost, mely
neki megélhetést nyqijt!” (U.o.)

Jajkialtas és lelkiismeret-ébresztés ugyan-
ennek a helyi sajtonak egy héttel kesdbbi ira-
sa. Cime: Az ujpesti kulturszinhaz épliletének
megteremtése a helyi tdrsadalom, a véaros és
az allam feladata. A cikkiré dramai szavakkal
ecseteli egy-egy évad lefolyasanak torténe-
tét. ,Valahanyszor nyit a szinhaz, tele a néz6-
tér és az el6adas brilians. A direktor torleszti
a pokhaldzas, a kifestés és livegezés koltsé-
geit, és ha mar fogy a kézdnség, Uj darabot
hoz szinre... Eddigre azonban a nézék meg-
allapitottak, hogy az llések, a székek éppoly
rosszak, mint tavaly, a néz6tér éppoly huza-
tos, hideg, mint tavaly, s hogy a modern re-
viis operettek éppoly Uresek, mint a legutdb-
biak... Aztan bekdszont a hideg, s ezzel meg-
indul az igazgatd gazdasagi harca a lehetet-
len korilmények ellen. Most az igazgaté a
kalyhak ujra foltozasaba fekteti készpénzét, a
tlizel6anyag beszerzésébe pedig — a hitelét.
Csak a vasarnapi bevéetel, a szubvencid, a
pétimahaznak atengedés, a draga, de biztos
vendégjatékok tartjadk a direktorban, a sze-
mélyzetben a mar-mar elréppend jatékked-
vet... Tehat nem szabad a szinhazat magara
hagynunk, hanem ki kell vennidk a résziket a

tobbi felel6s tényezéknek is... A kulturhaz
megteremtése a helyi tarsadalom, a varos és
az allam feladata... Az életerés szinhaz a ke-
reskedelem és ipar, valamint az idegenforga-
lom egyik leghatasosabb elémozditéja. Nem
szabad megengedniink, hogy Ujpesten meg-
sz(injon a szinhaz, hanem meg kell teremte-
nink a gazdasagilag jol megalapozott kultir-
hazat... Olcsénak és j6l jovedelmezének kell
lennie. Helye a K&rosy Albert-féle telek vagy
a varoshaz és a Cyklop-haz kozétti térrészlet
vagy a varoshazaval szemkozti telkek volna-
nak a legalkaimasabbak. Befogadoképesseé-
ge legalabb 1000 személy. Kézponti nagy te-
rem, jobbrél-balrél irodak, 6ltéz6k, vardesar-
nok stb. Idegenek elszallasolasara alkalmas
kisebb szobak... A t6két részben a kdzdnség,
részben a varos teremtené el, részben a
Kultuszminisztériumtol kellene kieszk6zdini...
Heti egy diszel6adas jévedelme az Gzem
regie-levondsa utan a varos pénztaraban
kezelend§ kultirhaz-épitési alapra lenne befi-
zetendd. A heti egy diszel6adas 6t hénap
alatt 20-22 ezer pengds alap létrehozasat
eredményezi, melyet a varos gyarapithatna
tisztan szinpartolasi célzattal”. (Palota-Ujpest,
1930. okt. 25.)

Mikl6ssy még a lehetetlent is megprébalja,
hogy becsalogassa a kézdnséget a szinhaz-
ba (altaldban alig 40-50 f6bdl all a nézéko-
z6nség). A Csodabar el6adésan ingyen pezs-
g6, likér, sitemény! Egy masik csalogato:
ismert miivészek vendégjatéka (pl. 1932. apr.
28.: Beregi Oszkar), vagy olcsé helyarak: 26
fillértél 1 pengGig, valtozatos misor, igyekvs
szinészek — minden hidba. Pl. A Légy jo
mindhaldlig darab egyik el6adasara egyetlen
jegy sem kelt el! Helyi szerzékkel is probalko-
zik. Két ujpesti ifju alkotasat, a Katusa c. ope-
rettet adja el6. (Palota-Ujpest, 1931. méajus)
Az épllet kihasznalasa érdekében a szinhazi
szlinet idejére mozi nyilik az atalakitott Blaha
Lujza szinhazban.

Mikléssy — akinek tarsulata néhany.hétig
mindig Ujpesten jatszik — gondolt egy meré-
szet és nagyot. 1933-ban egy 1200 sze-
mélyes sajat szinhazat akart épiteni egy
Virag utcai telken, de tiizbiztonsagi okokbdl! a
tervet elutasitottak. Mivel a Blaha Lujza Szin-
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haz épiiletére az ismert okoknal fogva nem
kapta meg a jatszasi engedélyt, az 6nall6 sa-
jat szinhaz gyével a kdvetkezd évben ismét
prébalkozik — ez alkalommal sikerrel. A Haz-
tulajdonosok Ujséagja adja hiriil 1934. jal. 9-i
szamaban: ,A régi Gyar u. kezd6désével
szemben, az Aradi u. keresztez6désénél volt
valamikor a Zsak utca, az egykori Egyedi-féle
spiritusz-gyar telkén, az Arpad uti Aranyi-
Diamant-Deucht Lajos és dr. Deuzsch Osz-
kar-féle patricius hazak mégétt Gj utca nyilt: a
Lorantffy Zsuzsanna utca. It épittette fel
Mikléssy fa-szinh&zat Kara Janos Thokoly uti
acsmester szabadalma alapjan, impregnalt
fabdl.

A véros némi ellenkezés utan megadta a
jatszasi engedélyt. A szezonnyité diszel6ada-
son (1934. jal. 7.) telt haz el6tt mutattak be a
Sarga liliom c. operettet. A 4 honapig tarté
évadrél elismerd és biral6 kritikak jelennek
meg mintegy egymasnak feleselgetve. Egy-
ben megegyeznek. Valamennyi hangsulyoz-
za a kOzoénség igényességét, és kifogasolja,
hogy a bemutatott darabok 80 %-a operett.
(Palota-Ujpest, Magazin, 1934.)

Sok tamadas érte Mikléssyt zavaros pénz-
tgyei miatt. Bizonyos, hogy néhany ol sike-
riilt és anyagilag is jovedelmezé vendégjaték-
ban gyényorkddhetett a kézdnség (fellépett
pl. Kabos Gyula, Rézsahegyi Kalman, Bulla
Elma, Pager Antal), mégis hatalmas telekbér-
hatralék és egyéb tartozas gyiilt éssze. Mar-
mar a szinhaz elarverezésére keriilt volna
sor, de Mikléssynak sikeriilt pénzt szereznie,
az arverés elmaradt, megkezd6dhettek az
el6adasok a nyéari szinhazban. (A Blaha
Lujza Szinhdzban mozi miikédik. lgaz Szé,
1936. apr. 11.)

Fodor LaszI6 vigjatékat, az Erettségit ad-
tak el6 a Vigszinhaz tagjanak, Olvedi Zséka-
nak vendégfelléptével. ,Unnepi nyitanynak a
zenekar Erkel Hunyadi L&szI6 c. operajanak
nyitanyat jatszotta. A megnyité diszeléada-
son megjelent a polgarmesterrel az élen Uj-
pest szine-java.” (Palota-Ujpest, 1936. m4;.
23.)

A népszer(iséget radiokézvetités is segi-
tette. A tarsulat 500,- pengét kapott a radiétol
a Koldusdigk c. operett kézvetitéséért. Az

olimpikonok tiszteletére Javor Pallal a cim-
szerepben el6adtak a J4dnos vitézt, egy-egy
fellépést vallalt Bulla Elma és Gombaszdgi
Ella is. Turay Ida vitte sikerre Békeffy
Istvan—Stella Adorjan vigjatékat, a Méltés4-
gos asszonyt. Ugyanakkor mindéssze 10 né-
zG volt kivancsi Herczeg Ferenc Bizdnc c.
dramdjara, igy az el6adas elmaradt. (Maga-
zin, 1936. jul. 3.)

Mikléssy minden médon prébal pénzt sze-
rezni, a Blaha Lujza Szinhaz udvaran jelmez-
és darab-kélcs6nzét nyit. Nem korrekt viszont
a bérletes el6adasok megtartdsaban, ezért
sok tdmadas éri. (Palota-Ujpest, 1936. VIII.
1.)

Az Ujpesti szinhaz (igye 1936 6szén ked-
vezd fordulatot vett. Dr. Semsey Aladéar pol-
garmester szinhazépité javaslatot terjesztett
elé. Ez egészen varatlanul érte a képvisel6-
testlletet, amely élénk vita utdn megbizta a
varos vezet6ségét a terv konkrét kidolgoza-
sara. (Palota-Ujpest, 1936. IX. 12.) Mikléssy
nyari szinhazaban Gsszel mar nem lehet el§-
adasokat tartani. Az igazgaté ismét a Blaha
Lujza Szinh&zat szeretné kibérelni a jelenlegi
mozitulajdonostdl, ha a varos havi 800 pen-
gével tAmogatja. Hosszas huzavona utan si-
kerll neki minden sziikséges tamogatast és
engedélyt megszerezni, és 1936 novemberé-
ben (jbdl a régi helyén jatszik a tarsulat. Bar
az el6zetes misorterv nem sok jéval biztat, a
60 fényi tarsulat ismét kenyérhez jut. A nyité
darab Markus Alfréd Csodahajo c. operettje
volt. A Tragédia el6adasara is vallalkoznak
Lehotay Arpad vendégfelléptével. (Palota-Uj-
pest, 1936. dec. 12.)

Nagy sikert hozott Cselényi Jézsef ven-
dégszereplése A ndta vége c. operettben.
(U.o. 1937. jan. 9.)

1937 elején Miklbssy vératlan halala utan
a jogutdd a tarsulat lett, konzorciumma ala-
kult, vezet6je Homokay Pal, egyik ellenére
Korda Sandor. Mikléssy temetési koltségét,
500 pengébt a varos vallalta, ami sokakban
nemtetszést valtott ki. Hivatkoztak Baranko-
vics Gyérgyre, aki Ujpestnek dolgozott mint
Ujsagir6 és ir6, végil szegényhazban halt
meg, temetésrdl, diszsirhelyrél nem is almod-
hatott.
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A konzorcium semmiféle szempontbdl sem
valtotta be a hozzaf(izétt reményeket. A Bla-
ha Lujza Szinhazba mindenki ,csak egyszer
ment el, mert flthetetlen hodaly, 6sszed6lées-
sel fenyeget... Ujpest szinhazba jaré tabora
szinhazba akar,_ jarni és nem barakkba vagy
istalléba”. Ez volt az altalanos vélemény.

A rendkivili képvisel6-testileti kdzgylilés
utolsé pontjaként Szalay Sandor 1600 pengdé
gyorssegélyt javasolt kiutalni a megszint
szinhazi konzorcium tagjainak, elsésorban az
addssagok kifizetésére gy, hogy a fennma-
radd Osszeget kapjak a szinészek. Végil az
Uj szinigazat6i koncessziét hosszas vita utan
Sebestyén Mihaly kapta meg. A varos 6 ho-
napon keresztil 1500 pengé szubvenciot
adott a tarsulatnak. Egy esetleges allandé
szinhaz épitésével kapcsolatban figyelemre
meltd Hajdu Henrik eszmefuttatasa. ,A vitak
mindig akordl forogtak, varosunk tarsadalma-
ban van-e olyan szellemi érettség és 6nallo-
sulasi vagy, mellyel egy sajatos, de nivés kul-
tra alapjai itt megvetheték. Ujpest tarsadal-
ma alkalmas talaj lehet egy 6nallé szinhazi
kultdra megteremtésére... A varosi tisztvise-
|6knek nagyobb szerephez kell jutniok a helyi
kulturdlis életben... Ujpestet a kérnyék (Duna-
keszi, Alag, Fét, Angyalféld, Obuda, Rémai-
flrdd) kulturkdzpontjava kell fejleszteni... Bu-
dapest kbzelsege nem lehet akadalya a helyi
szinhazkultura megteremtésének.” (Palota-
Ujpest, 1937. VII-VIII.)

Az 1938-as évre Sebestyén Mihaly miskol-
ci igazgat6 kapta meg a jatszasi jogot azzal a
feltétellel, hogy a nyar folyaman hozzafog az
lzz6 Trust tdmogatasaval egy szinhaz épité-
séhez.

A terv és a megvaldsitas azonban gyakran
messze estek egymastol. Sebestyén a jat-
szasi lehet6ség hijan majusig nem tudta
megkezdeni az évadot. A Blaha Lujza Szin-
haz épuletének tulajdona koéril sulyos jogi vi-
tak alakultak ki. (Igaz Szé, 1938. V. 14.) Se-
bestyén a varostél 9000 pengd szubvenciot
kert.

A régéta hlizodd szinhaz-kérdésben érde-
kes fordulatot hozott a jogi és pénzigyi bi-
zottsag marciusi ulése. Dr. Pohl Sandor pol-
garmester javasolta, hogy a Horthy Miklos

(ma Gorgey Artar) Uton lévé ures telket a va-
ros vegye bérbe gr. Karolyitél. A bér évi 400
pengl, amely dsszeget a mar megszavazott
9000 pengb varosi tamogatasbdl fogjak le:
vonni. Ezen a telken éplilhet fel a szinhaz.
Sebestyén Mihaly_a lebontott Budai Szinkér-
héz hasonlé nyari szinhézat épitene, mely-
ben 5 hénapos vendégszerepléseket tartana.
Az épités koltsége kb. 64.000 pengd. Az
igazgatd egyben a szubvencié felemelését
kérte 12.000 pengdbre. (A varos 1926 6ta
84.000 peng6t folydsitott a kiilonbéz6 tarsula-
toknak.)

A polgarmester végul leszdgezte, hogy a
szinhaz épitése a fliggében |évd szocialis és
mas kulturalis kérdések megoldasat nem hat-
raltathatja. Szeptemberre kiderilt, hogy Se-
bestyén Mihaly a szinhdzépitéshez sziiksé-
ges pénzt el6teremteni nem tudja (Ilgaz Szo,
1938. szept. 10.), pedig a Szinészegyestulet
20.000 pengd epitési kélcsénnel igérte segi-
teni Sebestyén igazgatot terve megvaldsita-
saban. (U.o. okt. 29.) Az Uj szinhaz elkésziil-
téig ismeét felvetédott a Blaha Lujza Szinhaz
igénybe vétele, de a Kézmunkak Tanacsa fe-
lilvizsgalta az éplletet, és megallapitotta,
hogy az 1905-ben rabicburkolattal ellatott
éptilet mar nem alkalmas témegek befogada-
sara. (Ilgaz Sz6, 1939. febr. 24.) Az év tava-
szan egy pesti épitész kapott megbizast a
szinhazépiilet megépitésére. Tébbszori mo-
dositott tervek alapjan, juniusban indult meg
a munka. Az Ujpesti iparosok sérelmezték,
hogy nem volt nyilvanos versenytargyalas,
igy tekintélyes munkaalkalomtol estek el.
Legfeljebb a részmunkakra kaphattak megbi-
zast. (Igaz Szé, 1939. apr.-jun.)

Oszre fordulva komoly gondot okozott a fé-
lig kész szinhazépiilet gye. A polgarmester
kérte a képviselbtestiiletet, hogy engedmé-
nyezzen a varos meg 6000 pengbt, hogy az
épulletet legalabb tet6 ala lehessen hozni.
(U.o. okt. 14.) A kért 6sszeget megszavaztak
ugyan, de kiderilt, hogy — miutan Sebestyén
Mihalynak a tovabbiakban semmi kéze nem
lehet a szinhazhoz — a feladat megoldasa
teljes egészében a varosra harult. A képvise-
I6-testilet jobboldali szarnya szerint ,legjobb
volna, ha a varos sorsara engedné a szinhaz
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tugyét”, s nem forditana Ujabb tizezreket arra,
hogy maés telkére egy 4lland6 gondot és ter-
het jelent§, hasznot nem hajt6, a kérnyéket
csak elesufitd nyari hodalyt épitsenek. (Igaz
Sz6, 1940. marc. 2.)

Az éaprilist kdzgylilésen ismét nagy vihar
tort ki a szinhaz épitése koril. Mellette és el-
lene csaptak 6ssze az indulatok. Egy-kett6 az
ellenérvek koziil: A szinhaz utan vagyé ko-
zonseg két villamosjegy tdbbletkiadassal a
févaros legkitlinébb mUvészeiben gydnyér-
kodhet, ha a baloldallal megszavaztattak,
olyat kellett volna épiteni, amit egész évben
lehet hasznositani stb.

Végul a képviseltestiilet nagy tébbséggel,
némi médositasok elfogadasaval az épitke-
zés befejezése mellett dontétt, és biztositotta
a hianyzé Osszeget, 74. 000 peng6t is. (lgaz
Sz6, 1940. 4pr., Esti Kis Ujsag, 1940. apr.)

1940. juniusaban a 700 személyes Ujpesti
Varosi Szinhazat Tolnay Andor igazgaté tar-
sulata nyitotta meg az Erzsébet cim(i dalja-
tékkal. A nyit6 el6adason megjelent Barcsay
Akos f6ispan és vitéz Endre LaszI6 alispan is.
(lgaz Sz6, 1940. jun. 15.)

A nyar folyaman Banky Raébert tarsulata
jatszott, nagy siker volt Turay Ida felléptével
Shakespeare Makrancos hélgy cim( mdvé-
nek el6adasa. A kovetkezG év vendégmiivé-
szei kézll sikert hozott Olty-Magdanak, a
Nemzeti Szinhdz mivésznéjének jatéka Bo-
kai Négy asszonyt szeretek cim(i darabjaban.
(Esti Kis Ujsag, 1942. szept.)

1943-ban az Igaz Sz6 nagy terjedelemben
kozli dr. Seres Laszlé képviselStestiileti tag-
nak Szinhdzpartolas, szinhdzkultdra cimd
irasat. A cikk biralja az éppen a varosban jat-
sz0 K6rossy igazgaté mdisorpolitikajat. ,A
modern miivészeti dramlatnak még csak a le-
helete sem érintette meg Ujpestet. A most
mikéd6 tarsulat junius 12-augusztus 14 ko-
z6tt 59 eldadast tartott. Ebbél 36 operett, 10
operett szinvonall zenés jaték, 8 ,mai” térté-
net, egy este Rossini Sevillai borbély, egy es-
te Csongor és Tiinde, harom este A vén
gazember cim( darabok egyaltalan nem ne-
vezhet6k modern daraboknak” — panaszolja
. Seres Laszl6.

Az (j magyar dramai térekvések megmuta-

taséara (Taméasi Aron, lllyés Gyula, Németh
LaszI6) a legtavolabbi szandékot sem tiinteti
fel... Ujpestnek az 6sszes magyar varosok
koz6tt az a hivatasa, hogy 6smintéja legyena
magyar nagyipari varosnak, minden intéz-
ménynek, tehat a szinhaznak is mintaul kell
szolgalnia méas hasonl6 intézmények szama-
ra... Az igazi szinhaz egyike a legjobb neve-
I6-intézményeknek.” (Igaz Szé, 1943. VIII.
14.)

Kérossy igazgaté valaszanak sommazata:
Seres képviselGtestileti tag igényeinek kielé-
gitése, javaslatainak megvalésitasa, elegen-
dé téke nélkil nem megy. Mégis igyekszik az
elvarasoknak — amennyire lehet — eleget
tenni.

A szinhaz tamogatéséra Szin- és M(iparto-
|6 Bizottsagot is szerveztek, s azzal a kérés-
sel fordultak a varos véllalatainak igazgatéi-
hoz, hogy a szinhaz tdmogatésa érdekében
munkasaik részére jegyflizeteket és bérlet-
tomboket vegyenek. (Igaz Szé, 1943. aug-
szept.) 1944-ben a nehéz haborus korilmé-
nyek kdzott is miikodott a szinhaz. Szigoru
légoltalmi évintézkedések mellett a Kérossy-
féle tarsulat aug. 3-an a Fekete Péter c. ope-
rettel kezdte az évadot. A varos 5000 pengé
értékl jegyet kotott le a sebesiilt honvédek
javara. A néhany o6rés feledést jelenté dara-
bok vonzottdk a.k6zonséget, csaknem min-
den este tele volt a szinhaz. Egy este a né-
zGk soraiban Pager Antal is helyet foglalt a
nézéteéren. (Igaz Szo)

Szeptember masodik felében azonban az
allandé légitamadasok, a front kézeledése
véget vetett mindenféle szinjatszasnak. A
szinhaz elnéptelenedett, volt olyan este, hogy
egyetlen néz@ valtott jegyet. Végll a magéara
hagyott szinhazat az elhurcolt zsidok hazai-
bdl szarmazo6 butorokkal toltik be. Ezzel ér
véget egy sok-sok éves kiizdelem, amit azok
folytattak, akik allandé szinhazat almodtak Uj-
pestre...

L3

<>
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Ujpest m. viros polgarmestere. Térgy:

A volt dr, @réf
uradalom umow
védelme,

HIRDETMENY

Felhivom a lakossdg figyelmét, hogy
a volt dr. gréf Karolyi uradalom teriiletet
a foldreform wvégrehajlasa sordn a Koéz-
segi Foldigénylo Bizottsag felosztotta.

A volt uradalom teriilete most mar
kisemberek tulajdonét képezi. Nagy része
teljesen meg van munkéiva. Nemzetl éerdek,

hogy az ottani termés épséghben maradjon
és azt le ne gazoljak.

Eirendelem,; hogy a
fent jelzett teriiletre barki
masnak, mint az ott féiddel
rendelkezdknek barmi ceél-
bol -ideértve a fakivagast
is -belépni szigoruan tilos.

Ezen rendeletem ellen vétoket nép-
birésag elé allittatom.

Ujpost, 1845, aprilis 10.

Dr. Szalay Sdndor .«

polgarmesnter
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= Orommel adjuk kozre a hirt: 5.000 példany-
ban megjelent az ,Ujpest torténete. Olvasékdnyy
diakoknak” c. tankényv. Az Onkorményzat anyagi
tamogatasaval, a TUNGRAM PRINT Kit. nyom-
dalizemének kedvezményével a tanév elején
minden Ujpesti &ltaldnos iskola 6-7. osztalyos ta-
nuldja ingyen kapja kézhez a tankényvet. Termé-
szetesen &z iskolai kdnyvtarakban is hozzaférhe-
t6 lesz a kiadvany. Alapitvanyunk és az Ujpesti
Varosvédé Kor ezdton is készoni az tjpesti kultu-
ralis kormanyzat, személy szerint HOCK ZOLTAN
alpolgarmester Ur hatékony segitségét, aki lehe-
t6vé tette a tankényv kiadasat.

w Ismét all Kocsis Andras 1937-ben készitett
»Az anya gyermekével” c. bronzszobra. A hanya-
tott sorsu szobor élete talan végleg rendezédik:
ez a harmadik hely, ahol felallitjak. Nemrégiben
vandal kezek ledontétiék és szallitasra mar el§ is
készitették, amikor lakossagi bejelentés alapjan a
lopds meghitsult. A szobor eddig a Varoshaza
udvaran varta sorsa jobbrafordulasat. Most ismét
all a Gorgey Gton. Ujpestiek! Vigyazzunk ra!

w Ritka kincs birtokaba jutottak az Gjpesti
helytorténettel foglalkozok. A Orszagos Széché-
nyi Konyvtar Mikrofilmtaratél alapitvanyunk meg-
vasarolta azf a kozel 70.000 filmkockan tarolt saj-
téanyagot, aminek eredetije 1877-1920 kozott je-
lent meg Ujpesten. A vasarlast az Ujpest Kézm(i-
vel6déseeért Alapitvany 187.000 Ft-os tamogata-
sa tette lehetévé. Az anyag megvasarlasa kit(ing:
lehetGség pedagdgusok, didkok, helytdrténészek
szamara, hogy a korabeli Ujpesti sajtét tanulma-
nyozzak. Reméljuk, hamarosan kulturalt kériilmé-
nyek kozétt lehet majd kutatni.

e 1995 tavaszan ismét megrendezik az Gjpes-
ti altalanos iskolasok helytérténeti vetélkedsjét.
Az eddigi tapasztalatok felhasznalasaval, Gj tipu-
su vetélkeddn mérhetik 6ssze tudasukat a gyere-
kek. A felhivast mar kézhez kaptak az iskolak

igazgatdi, a jelentkezési hataridé szeptember vé-
ge. Kivancsian vérjuk az ifjak jelentkezését.

w& Diszpolgéri elismerések

A Vérosnap (nnepségén dr. Ujszaszy LaszI6
ny. féorvost, Szusza Ferenc egykori valogatott
labdarigét és Blazy Lajos evangélikus lelkészt
Ujpest diszpolgarava avatta dr. Dercze Taméas
polgarmester. A kitlinteté cim odaitélésérél
Ujpest Onkormanyzatanak Kdzgy(lése déntstt.
Dr. Ujszészy f6orvos dr és Szusza Gr mar 1990-
ben ,AD HONOREM UJPEST 1840-1990"
emlékérmet kaptak, életmiviik elismeréseként.
Szeretettel gratuldlunk az (j diszpolgaroknak!!

w& Dr. Kapolyi LaszI6, akit mint Ujpest sziilétte,

alapitvanyunk énzetlen tdmogatéja, most 50.000

'Ft adomannyal lehetévé tette, hogy a gytjtemény

szamara vasarolt mikrofilmek olvasasahoz
megfelel6 berendezést tudjunk beszerezni.
Segitségét eziton is készénjik...

Hol jirtunh?

Egy utott-kopott Arpad ati hazban, egy
gyogyszertar. Sokan elmennek mellette anél-
kiil,_hogy tudnak:Ujpest els§ patikaja mellett
jérnake ki volt az alapit6 tulajdonos és miéta
miikédik'itt a patika?

5/ Fot6: ifj. Hirmann LészI6

Az alapitvany tdmogatéi:

FURST SANDOR, UJPEST KFT., RICOPY KFT.,
EPORG KFT., UJPEST KOZMUVELODESEERT
ALAPITVANY, DR. KAPOLYI LASZLO, CHINOIN RT.,
UKTV, ASCHNER LIPOT ALAPITVANY,
SZOC.DEM.PART UJPEST
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