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a Képviselo-testilet részére

Targy: Reklamtdabla Ugyében (Arpdad Ut 13.) kiadott kdtelezés ellen benyUjtott felleb-
bezés felterjesztése.

Tisztelt Képviselo-testiilet!

A Vdros-Kép Kft.-t, mint a Budapest, IV. ker. Arpdd Ut 13. szdm (Hrsz.: 70458) alatti ingat-
lanon dallé tarsashdz kdzods képviseldjét, a 30043/3/2015 UgyiratszdmU hatdrozatban, a
telepUlésképi bejelentési eljardsrdl szold 53/2012. (XIl. 3.) dnkormdnyzati rendeletben, a
rekldmtdbla elhelyezésével kapcsolatban eldirt telepUlésképi bejelentési kdtelezettség
elmulasztasa miatt, a telepUlésképi kotelezési eljardsrdl szold 41/2013. (XI. 29.) dnkor-
manyzati rendelet alapjdn, arra lett kdtelezve, hogy a tdrsashdz keleti homlokzati oldal-
faldra felszerelt 1 darab, és a tdrsashdz nyugati homlokzati oldalfaldra felszerelt 2 darab
rekldmtdabldt szerelje le, a homlokzatot eredeti dllapotdba dllitsa vissza.

Kotelezett a 30043/3/2015 Ugyiratszdmu, 2015. augusztus 25. napjdn kelt hatdrozatot a
tértivevény szerint 2015. augusztus 8. napjdn, a hatdrozat tovdabbi értesiltje, az
Interplakdt Rekldm és Hirdetd Kft. 2015. szeptember 7. napjdn vette &t. A hatdrozat el-
len, az Interplakdat Rekldm és Hirdetd Kft. - Dr. Darabos Csaba jogtandcsos dltal - jogor-
voslattal élt, a fellebbezést postai Uton, 2015. szeptember 21. napjdn, hatdaridében nyJj-
totta be. A fellebbezési illetéket, 5.000.-Ft-ot illetékbélyegben, a fellebbezésen lerbtta.

A hatdrozat ellen a Vdaros-Kép Kft. is jogorvoslattal élt, azonban a fellebbezés illetékét a
fellebbezésen nem rétta le. A Varos-Kép Kft. fellebbezdt a 30043/6/2015 sz&mu végzé-
semben a fellebbezési illeték benyujtasdra szdlitottam fel, aki a hidnyt pdtolta, a felleb-
bezési illetéket, 5.000.-Ft-ot illetékbélyegben lerdtta.

Az Interplakdt Kft. a hatdrozatot jogszabdlysértésre hivatkozva kérte annak hatdlyon
kivUl helyezését és ,,az érintett rekldmeszkdz fennmaraddsdnak engedélyezését”.
Kérvényében eléadta, hogy a ,rekldmeszkdz 10 évnél régebben engedéllyel kerUlt el-
helyezésre”, valamint, hogy ,,az eszkdz nem kerUlt elbontdsra a tdrsashdz hdszigetelése-
kor, annak tartdszerkezete és maga az eszkdz is a helyén maradt, csak az idészakos
karbantartdsi munkdlatok kerlltek elvégzésre a hészigeteléssel egyiddben”.

»A targyi esetben nem tortént rekldmelhelyezés. (csak az ezzel kapcsolatos dnkormdny-
zatirendelet hatdlybalépését 22 évvel megeldzben).

Fellebbezéséhez benyuUjtotta a Budapest IV. ker. Ujpest Polgdrmesteri Hivatal 8-986/91.
szamu, 1991. julius 16. napjan kelt értesitd levél masolatat, mellyel a 2 darab rekldmtdb-
la elhelyezésének jogerd emelkedett engedélyét és tervdokumentdcidjat kildték meg
az AVENIR Kft. részére.

Fellebbezésében eléadta a tovdbbiakat is:

»AZ épitésigyi és az épitésfellgyeleti hatdsdg jogszabdlyban meghatdrozott esetekben
és moédon az ellendrzés sordn feltdrt szabdlytalan tevékenységrdl vald tudomdsszerzés-

UJPESTI ONKORMANYZAT POLGARMESTERE * 54 1042 BUDAPEST, ISTVAN UT 14. * wintermantel.zsolt@ujpest.hu



tél szdmitott 90 napon belll inditjia meg az (1)-(4) bekezdés szerinti intézkedések megté-
telére irdnyuld eljardst. Az eljards meginditdsdnak legkésdbb az épités befejezésétd! —
ha az nem dllapithaté meg, akkor az épitmény haszndlatbavételétdl — szdmitott tiz
éven belUl van helye.”

WA targyi esetben 24 év telt el az épitéstdl. Az, hogy 24 évig senkinek sem jelentett prob-
lémat az adott rekldmeszkdz, azt jelenti, hogy vdrosképi szempontbdl sem lehet prob-
lémds. Az, hogy utdlag vdiltoztak elvardsok, vagy szabdlyok, nem jelentheti azt, hogy
egy kordbbi épités jogellenessé vdalhat.

A helyi szabdlyozds mds jogszabdillyal is ellentétes, mivel az Etv. 48/A § (5) bekezdése 10
éves eljaras-meginditasi hatdridét dllapit meg, azonban ezt a helyi rendelet nem veszi
figyelembe. Ezen tUlmenden a visszahatd hatdly tilaimdaval is ellentétes:

A jogalkotasrdl sz6ld 2010. évi CXXX. tv. 2. § (2) az aldbbiakrél rendelkezik:

2) Jogszabdly a hatdlybalépését megeldzd idére nem dllapithat meg kdtelezettséget,
kotelezettséget nem tehet terhesebbé, valamint nem vonhat el vagy korldtozhat jogot,
€s nem nyilvdnithat valamely magatartdst jogellenessé.”

A Varos-Kép Kft. a fellebbezését az aldbbiakkal indokolta:

w1.. Az épUlet faldra kihelyezett rekldmhordozdk az Interplakdt Kft. és az Epamédia
Hungary Zrt. tulajdondt képezik és 6k mindsllnek a rekldmtdbldk épittetdjének. A Tdr-
sashdz csupdn a rekldmtdbldk elhelyezéséhez szUkséges falfellletet adta bérbe nekik.
Ennek mdr tébb mint hisz éve, melynek igazoldsdt a szemlén atadott bérleti szerzbdé-
sek bizonyitjck. Fentiekre tekintettel a Tdrsashdz a rekldmtdbldt — mivel ez nem képezi
tulajdondt — nem bonthatja le.

2., A helyszini szemle sordn kdzoltUk az ott megjelent Féépitészi Iroda képviselbivel, hogy
a rekldmtdbldk ideiglenesen lettek leszerelve karbantartds céljgbdl egyeztetett idd-
pontban a tarsashdz hészigetelési munkdival. A tabldk tartdszerkezetei nem lettek lesze-
relve. VéleményUnk szerint a rekldmtdbldk le és felszerelése — karbantartds, csere, javi-
tas céljdbdl nem mindsul Uj felszerelésnek.

A hészigetelési munkdkhoz (a kerllet pdlydzatdn tdmogatott) nagy 6sszegu hitelt kellett
felvenni, melynek visszafizetéséhez elengedhetetlendl szUkséges a plakdtok bérleti dija.
E nélkUl felborul a tarsashdz pénzigyi likviditdsa.”

A hatdrozat és a benyuUjtott fellebbezésekben foglaltak alapjdn az aldbbiakat dllapitot-
fam meg:

A hatdrozat az ingatlanon dlld tarsashdz homlokzatdn [€vé reklamtdbldk elhelyezésével
kapcsolatban eldirt telepUllésképi bejelentési kdtelezettség elmulasztdsa miatt kerUGlt
kiaddsra. A telepUlésképi bejelentési eljardsrdl szold 53/2012. (XII. 3.) énk. rendelet 2. § 2)
bekezdés b) pontja alapjén a rendelet hatdlya kiteried minden természetes személyre,
jogi személyre és jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezetre, aki (amely) az On-
kormdnyzat kdzigazgatdsi terlletén rekldmberendezést helyez el, tart fenn vagy kivdn
elhelyezni. Ennek értelmében, a rendelet hatdlya bdrmely, akdr 10 évnél régebben ki-
helyezett, és fenntartott rekldmtdabldra is vonatkozik.

A rekldmok, reklémberendezések és cégérek elhelyezésének, alkalimazdsdnak kdve-
telményeirdl, feltételeirdl és tilalmardl sz6ld 55/2012. (XIl. 3.) dnk. rendelet 40. § (1) be-
kezdése értelmében a rendelet hatdlyba Iépésekor a szUkséges engedély, megdillapo-
dds vagy kozterUleti szerz&dés nélkdl fenndlld hirdetd-berendezéseket a tulajdonos
2013. februdr 28. napjdig kdteles elbontani vagy leszerelni. Ezen rendelet 40. § (2) be-
kezdése alapjan amennyiben az (1) bekezdés szerinti hirdetd-berendezés a jogszabdly-
ok és e rendelet szerinti engedélyezési feltételeknek megfelel, Ugy a tulajdonos 2013.
februdr 28. napjdig kezdeményezheti a fennmaradds engedélyezését.
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Az Interplakdt Kft. fellebbezéséhez mellékelte annak a levélnek a mdsolatat, mely 2 do-
rab rekldmtdbla elhelyezését engedélyezd jogerds engedély megkildésének kisérd
levele volt. A Vdros-Kép Kft. képviseldje dltal, a helyszini szemlén dtadott bérleti szerzé-
dések szerint (mely szerzddések idétartama folyamatossédgot nem mutat) a homlokzo-
ton szintén 2 darab rekldmtdabldra (27 m?) vonatkozik. A rekldmtdabldk pontos helyét (az
épulet melyik homlokzata) a szerz6dés nem tartalmazza.

A rendelkezésemre dllé 2012. november 27. napjdn kelt, az Interplakdt Kft. és a Tdrsas-
hdzat képviseld Vdaros-Kép Kft. kdzott [étrajott bérleti szerzé6dés 1 darab 36 m2-es méretd
tébldra vonatkozik.

A helyszini szemlén jegyz6kdnyvbe mondottak, az dtadott szerzédések, és a fellebbe-
zésben eléadottak kdzdtt ellentmondds van.

A tdrsashdz homlokzati hészigetelése sordn leszerelt rekldmtdbldk visszaszerelése, még
akkor is, ha azokat a kordbbi helyUkre teszik vissza, csak telepUlésképi bejelentési eljards
lefolytatdsa utdn lett volna lehetséges. EgyérteimUen megdillapithatd, hogy a tdbldk
eltavolitdsa a hdészigetelés mUszaki szUkségszerlUsége, igy az Uj elhelyezés mindenkép-
pen a jogszabdly megsértésével tortént.

A rendelkezésemre dalld nyilvantartds szerint telepUlésképi bejelentési eljards a rekldm-
tabldk elhelyezése Ugyében a mai napig nem lett lefolytatva, a tabldk engedély nélkdl
és a Budapesti Varosrendezési és Epitési Keretszabdlyzatrdl széld 47/1998. (X. 15.) Fév.
Kgy. rendelet 11. § (3) eldirdsainak figyelmen kivil hagydsdval kerGltek elhelyezésre.

Az Arpdd Ut 13. szadm alatti ingatlanon 1évé lakdépilet az Ujpest épitett kdrnyezete helyi
védelmérdl szold 25/2010. (IX. 16.) dnk. rendelet 1. sz&muU mellékletében szerepld helyi
védettséggel rendelkezd épllet, mely épUleten rekldmtdbla elhelyezése (fennmaradd-
sa) vonatkozdsdban varosképileg kiemelten vizsgdlandé.

Mindezek alapjan kérem a ftisztelt Képvisel6-testlletet, hogy az elbterjesztéshez mellé-
kelt dokumentum alapjdn a hatdrozat helybehagydsa mellett a fellebbezéseket utasit-
sael.
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Hatdrozati javaslat

Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest ®nkormdnyzat Képvisel6-testiletének a .../2015. (..)
hatdrozata a Varos-Kép Kft. szamara, a 30043/3/2015 Ugyiratszamuy, 2015. augusztus 25.
napjan kelt hatdrozat ellen, a Vdros-Kép Kft. dltal benyujtott fellebbezésre és az
Interplakdat Reklam és Hirdet6 Kft. dltal benyujtott fellebbezésre vonatkozéan:
Budapest F&varos IV. kerilet Ujpest Onkormdanyzata képviselS-testilete Ugy dént, hogy:
1.Az elbterjesztés melléklete szerinti, a Vdaros-Kép Kft. dltal benyujtott fellebbezést és
az Interplakdt Rekldm és Hirdetd Kft. dltal benyujtott fellebbezést, a 30043/3/2015
Ogyiratszdmu, 2015. augusztus 25. napjdn kelt hatdrozat helybenhagydsa mellett
elutasitja.

Felel&s: Polgdrmester
Hatdridé: 2015. december 15. (Ugyfél tajékoztatdsa)

Ujpest, 2015. november

Wintermantel Zsolt
polgdrmester

Melléklet:

1. F&épitészi Iroda dltal hozott, 30043/3/2015 Ugyiratsz&mu hatdrozat
Varos-Kép Kft. dltal benyujtott fellebbezés
Interplakdt Rekldm és Hirdetd Kft. dltal benyujtott fellebbezés
Hianypotlasi felhivas (30043/6/2015 szamu végzes)
Varos-Kép Kft. illeték lerovdasa

O~ 0N

Jegyzdkdnyv + bérleti szerz6dések tartalmdra tekintettel a Féépitészi Iroddn megte-
kinthetdk.

Az elbterjesztést Szesztai Gyorgy f&épitész készitette.
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