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Székely Sandorné Gondnoksagvezetd
Miiller Péter Informatikai Osztaly vezetdje

Wintermantel Zsolt

Megallapitja a KépviselO-testiileti iilés hatarozatképességet, €s szavazasra teszi fel a
napirendet.

1/2012. (1.26.) o6nko. hat.

A Képviselo-testiilet az iilés napirendjét az aldbbiak szerint allapitja meg:

1. Elo6terjesztés a labdarugd Eurdpa-bajnoksadg megrendezésének tdmogatasa targyaban

2. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
2012. évi munkatervére

3. Javaslat a 2012. évi igazgatasi sziinet elrendelésérdl szol6 rendelet megalkotasara

4. Javaslat a Budapest IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Polgarmesteri Hivatal
Szervezeti ¢s Miikodési Szabalyzatanak modositasara

5. Javaslat az Onkormanyzati rendeletek elokészitésében vald tarsadalmi részvétel
szabalyair6l sz016 rendelet megalkotasara

6. Javaslat a jatszotereken torténd dohanyzas tilalmardl szolo 9/2009. (111.02.) szadmu
onkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezésére

7. Elbterjesztés a Kéaposztasmegyer, [ves Gt menti teriiletek szabalyozasi tervének
jovahagyasa targyaban

8. Budapest Fovaros Kormanyhivatalanak torvényességi észrevétele

9. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat intézményei és a
Polgarmesteri Hivatal 2011. évi koltségvetésérdl €s a végrehajtas szabalyairdl sz616
rendelet modositasara

10. Allasfoglalas a fovarosi és a keriileti onkormanyzatokat osztottan megilletd bevételek
2012. évi megosztasarol szolo fovarosi rendelet-tervezet targyaban

11. Javaslat Ujpest Onkormanyzat Gj Kozbeszerzési Szabalyzatanak elfogadasara

12. Javaslat intézményi karbantartasra kotendo vallalkozasi keretszerz6dés jovahagyasara

13. El6terjesztés Varosi Sportiskola tovabbi mitkddtetése targyaban

14. El6terjesztés a Szocialis €s Egészségligyl Intézmény Alapitd Okiratanak modositasa
targyaban

15. Egyebek

16. Szocialis tAimogatasokkal kapcsolatos fellebbezések elbterjesztése

(18 igen)



1. Eléterjesztés a labdarugé Eurdpa-bajnoksag megrendezésének tamogatasa
targyaban
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgdrmester

Wintermantel Zsolt
El6terjesztokén nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Perneczky L.aszlo )
Kérdése, hogy a csapatok elszallasolasa is Ujpesten valosulna-e meg?

Wintermantel Zsolt

Vélaszaban elmondja, hogy a rendezd szervezet biztositja a szallasokat. Arr6l nincs
informacidja, hogy amennyiben a Magyar Labdarugd Szdvetség elnyeri ennek a két
sporteseménynek a jogat, akkor hogyan, miként és hol kivanja biztositani a résztvevok
elszallasolasat. A tervek szerint egyik lehetséges helyszin a Magyar Allam tulajdonaban 16v6
Szusza Ferenc Stadion, amely kozigazgatasilag Ujpesthez tartozik, ezért kérik a Képviseld-
testiilet tdimogatasat.

Tobb észrevétel nem 1évén, szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

2/2012. (1.26.) onko. hat.

A Képviselo-testiilet tamogatja, hogy - a Magyar Labdarugd Szovetség altal a 2014. évi
UEFA U-19 ¢és a 2015. évi UEFA U-21 Eurdpa-bajnoksag dontdjére benyljtott palyazat
megnyerése esetén - a sportrendezvény egyik helyszine a Szusza Ferenc Stadion legyen. A
Képviselo—testiilet felhatalmazza a polgarmestert a mellékelt tdimogato levelek alairasara.

(19 igen)

Felelds: polgarmester

Hataridg: folyamatos

2. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képvisel6-
testiiletének 2012. évi munkatervére
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgdrmester

Wintermantel Zsolt
El6terjesztokén nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Belian Beatrix

Hozzészolasaban elmondja, hogy az oktatasi dgazatban komoly dontések varnak a kertiletre a
2012. évben. Kérdése, hogy varhatéan ebben a témaban, melyik honapban fog a testiilet
targyalni?

Pajor Tibor
Az elmult testiileti {ilésen a kozmeghallgatassal kapcsolatban elmondta, hogy tl korainak

tartja a 15 oras kezdést. Kéri a KépviselO-testiiletet, hogy mérlegelje annak a lehetdségét,
hogy legalabb a decemberi testiileti iilés (kozmeghallgatas) kezdési iddpontjat 17 orara tegye.
Ugy gondolja, hogy joval tobb tjpesti lakos jelenne meg és mondana el a problémait.



Wintermantel Zsolt
A decemberi iilésen is elmondta, hogy a 2010-ben, amikor kés6bbi idopontban kezdddott a
kozmeghallgatas, joval kevesebben jelentek meg, mint 2011-ben, ezért ilyen Osszefliggést
nem lat a kettd kozott, mérlegelni fogjak. Az SZMSZ szerint a csiitortok 15 ora van
eléirdnyozva s amennyiben az SZMSZ modositasara a képviseld ur javaslatot tesz a testiilet
meg fogja targyalni.

Dr. Trippon Norbert

Az iilésezési tervben szerepel az EPIT Rt. és az Ujpesti Varosgondnoksig Kft.
konyvvizsgélojanak megvalasztisa. Kérdése, hogy ennek mi az oka? A tervben jinius
hénapban taldlhato az intézményvezeté megbizatas megsziintetése. Ez kire vonatkozik?
Csatlakozva Belan Beatrix képviseld asszony hozzaszoldsahoz, arra is szeretne kitérni, hogy a
Parlament sajnalatos dontésénél fogva elveszi Ujpesttél a gimnaziumokat és az iskolakat.
Kivéanja-e az Onkormanyzat visszavenni ezeket az iskoldkat? Azt tartanak kivanatosnak, ha az
Onkormanyzat nem adnd az 4llamnak ezeket az intézményeket és tanacsos lenne a kérdést
napirendre tlizni.

Mi lesz az Ujpesti Szakrendeldvel a Parlament altal meghozott dontések értelmében? Az
Ujpesti Szakrendel6t viszi-e az allam? Ezt azért kérdezi, mert a valasz fiiggvényében
modosulhat az iilésezési munkaterv is.

Perneczky L.aszlé

A tervezetben nem szerepel olyan folyamatban 1évd vagy mar elfogadott korabbi rendelet,
amely feliilvizsgalatra szorul 2012. évben. A tarsadalmi részvétel kapcsan szeretné javasolni,
hogy eldzetesen legyen kozzétéve, hogy legkdzelebb varhatéan mikor €s milyen napirendi
pontok lesznek a kovetkezd testiileti tilésen.

Wintermantel Zsolt

Tobb képviselo is emlitette az Orszaggyiilés altal az el6zé évben elfogadott egyes
torvényekbdl szarmaz6 feladatokat. Tajékoztatasként elmondja, hogy a sarkalatos torvények
elfogadasa még a részletszabalyokat nem tartalmazza. Ez a munkaterv minden olyan a
testiiletre kiszabott feladatot tartalmaz, amit a jelenleg ismert jogszabalyok eldirnak. Ebben a
fazisban semmi olyan 1ddzités nem tervezhetd, ami az emlitett két hozzaszolas tartalmaz.
Perneczky képviseld ur felvetésével kapcsolatban elmondja, hogy a legjobb igyekezet szerint
feliilvizsgalnak mindent, amire torvényi kotelezettség, vagy a tapasztalatok abba az irdnyba
mutatnak, hogy meg kell valtoztatni. A honlapon fenn vannak a rendeletek és varja a
javaslatot arra vonatkozdan, hogy mely rendeletet kellene aktualizalni.

Dr. Molnar Szabolcs

A jiniusi intézményvezetdi megbizas kérdéskorével kapcsolatban elmondja, hogy két
intézményvezetd, akiknek hatdlyos kinevezése van megkereste azzal, hogy a 40 éves szabaly
szerint megbizatasdnak letelte el6tt nyugdijba kivan vonulni. Nem adtdk még be a
szandékukat irdsban, mert a ddtumokat még a nyugdijintézménnyel egyeztetik, de varhato,
hogy az elmult évhez hasonldan lesz ilyen kérés. Ezért keriilt bele a tervbe ez a napirendi
pont.

Trippon ur kérdésével kapcsolatban elmondja, hogy az ez évi kdltségvetési koncepcio
tartalmazta azt a szandékot ¢és a Képviseld-testiilet nagytobbsége megszavazta, hogy az
Onkormanyzat az oktatasi, nevelési intézményeit meg szeretné tartani, de ez a térvény, csak
szeptember 1-én 1ép hatalyba €s a végrehajtasi rendeletei még nem jelentek meg.




Wintermantel Zsolt

A konyvvizsgalokkal kapcsolatos kérdésre valaszolva elmondja, hogy hatarozott idére vannak
kinevezve, ¢és amikor lejar a kinevezés azt meg kell gjitani. Tobb észrevétel nem 1évén
szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

3/2012. (1.26.) onko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviseld-testiilete megtargyalta 2012.
évi munkatervét, €s azt az eldterjesztésben foglaltak szerint elfogadja. (14 igen, 5 tartdzkodas)
Felelds: Polgarmester

Hataridd: Folyamatos

3. Javaslat a 2012. évi igazgatasi sziinet elrendelésérol szolo rendelet megalkotasara
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Wintermantel Zsolt
El6terjesztokén nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Perneczky L.aszlé

Az el6z6 évekhez hasonloan az év végi linnepekhez kapcsoloddan kell igazgatasi sziinetet
elrendelni. December 24-e hétfore esik, mig januar 1-je keddre. Kérdezi, hogy nem lehet-e
pontosan meghatarozni, hogy mett6l meddig lesz sziinet?

Koronka Lajos képviselo ur 15,14 orakor megérkezett, igy a testiilet létszama 20 fo6.

Dr. Molnar Szabolcs

Téjékoztatasul elmondja, hogy év végén lesz egy olyan munkanap, aminek a cseréje a jelenleg
hatalyos rendeletben még nincs benne, mivel a kovetkez6 év januarjaban kell ledolgozni. Ez a
szabalyozas véarhatoan szeptember 1. utan fog megjelenni.

Wintermantel Zsolt
Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a rendeleti javaslatot és felhivja a figyelmet,
hogy megalkotasahoz mindsitett tobbségre van sziikség.

A Képviselo-testiilet elfogadja a 2012. évi igazgatdsi sziinet elrendelésérol szolo rendelet-
tervezetet és ezzel megalkotjia a 1/2012. (1.31.) szamu rendeletét. (20 igen)

Felelds: polgarmester

Hataridd: 15 nap

Wintermantel Zsolt )
Az 1d6kézben megérkezett Koronka Lajos képviseld urnak ezuton szeretné Ujpest

crcr

Kultara Napjan Németh Lasz16 Dijban részesiilt.

4. Javaslat a Budapest IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatal
Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak médositasara
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgdrmester



Wintermantel Zsolt
El6terjesztokén nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Dr. Trippon Norbert

Korabbi testiileti iilésen az hangzott el, hogy a Cseriti maganszemélyek altal alapitott
szervezet. Kérdése, hogy a Cseriti alapitvany vagy egy jogi format nélkiil6z6 szervezddés? Mi
ennek a szervezetnek a jogi formaja? Mi annak az oka, hogy a tavalyi testiileti {ilésen kiosztott
csekken szerepld szamlaszam alatt az Ujpesti Onkormanyzat volt feltiintetve?

Az Ujpesti Cseriti Csoport, ami a Polgarmesteri Kabineten beliil jonne létre, hany f5
munkatarsbol allna? Ezek a munkatérsak jelenleg a Polgadrmesteri Hivatalban dolgoznak-e, és
ilyen értelemben egy belsd atcsoportositasra keriilne sor, vagy 1) munkatarsak felvételére? Ez
a csoport a jotékonysagon talmenden, mivel fog foglalkozni? Csak az Ujpesti Cseriti
szervezet jotékonysagait koordinalja vagy szélesebb kort jotékonysagi tevékenységet fog
végezni?

Pajor Tibor )
Témogatja ezt a kezdeményezést. Ugy gondolja, hogy ez egy nagyon fontos intézvény, de

ennek a rendszeret lehet, hogy at kellett volna beszélni. Kérése, hogy amennyiben masok
hasonld kezdeményezéssel €¢lnek, ugyan igy karolja fel az Onkorményzat.

Dr. Trippon Norbert

Nem tartja kereknek ezt a torténete. Egy parlamenti képviseld irta ala az eldterjesztést,
mikdzben nap mint nap az emberek megsarcoldsardl szavaznak a Parlamentben. Ebben belso
ellentmondast lat. Ugy gondolja, hogy j6 lenne, ha ugyan azok, akik a megszoritasokat
megszavazzak, talan azzal tudndnak a legjobban jotékonykodni, ha ezeket a dontéseket nem
szavaznak meg.

Wintermantel Zsolt

Ujpest multjaban meghatarozo szerepet tolttt be a kozosségért vald cselekvés, a jotékonysag.
Ugy gondolja, hogy ezek a hozzaszolasok méltatlanok. Valoban maganszemélyek,
kezdeményezésére jOtt létre ez a szervezet €s a varosvezetés ugy gondolta, hogy az
Onkorminyzatnak is be kell 4llnia abba a sorba, amit egyhazak, civil szervezetek,
maganszemélyek, mar hosszi ¢évek ota végeznek. Ezzel kapcsolatban 0j munkatéarsak
felvételére nem kertil sor.

Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

4/2012. (1.26.) onko. hat.

Budapest, IV. kerillet Ujpest Onkorméanyzat Képvisel6-testillete az elSterjesztésben
megfogalmazott célok érdekében modositja a 143/2011. (V.26.) szdma hatarozataval
elfogadott, a Polgadrmesteri Hivatal Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol sz016 hatarozatat.
A Képviselo-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy a Polgarmesteri Hivatal SZMSZ-¢ét akként
moédositsa, hogy a Polgarmesteri Kabinet szervezeti egységeként hozza létre az Ujpesti Cseriti
Csoportot a jotékonysagi feladatok teljes korti koordinalasara.

(15 igen, 1 nem, 2 tartozkodas)

Felelds: végrehajtas €s kihirdetés tekintetében Polgarmester utjan a Jegyzo

Hatéridd: azonnal




5. Javaslat az onkormanyzati rendeletek elokészitésében vald tarsadalmi részvétel
szabalyairol sz616 rendelet megalkotasara
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Wintermantel Zsolt
El6terjesztokén nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Perneczky L.aszlé

A kiosztott hatarozati javaslatdban leirta, hogy a tarsadalmi részvétel nem csak a rendeletek
alkotasara vonatkozott, hanem altaldban az Onkorményzat munk4jiban val6 tarsadalmi
részvételre.

Tobb alkalommal elmondta, hogy probaljak ezt a rendeletet tgy megalkotni, hogy eleve
gyakoroljak azt a rendeletalkotdsi mddszertant, amit ez a leendd rendelet majd kodifikdlni
fog. Szoban ¢és irasban is jelezte, hogy szeretne képviseloként, tanacsnokként részt venni az
elokészitd munkdkban. Kért munkakodzi anyagokat, valamint egy rovid Osszefoglalot a
rendeletalkotds  menetrendjérél.  Elvarasként fogalmazta meg, hogy a rendelet
szovegtervezetét legalabb a civil tligyekben kozvetleniil érintett Kulturdlis és Oktatasi
Bizottsag targyalja meg. Ugy gondolta, hogy példamutaté modon magéban a rendeletalkotas
folyamataban megvalosul a tarsadalmi részvétel. Az a szomoru helyzet allt eld, hogy ezen
javaslatok egyike sem talalt meghallgatasra. frasban feltett kérdéseire azt a vélaszt kapta,
hogy minden menni fog a maga Utjan és a szovegtervezetet csak a KépviselO-testiileti
anyaggal egyiitt, hétfon kapta meg. A bizottsdg nem targyalta és az ujpesti kozdsség elé nem
keriilhetett ki ez a rendelet.

Allaspontja szerint, mivel a rendeletalkotas Ujpest Onkormanyzatanak sajat vallaldsa, nem
kényszeriti semmilyen kiilsé hataridd, ezért egy eljarasrendi hatdrozati javaslatot terjeszt a
testiilet elé, melyben kéri a napirend visszavonasat, ¢és azt, hogy fusson végig még egy
rendeletalkotasi koron.

Pajor Tibor
Egyetért Perneczky ur hozzaszolasdban elhangzottakkal. Amennyiben igy fogadja el a

rendeletet a testiilet, akkor allaspontja szerint kizarja a civileket parbeszédbdl.

Felhivja a figyelmet a rendkiviil szlik intervallumra, ami rendelkezésére allna a civil
szervezeteknek a Képviseld-testiileti anyagok, rendeletek atbongészésére. Amennyiben a 3. §
(1) bekezdésben leirtakat elfogadja a testiilet, akkor 2,5-3 nap 4ll a rendelkezésére a civil
szervezeteknek a véleményezésre. A (2) bekezdésben leirtak szerint a vélemények elkiildésére
a Képviselo-testiilet iilését megeldz0 masodik nap 16 oOraig van lehetdség, amit szintén
aggalyosnak talal.

Az elmondottakkal kapcsolatban az egyik modosité inditvanya, hogy a tdrsadalmi
egyeztetésre bocsatott rendelet-tervezet legkésdbb az azt targyald Képviselo-testiileti iilés
Osszehivasat megelézé 7. napon kozzé kell tenni. Ugy gondolja, igy lenne legalabb egy hét a
tervezet attanulmanyozéasara. Semmi akadalyat nem latja, hogy ezt a javaslatat elfogadjak,
hiszen az elébbiekben fogadta el a testiilet a 2012. évi munkatervét. Ezzel elére tudja a
varosvezetés, hogy milyen fontos dontéseket kivan meghozni €s allaspontja szerint az altala
javasolt 7 napos iddintervallum mindenki szamara elfogadhato.

Dr. Trippon Norbert

Visszakapcsolodva az el6z6 napirendhez szeretné elmondani, hogy arra a kérdésére, hogy az
Ujpesti Cseritinek mi a konkrét jogi formaja illetve az Onkorméanyzat milyen jogviszonyban
all ezzel a szervezddéssel, nem kapott pontos valaszt.




Visszatérve az eredeti napirendhez respektalandonak tartja az LMP frakcidvezetdjének azt a
kezdeményezését, hogy demokratizaljdk az Onkormanyzati kozéletet. Nem jogi keretek
kozott, de a korabbi esztenddben is volt arra példa, hogy bizonyos iigyek mentén egy
széleskorl tarsadalmi részvétel valosult meg. Példaként emliti a Fotér programot.

Szamara nem tamogathato, hogy egyik oldalrdl Ugy tesz a vérosvezetés, mintha nagyon
szeretné ezt a tarsadalmi részvételt, a masik oldalon pedig egy olyan rendeletet terjeszt eld,
ami arrdl szol, hogy lehet ellehetetleniteni a tarsadalmi részvételt.

Megitélésiik szerint a rendelet-tervezet célja és a tartalma a korabban elmondottak szerint,
szoges ellentétben 4ll egymassal és nem tesz lehetové érdemi tarsadalmi részvételt.

A 2. §-ban olvashato, hogy nem kell tarsadalmi egyeztetésre bocsatani a.) - g.) pontig
leirtakat. Ugy gondolja, hogy egy magasabb szint(i rendelet modositasa is nagymértékben
moédosithatja a mindennapi életviszonyokat Ujpesten. Ezért nem indokolt a tarsadalmi
egyeztetésbdl valo kizarasa. Allaspontja szerint kiilsndsen nem indokolt a koltségvetés
esetében, valamint a helyi adorol és mas fizetési kotelezettségekrdl szolo rendelet-tervezet
kizarasa. Véleményes szerint ezek a pontok kiilonosen fontosak lennének, hogy a
legszélesebb tarsadalmi részvételt biztositsak. Korabban Ujpest eladositasaval kapcsolatban
népszavazast kezdeményeztek, amit a testiilet leszavazott, igy tarsadalmi részvételre nem
jutott lehetdség. Amennyiben az a varosvezetés €s a KépviselO-testiilet szandéka, hogy legyen
valédi tarsadalmi részvétel akkor megitélésiik szerint ezeket a kérdéseket nem biztos, hogy
indokolt kivenni a tarsadalmi részvétel alol.

Pajor frakciovezetd ur is felvetette, €s allaspontjuk szerint is valojdban nem a tarsadalmi
részvételrdl szol ez a rendelet, hanem arr6l, hogy lehet ellehetetleniteni a tarsadalmi
részvételt. A rendelet-tervezetben olvashatd, hogy a Képviseld-testiileti tilés 6sszehivasaval
egyidejlileg kozzeé kell tenni a honlapon €s a testiileti lilést megel6z6 masodik nap 16 oraig
van arra lehetség, hogy az allampolgarok véleményt alkossanak. Ugy gondolja, hogy tul
rovid a tervezetben meghatéarozott ido.

Egyetértenek azzal, hogy vegyék le a napirendrdl és késziiljon egy tarsadalmi részvétellel
kialakitott rendelet-tervezet, ami visszajon a testiilet elé. Ugy gondolja, ha a rendelet a
tarsadalmi részvételrdl szol, akkor azt tegyék minél szélesebb kortivé és valds tarsadalmi
részvétellé.

Wintermantel Zsolt

Hozzaszolasaban elmondja, hogy a rendelet 3. §-aban valoban olvashaté a ,.legkésébb”. Ugy
gondolja, hogy amennyiben valamilyen eldterjesztés rendelkezésre all, akkor semmi akadalya
annak, hogy hamarabb felkeriiljon a honlapra. Ezt egy olyan szdmon kérhetd hatdridonek
tartja, ami a legkésdbbi megjelentetésrol szol.

Trippon Ur alpolgarmestersége idején, szabalyozatlan mddon, nem rendszeresen egyeztetett a
civil szervezetekkel. Példaként emlitette a Fétér programot, ami nagy horderejii dolog volt és
a palyazat kotelezden eld is irta, hogy a helyi civil szervezeteket be kell vonni. Tudomdasa
szerint 2007. janudr 1. 6ta a www.ujpest.hu portal alkalmas volt arra, hogy a Képviseld-
testiileti eloterjesztéseket a honlapon megjelentessék. Ezt 2010. oktdber 10-ig nem tették meg.
Téjékoztatdsul elmondja, hogy azbdta a testiileti iilések elOterjesztései a www.ujpest.hu
portalon mindenki szamara elérhetéek.

Perneczky L.aszlo

Nagyon szeretné, ha ez a megsziiletd rendelet egy j0 mindségli rendelet legyen és ennek a
fogad6 oldali kapacitdsa rendezett keretben torténjen. Véleménye szerint egy passziv
tajékoztatassal kikeriild anyag a honlapra és kevesebb, mint 24 o6ras idOablak a
véleményezésre, csak egy fokkal jobb a semminél. A napokban beszélgetett a f0¢pitész trral
arrol, hogy a kifliggesztéseknek ¢€s a passziv tdjékoztatasnak nincs hatasa. A rendelet célja az




lenne, hogy az ujpesti polgarokat ne csak a képviselokon keresztiil, hanem a részben
kozvetleniil is érdekelté tegyék abban, hogy vegyenek részt a kozéletben. Ugy gondolja, hogy
ezt a rendelet-tervezetet fel lehetne javitani azzal, ha raszdnnanak még egy kis 1dot. Ismételten
kéri, hogy a javaslatarol szavazzon a Képviselo-testiilet.

Wintermantel Zsolt

Ugyrendi javaslat hangzott el, amirél szavazni fog a testiilet. Szemléletbeli eltérés lehet
abban, hogy ki mit var el egy tarsadalmi részvételtdl. Nem biztos, hogy a KOB-nak kiemelt
helyen kellene targyalni ezt a rendelet-tervezetet. Allaspontja szerint egy tarsadalmi részével
nem csak a bejegyzett jogi személyiséggel bird civil szervezetekrdl szol. A bizottsagnak
altalaban a palyazati tevékenységgel kapcsolatban van érintkezési feliilete ezekkel a civil
szervezetekkel. Nem tartja célszertinek, hogy egy bizottsagot kiemeljenek.

Vartak a javaslatokat az elékészité folyamatban a rendelet-tervezethez. Ugy gondolja, hogy a
Képviselo-testiiletnek feladata, hogy a rendeleteket, koltségvetéseket elfogadja, és ebben
szabalyozott vagy spontan modon meg kell teremteni a betekintési lehetdséget. Néhany évvel
ezelott az egyeztetés spontan modjat valasztotta a varosvezetés, most Perneczky Ur javaslatara
a Képviseld-testiilet probal elfogadni a lehetd legszélesebb korre nyitva hagyott egyeztetési
mechanizmust rendeleti formaban. Alldspontja szerint ez egy nagyon alaposan végiggondolt
rendelet-tervezet. Perneczky Ur is elmondta, hogy nem kell sietni, le lehet venni a napirendrdl,
de ugy gondolja, hogy jobb elindulni egy iranyba, jobb azt mondani, hogy most fogadjak el
ezt a javaslatot. Ha tigy dont a testiilet, hogy leveszi a napirendrdl és visszatér a témara akkor,
ha még egyszer atbesz¢€lték, azt is el tudja fogadni.

Szavazasra teszi fel Perneczky ur javaslatat a napirend visszavonasarol.

5/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy Perneczky Laszld6 az LMP frakcidovezetdjének azon
inditvanyat, miszerint az Ujpesti Tarsadalmi Részvételrdl sz6l6 rendelet-tervezetét a
Képviseld-testiilet munkaanyagként elfogadja €s tovabbi megvitatasra alkalmasnak taldlja. A
tervezetet februdr folyaman tarsadalmi vitara bocsatja, valamint az illetékes szakbizottsagok
elé terjeszti, majd a beérkezett javaslatokat a rendelet-tervezetbe beépiti. A rendelet
elfogadasara 2012. februarjdban kerit sort, 7 igen, 11 nem, 2 tartézkodas szavazati arannyal
NEM TAMOGATJA.

Wintermantel Zsolt
A testiilet nem fogadta el az inditvanyt, folytatodik a napirend vitdja.

Pajor Tibor
Ugy gondolja, hogy a ,,legkésdbb” kifejezést nem lehet elfogadni. Garantdlni kellene, hogy

minimum egy hét rendelkezésre alljon az egyeztetésre.

Belin Beatrix

Nem tudja eldonteni, hogy neki is jar a leszidas, mint az elmult ciklusban 1év6 képviselonek, a
polgarmester trral egyiitt, hogy nem jutott az eszé€be rendeletet-tervezetet beterjeszteni ebben
a témaban vagy az alpolgarmestereknek szolt a megjegyzés. Megkéri polgarmester urat, hogy
fogalmazzon finomabban. Azt gondolja, hogy a képviseloktdl, tisztségviseloktol,
polgarmesterektdl és senkitdl nem varhatd el az, hogy rogton minden témaban minden
rendelet-tervezet és lehetdség eszébe jusson. Amennyiben ez igy lenne, akkor az els¢ honap
utan az Onkormanyzat bezarhatnd a kapuit, mert minden készen van. Allaspontja szerint
természetes folyamat az Onkormanyzat mitkodésében, hogy otletek érkeznek, 1j képviseldk
jonnek, akiknek olyan javaslatuk van, ami nem jutott az elddok eszébe. Ez nem azt jelenti,



hogy nem lehet érdemben megvitatni, illetve az adott dologhoz érdemben nem szdlhat hozza
egy olyan képviseld, akinek mar rendelkezésére allt egy ciklus arra, hogy hasonlo Gtlete
legyen.

Wintermantel Zsolt

Belan képviseld asszony félreértette a szavait. Nem mondta, hogy ez az 6tlet neki jutott az
eszébe ¢és valo igaz, hogy neki sem jutott eszébe az el6zd ciklusban, hogy errdl rendeletet
alkossanak. Arrol beszélt, hogy mikor Perneczky képviseld ur az elmult évben felvetette ezt
az Otletet és elkezdtek kozosen gondolkozni, a legjobb tudasuk szerint a testiilet el¢ tartak egy
javaslatot, akkor azzal kapcsolatban kritikat gy megfogalmazni, ahogy azt Trippon ur tette,
az értékitélete szerint nem tartja helyénvalonak. Ugy gondolja, hogy amikor valaki a sajat
gyakorlatdban nem tartotta fontosnak, és most, amikor rendeleti formaban kivanjak rogziteni
¢s elfogadva a kritikdkat, nem teljesen kiérlelt modon a testiilet elé tarnak egy javaslatot,
akkor arrol beszélni, hogy ez az ellehetetlenitésrdl szol, picit tulld a jo izlés hataran.

Dr. Trippon Norbert

Ugy gondolja, hogy mindenki a sajat értékitélete mentén gondolkozzon. A torténelmi hiiség
kedvéért elmondja, hogy kordbban valoban nem volt szabalyozott kerete a tarsadalmi
egyeztetésnek. Rendszeresen egyeztettek a piaci kereskedokkel, az tjpesti egyhazak
képviseldivel, az Gjpesti civil szervezetekkel, az Gjpesti kisebbségi 6nkormanyzatokkal, és az
Iparkamara altal szervezet vallalkozo1 forumokon is részt vettek.

Ehhez képest egy innovativ javaslat, amit az LMP frakciovezetdje tett, hogy adott esetben ezt
a tarsadalmi részvételt lehet szélesebb korlivé, szabalyozottabba tenni. Ezt a javaslatot el
tudjak fogadni, de az a véleményiik, ha sziiletik egy olyan rendelet, ami a tarsadalmi
részvételrdl szol, akkor arrdl szoljon €és ne annak az ellehetetlenitésérél. Ez a rendelet
allaspontja szerint nem alkalmas tarsadalmi részvételre akkor, ha bizonyos nagyon fontos
kérdéseket kizar ebbdl a korbdl €s a legminimalisabb sziikséges 1dot sem biztositja normativ
formaban arra, hogy a polgarok a KépviselO-testiilet iilését megeldzOen ezekben a
kérdésekben véleményt nyilvanitsanak. Ugy véli, hogy ez a rendelet orvosolhat6, akar a mai
testiileti iilésen is, de ez a varosvezetés ¢€s a testiilet akaratatol, szadndekatol, értékrendjétdl,
értékitéletétdl fugg.

Mivel az el6z0 szavazasnal a testiilet gy dontott, hogy ma targyalnak errdl a rendelet-
tervezetrdl, akkor vegy¢k figyelembe a képviseldk javaslatait, mert ebben a formdban a
kitlizott célt nem tudja érvényesiteni.

Perneczky L.aszlo

Az el6z6 hatdrozati javaslataval azt akarta elkeriilni, hogy most itt kezdjék el mddositd
javaslatokkal ,hegeszteni” ezt a rendelet-tervezetet. Pajor ur modositd javaslata mellé még
tovabbi négy modositod inditvanyt tenne.

A 6. § kiegésziteni azzal, hogy a rendeletet az Onkormanyzat Képviseld-testiilete 2012.
Juniusaban kotelezo jelleggel feliilvizsgalja.

A 3. § (1) bekezdésben egésziiljon ki a ,,valamint meg kell jelentetni az Ujpesti Naploban, az
UK TV-ben és a képtijsdgban a véleményezésre sz6lo felhivast” mondattal.

Szintén a 3. § (1) bekezdés egésziiljon ki ,,A www.ujpest.hu honlap cimlapjan kiemelt, feltind
helyen valamint Ujpest hivatalos facebook oldalan is jelenjen meg a tarsadalmi részvételrsl
sz0l6 felhivas.” mondattal.

Még mindig a 3. § (1) bekezdés egésziiljon ki ,,A tarsadalmi egyeztetéssel kapcsolatban
nyilvanos levelezd listat hozzon étre €s azon aktiv moédon tajékoztassa a listara feliratkozo
érdeklodoket.” mondattal.
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Bartok Béla

Nem ért egyet Trippon Ur értékitéletével. Nem deriilt ki szamara, hogy volt-e eddig tarsadalmi
egyeztetés Ujpesten vagy sem. Az hangzott el, hogy szabalyozva nem volt, de ami most
megsziiletik, ellehetetleniti azt, ami kordbban nem volt szabalyozva.

Ugy gondolja, hogy kétfajta félelem jelet meg a hozzaszolasokban. Az egyik arrél, szol, hogy
akik a testiiletben iilnek képviseleti demokracia révén felhatalmazast kaptak arra, hogy Ujpest
kozosségeinek iligyeiben dontéseket hozzanak. A masik félelem azt {lizeni, hogy olyan
dontések sziiletnek Ujpesten, amelyek a civil szervezetek érdekével szemben mennének.
Véleménye szerint ez sem most, sem a korabbi ciklusban nem volt igy. A képviseleti
demokracia lényege, hogy képviselve az Gjpestiek érdekeit, megprobalnak donteni azokban a
kérdésekben, amik a testiilet elé kertilnek.

Eleve hibas utnak tartja, ha valaki azt gondolja, hogy a civil szervezeteket akkor kell bevonni
a rendeletalkotdsban, amikor mar kész a normaszéveg. Azok a szandékok, melyek a varosban
megfogalmazddnak, a legritkabb esetben a normaszoveggel kapcsolatban jelentkeznek. Azok
inkabb a varos ¢életével kapcsolatos felvetések, amik eddig is és ezutdn is meg tudnak jelenni.
A normaszoveggel vald utdlagos modositas civil véleményre, allaspontja szerint kicsiben
olyan lenne, mintha egy kétkamaras dnkormanyzati testiiletet hoznanak létre. Ezt nem tudja
tamogatni.

A hatéaridékkel kapcsolatban elmondja, hogy nem tartja helyesnek, ha egy civil szervezet
hamarabb kap meg normaszoveget, mint egy képvisel6. Ugy gondolja, hogy a civil
szervezetekre nem feliilr6l kellene ratelepedni €s instrukcidval arra irdnyitani 6ket, hogy mit
tegyenek. A civilek azért civilek, hogy megjelenjenek és artikulaljadk a véleményliiket. Erre
eddig is képesek voltak €és ezutdn is képesek lesznek, ezért ez a fajta zavaros vitat
méltatlannak tartja.

Belian Beatrix

Viszonylag rovid id6 all rendelkezésre altalaban a normaszdvegek olvasasara képviseloként.
Ugy gondolja, ha nem lenne ennyire rovid id6 a Képviselé-testiilet osszehivasa és az iilés
napja kozott, akkor most nem vitatkoztak volna az id6r6l. Azzal egyetért, hogy nem lenne
célszerti, ha a normaszoveget késobb latnd a képviseld, mint a civil szervezetek vagy az
ujpesti allampolgarok. A normaszovegek nagy része eldterjesztésként a szakbizottsagok
ilésére megérkezik, tehat minimum akkor mar van arra lehetdség, hogy nagyvonalakban
lathato legyen.

Polgarmester ar masodik felszolaldsa mar egész mas kommunikacids szandékot fejezet ki,
mint amit az el6z6ben elmondott. Bartok ur hozzaszdlasara reagalva elmondja, hogy Trippon
ur gyakran egyeztetett civilekkel kiilonb6z0 témakban és ugy gondolja, hogy ebben
gyakorlata volt, ezért ezt a szemére vetni nem igazan korrekt dolog.

Perneczky L.aszlo

Bartok Gr hozzaszolisa Gj modositd javaslatra késztette. Allaspontja szerint nem csak a
rendeletek normaszovegérdl kellene els@sorban sz6lni a szdvegtervezetnek, hanem
programokrol, tervekrol, stratégidkrol is. Ezért inditvanyozza, hogy az 1. § egésziiljon ki ezzel
a fél mondattal. Végezetiil elmondja, hogy még mindig nem lenne kés6 elnapolni ezt a
napirendet.

Wintermantel Zsolt

Azok az elbterjesztések, melyek Képviselo-testiileti megtargyalasra keriilnek, és elotte
bizottsag véleményezi, jogos felvetés, hogy mivel mar készen van, keriiljon fel a honlapra.
Alapjavaslatként befogadja Belan Beatrix képviseld asszony azon mddositd inditvanyat, hogy
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a 3. § (1) bekezdés egésziiljon ki a ,,vagy az azt targyald bizottsagi lilés Osszehivasaval
egyidejlleg k6zz¢ kell tenni” félmondattal.

Szavazasra teszi fel Pajor Tibor frakcidvezetd Ur a rendelet-tervezet 3. § (1) bekezdéséhez
benyujtott médositd javaslatat.

6/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviselo-testiilet igy dont, hogy Pajor Tibor a Jobbik frakcidvezetdjének azon modositd
inditvanyat, miszerint a 3. § (1) bekezdés ,,A tarsadalmi egyeztetésre bocsatott rendelet-
tervezet legkésObb az azt targyald Képviselo-testiileti iilés 6sszehivasat megeldz6 7. napon
kozzé kell tenni a www.ujpest.hu honlapon.” mondatra moédosuljon, 7 igen, 11 nem, 2

tartozkodas szavazati arannyal NEM TAMOGATJA.

Wintermantel Zsolt
Szavazasra teszi fel Perneczky Laszlo frakciovezetd ur a rendelet-tervezet 3. § (1)
bekezdés€hez benyujtott modositod javaslatait.

7/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy Perneczky Léaszl6 az LMP frakciovezetdjének azon
modositd javaslatat, miszerint 3. § (1) bekezdés egésziiljon ki a ,,valamint meg kell jelentetni
az Ujpesti Naploban, az UK TV-ben és a képujsagban a véleményezésre szolo felhivast”
félmondattal, 7 igen, 10 nem, 3 tartozkodas szavazati arannyal NEM TAMOGATIJA.

8/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy Perneczky Léaszl6 az LMP frakciovezetdjének azon
moddositd javaslatat, miszerint a 3. § (1) bekezdés egésziiljon ki ,,A www.ujpest.hu honlap
cimlapjan kiemelt, feltéiné helyen valamint Ujpest hivatalos facebook oldalan is jelenjen meg
a tarsadalmi részvételrdl szolo felhivas.” mondattal, 7 igen, 11 nem, 2 tartozkodds NEM
TAMOGATJA.

9/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy Perneczky Léaszl6 az LMP frakciovezetdjének azon
modositd javaslatat, miszerint a 3. § (1) bekezdés egésziiljon ki ,,A tarsadalmi egyeztetéssel
kapcsolatban nyilvanos levelezd listat hozzon étre és azon aktiv modon tajékoztassa a listara
feliratkoz6 érdeklddoket.” mondattal 7 igen, 10 nem, 3 tartdzkodas szavazati arannyal NEM
TAMOGATJA.

Wintermantel Zsolt
Szavazasra teszi fel Perneczky Laszlo frakcidovezeto ur a rendelet-tervezet 1 § paragrafusidhoz
benyujtott médositd javaslatait.

10/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy Perneczky Léaszlé az LMP frakciovezetdjének azon
moddositd javaslatat, miszerint 1.§ igy modosuljon, hogy ,.E rendelet hatdlya a polgarmester, a
jegyz0 ¢és az alpolgarmesterek (a tovabbiakban egyiitt: elGterjesztd) altal elokészitett

onkormanyzati rendelet-tervezetekre, valamint programokra, tervekre, strategiakra terjedjen
ki.” 7 igen, 11 nem, 2 tartdzkodas szavazati arannyal NEM TAMOGATJA.
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Wintermantel Zsolt

Alapjavaslatként befogadja Perneczky Laszlo frakcidovezetd Ur azon inditvanyat, hogy a 6. §
egésziiljon ki azzal az 0j ponttal, hogy ,,A 2012. jiniusdban a Képviseld-testiilet e rendeletet
feliilvizsgalja.”

Végiil szavazéasra teszi fel az eredeti rendeleti javaslatot és felhivja a figyelmet, hogy
megalkotasara mindsitett tobbségre van szlikség.

A Képviselo-testiilet elfogadja az onkormanyzati rendeletek elokészitésében valo tarsadalmi
részvétel szabalyairdl szolo rendelet-tervezetet és ezzel megalkotja a 2/2012. (1.31.) szamu
rendeletét. (12 igen, 4 nem, 4 tartozkodas)

Felelds: polgarmester

Hataridd: 15 nap

6. Javaslat a jatszotereken torténé dohanyzas tilalmarél szolé 9/2009. (I11.02.)
szamu onkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezésére
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Wintermantel Zsolt
El6terjesztokén nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Dr. Trippon Norbert

A torténelmi hiiség kedvéért szeretné elmondani, hogy ezt a rendeletet annak idején Farkas
Istvan képviseld tr javaslatara fogadta el a testiilet nagy egyetértésben. Allaspontja szerint ez
egy fontos, korszakalkoto inditvany volt.

Farkas Istvan
Kérdése, hogy a Kozteriilet Feliigyelet jobban odafigyel-e a jatszotéren beliili dohdnyzas
tilalmanak a betartasara?

Wintermantel Zsolt

Tudomasa szerint a Kozteriilet Felligyelet korabban és most is igyekszik a szabalytalankodok
figyelmét felhivni a szabalyok betartdsara.

Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a rendeleti javaslatot és felhivja a figyelmet,
hogy megalkotasara mindsitett tobbségre van sziikség.

A Képviselo-testiilet elfogadja a jatszotereken torténd dohanyzas tilalmarol szolo 9/2009.
(111.02.) szamu onkormanyzati rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl szolo énkormanyzati
rendelet-tervezetet és ezzel megalkotja a 3/2012. (1.31.) szamu rendeletét. (19 igen)
Felelds: polgarmester

Hataridd: 15 nap

7. Eléterjesztés a Kaposztasmegyer, Ives it menti teriiletek szabalyozasi tervének
jovahagyasa targyaban
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Wintermantel Zsolt
A rendelet-tervezetben pontositdsra van sziikség, mert az eldterjesztésben az Ovezeti
besorolasoknal az Oradna utcai tombnél az 1-IV-02 jeli kod olvashatd. Az eldterjesztésben
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ugy szerepel, hogy ezen a teriileten is lehet lakast épiteni, de a szdndék nem ez volt, mivel az
az ipari parkkal hataros teriilet. Mindezek alapjan gy modosulna a 19. § (1) bekezdés d.)
pontja, hogy:”az I jelii épitési Ovezetek teriiletén — az [-1V-02. jeli épitési Gvezet kivételével —
a lakofunkci6 (lakoépiilet, lakas rendeltetési egység) elhelyezése is megengedett”.

Pajor Tibor
A bevezetdben olvashato, hogy eldszor 1.537 lakassal indult a szabalyozasi terv, majd 2008-

ban lement 1.000 lakasra és 2009-ben mar 500 lakassal és az intézményi résszel szamolt,
addig, amig érvényben volt a Varosfejlesztési Bizottsag korabbi hatdrozata. Sajnalja, hogy az
ujpesti varosvezetés kizarolag lakoparkokba és irodahdzakban tud gondolkodni. Mar a
Vérosfejlesztési Bizottsag iilésén is elmondta, hogy csalddi hazas Ovezetek kialakitasa
szerencsésebb lenne.
Kéri, hogy a konkrét rendelettel kapcsolatban feltett kérdéseire valaszoljon valaki, mert nem
szeretné, ha csusztatdsokkal atsiklananak azon, hogy valdjaban hany lakas épithetd ezen a
teriileten. Ennek a rendeletnek az 0Osszes blokkjaban egészen addig a pillanatig, amig
polgarmester Ur ezt nem vonta vissza, gyakorlatilag az I-IV-02-ben is lehetet volna lakésokat
épiteni.
Javasolja, hogy konkrétan beszEljék végig, hogy melyik részre hany lakast lehet épiteni. Ezt
azért kéri a varosvezetést6l, mert mar volt arra példa, hogy ellatogatott egy lakopark
épitkezésre, ahol a fomérndk kijelentette, hogy 50 lakassal tobbet fognak épiteni, mint
amennyire €épitési engedély van. Nem szeretne még egyszer ilyen helyzeteket atélni, hogy a
lakok jelezzék, hogy nem az épiil meg, ami a rendeletben szerepel, ezért mar most szeretné
tisztazni, hogy mennyi és mi épiilhet.
Tételesen végigmegy a tablazaton:

e [-IV-0l-ben hany lakas épiilhet, mivel sajat szamitasa szerint 346,
[-IV-02 esetében az eldbb a polgadrmester ur elmondta, hogy itt lakés nem épiilhet,
[-IV-03 ¢és [-1V-04 esetében szamitasai szerint 350 lakas épiilhetne,
[-IV-05 az 50.000 m2-rével az Aquaworld lenne, ami mar megvaldsult,
[-IV-04 és I-1V-05 intézményi zart besorolast esetében is varja a valaszt arra, hogy
hany lakas épiilhet a tertiletre,
1Z-1V-01 esetében szamitasai szerint 150 lakast jelent,

o [Z-IV-02 és IZ-1V-03 esetében nem tudja, mivel itt részben beépitett teriiletek is

vannak,

o [Z-1V-04 esetében sem tudja, hogy hany lakés épiilhet.
Szeretné, ha valaszt kapna arra, hogy hany lakas épiil, mert amit 6sszeszamolt, mar most tobb
mint 500 lakas folott van. Az eloterjesztés bevezetdjében az olvashatd, hogy a varosvezetés
targyal a befektetOkkel. Ezt azért tartja furcsanak, mert ha jol érzékeli, amikor targyalt, akkor
ez az 500-as lakasszam €It a bizottsag hatarozata alapjan.

Ozsvath Kalman
Téjékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy a Varoslizemeltetési ¢s Varosfejlesztés Bizottsag
legutdbbi iilésén megtargyalta ezt az elterjesztést és elfogadasra javasolja.

Wintermantel Zsolt

Pajor ur kérdésére valaszolva elmondja, hogy ezt a kérdést fel tehette volna a
Vérosiizemeltetési és Varosfejlesztés Bizottsag iilésén is, ahol exponalta azt a véleményét,
amit itt a testiileti iilésen majdnem sz6 szerint megismételt. Ugy gondolja, hogy semmi
értelme a bizottsagi iilést tartani, ha mind a két {ilésen sz6 szerint ugyan az elhangzik.

Kéri Pajor urat, hogy lapozza fel a rendelet 19. § (1) bekezdés e.) pontjat, ahol ott szerepel,
hogy minden megkezdett 80 m*-¢ utan legfeljebb egy lakés létesithetd az dvezeti elirasok
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keretel kozott. A bizottsagi tilésen elhangzott, hogy nincs a lakasszam tombokre megallapitva,
mert eléfordulhat, hogy a beruhdz6 az egyik tombre kisebb méretii tobb lakast, a masikra
nagyobb méretii €s kevesebb lakast épit. A lényeg, hogy egy lakdshoz minimum 80 m2
telektertilet sziikséges.

Dr. Trippon Norbert

Ugy gondolja, hogy a Varosfejlesztési Bizottsag a korabbi idészakban partoktol fiiggetleniil
jol jart el akkor, amikor a beruhdzasi szandékot bejelentd félnek, a mintegy 1.500 lakas
épitésére iranyuld kezdeményezését, hatarozottan letorte és a varos komplex fejlesztési
érdekeit figyelembe véve ezt lecsokkentette 500 lakédsra. Korabban az tigyfél jelezte, hogy
vannak befektetési, ingatlanfejlesztési szandékai. Jelenleg gazdasagi valsag van, és stagnalnak
a lakésépitések. Az a kérdés meriil fel, hogy ebben a helyzetben a 13 hektaros
magantulajdonosnak van-e konkrét fejlesztési szdndéka vagy nincs? Ennek azért van
jelentésége, mert ha ¢ tulajdonos ebben az ingatlanban, és van konkrét fejlesztési szandéka
most, amikor ezt a szabdlyozasi tervet elfogadjak, és rovidtavon ebbe belefog, akkor ez a
szabalyozasi terv bizonyos értelemben elérheti a céljat. Abban az esetben, ha nincs konkrét
befektetési szandék belathatd idon beliil €s a Képviselo-testiilet ezt a rendeleti koncepciot
elfogadja, akkor konnyen olyan helyzet allhat eld, hogy egy 13 hektdros magantulajdonosnak
a zsebébe rengeteg pénz keriil. A testiileti dontést kovetden egy szabalyozott ingatlan tobbet
ér, mint egy nem szabalyozott, €s amennyiben a tulajdonos eladna ezt az ingatlant, akkor az
elfogadott szabalyozdsi terv miatt tobb bevételt realizdlna. Amennyiben nem tisztazott a
kérdés, akkor véleménye szerint a szabalyozasi tervet most ne fogadja el a testiilet. Nem
szeretné, ha Képviselo-testiilet egy ingatlanértékesitési ligybe keveredne azzal, hogy elfogad
egy ilyen szabalyzasi tervet.

Pajor Tibor
Ugy gondolja, hogy nem probléma, ha valaki ugyan azt mondja el a testiileti {ilésen, mint amit

a bizottsagi iilésen, mert most polgarmester Ur a bizottsagon elfogadott rendelet-tervezetet
moddositotta. Tudomésa szerint, épitési ligyekben, amit a jogszabaly nem tilt, azt lehet.
Amennyiben intézményi teriileten a magasabb szintli jogszabaly lehetdve teszi lakas €pitését,
akkor itt egy intézményi teriiletbe lehet lakast épiteni. Ezért is modositotta polgarmester ur a
rendelet-tervezetet.

Wintermantel Zsolt
Egy technikai pontositas tett, mert az eredeti terv javaslat és a rendelet szOvege nem egyezet
meg.

Pajor Tibor
Végigolvasva a rendelet-tervezetet nem taldlta hol van leirva az, hogy ezen a teriileten

maximum 500 lakast lehet épiteni. Kéri, hogy valaki mondja ki, hogy ezen a teriileten 500
lakas fog épiilni. Polgarmester ur altal hivatkozott 19. § (1) bekezdés e.) pontjaban nem az
olvashatd, hogy az 0Osszes részteriiletre leszabalyozzak, hogy milyen méddon lehet lakast
¢épiteni, hanem kiemelték ebbdl a 01-02-03-04-et, és ugy gondolja, hogy ez nem zarja ki, hogy
500 lakasnal joval tobb létesiiljon. Csak azt kéri, hogy valaki mondja a jegyzOkonyvbe, hogy
ezen a teriileten 500 lakasnal tobb nem fog létesiilni, mert kordbban ez volt a Varosfejlesztési
Bizottsag dontése.

Wintermantel Zsolt
Megkéri foépitész urat, hogy a felmeriilt kérdéssel kapcsolatban tartson egy rovid
tajékoztatast.
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Berényi Andras

Téjékoztatasként elmondja, hogy a szabalyozasi tervek jogszabalyok, amiknek normativnak
kell lennie. Azt kimondani, hogy egy bizonyos nagysagu teriileten, amely tobb tombbdl all,
Osszesen 500 lakas létesithetd, ebben a formaban jogilag nem lehet, mert ez azt jelentené,
hogy elkezdi a tomb egyik végén épiteni és épit ott 380 lakast, marad 120 a masik nyolc
tombre. Kiegyenstulyozottnak kell lenni, és normativva akkor tehetd, ha matematikailag
kiszamithato és aranyosan elosztodik minden tomb kozott. Ezért szerepel abban a rendelet
tervezetben, amely a testiilet eltt fekszik, két mutatoszam. Az egyik az Intézményi
keretovezetre vonatkozdan, ahol lakésépitést megenged, ott erre az oldalra, 80 m2-enkénti
osztassal jon ki a 350 lakas. Az IZ keretdvezetben, ami egy jelentds zoldovezeti intézményi
teriilet, ott lazabb beépitéssel, kertesebb, zdldebb teriiletet kell kialakitani. Ott ugyan ez a
mutatoszam 135 m2.

Fontosnak tartja elmondani, hogy a Budapesti Varosépitési Kertszabalyzat kimondja, hogy az
intézményi teriilet elsGsorban intézmények, és nem lakas céljara szolgald Iétesitmények
elhelyezésére szolgdl, de szabalyozasi terv keretében az Onkorményzat kijeldlhet olyan
ovezeteket, amelyekben lakas épithetd. Az I keretovezetben alanyi jogon nem lehet lakas
épiteni csak akkor, ha ezt a rendezési terv a normaszovegében kimondja. Itt a feltételeket a
telepiilésrendezési adottsdgokhoz igazitva a terv differencialtan allapitja meg. Az I-IV-01-es
épitési Ovezetnél lathatd, hogy a patak melletti teriileten a legkisebb az intenzitas. Ez két
nagyobb tombot jelent, mely nagyjabdl nyolc telekre oszthatd fel és itt érvényes a 80 m2-
enként egy lakas szamités. A tuloldalon az IZ keretdvezetben sorolt teriileten a sétany melletti
tombokre a 135 m2-enkénti megoldas vonatkozik. Az I-IV-02-es keretdvezetnél az Oradna
utca mellett azért nem lehet lakast épiteni, és ezt pontositotta polgarmester Ur a kiegészitéssel,
mert ennek az Utnak a tuloldalan mar az Ipari Park egyes iitemében beépiilt, miikodé ipari
létesitmények vannak, ¢€s itt a lakotertiletet védeni kell. Ezen a teriileten mindazok a funkciok
elhelyezhetdk, amit a FOvarosi Szabdlyozasi Keretterv illetve a Budapesti Szabalyozési
Keretterv megenged, kivéve a lakds. Nem biztos, hogy itt irodapark Iétesiil szdmos mas
lehetdség 1s van, amit tételesen felsorol a fovarosi rendelet. Az intenziv beépitési tertiletek az
fves ut mentén vannak és itt egy varosias teret javasol a terv, melynek az egyik oldala az I,
masik oldala az IZ keretovezetbe tartozik. Ez csak kiegészitd jelleggel teszi lehetdvé lakasok
létesitését, mert az Ives Gtnak van egy viszonylag jelentés és id6vel valosziniileg még
novekvd atmend forgalma, a Megyeri uttdl induléan az MO nyomvonaldig. Itt azt mondja a
szabalyzat, hogy 16,5 m padlomagassag folott lehet épiteni, csak kiegészitd jelleggel, hiszen e
folé a szint folé mar kevés épiilet tud menni, ezért ezen a teriileten a kdrnyezetvédelmi
szempontbdl kevésbé érzékeny magasabb teriileten lehet néhany lakast kialakitani. igy jon ki
a 350 lakas koriili I és a 150 lakas az IZ oldalon.

Wintermantel Zsolt
Tovabbi észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel az alapjavaslatként befogadott mddositassal
egylitt a rendelet tervezetet.

Budapest Féviros 1V. keriilet — Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiilete a polgdrmester
eldterjesztése alapjan megtdrgyalta és elfogadja az Ujpest, Kdposztismegyer — Ives utca
kornyezete szabdlyozasi tervet, ezzel megalkotia 4/72012. (1.31.) szamu rendeletét.

(13 igen, 3 nem, 2 tartozkodas)

Felelds: a végrehajtas €s kihirdetés tekintetében a polgarmester Gtjan a jegyzo

16



Wintermantel Zsolt
Felhivja Trippon Ur figyelmét arra, hogy a rendeletalkotasnak nem feltétele, hogy a tulajdonos
szandékat ismerjek.

8. Budapest Févaros Kormanyhivatalanak torvényességi észrevétele
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Wintermantel Zsolt
El6terjesztékén nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem lévén szavazasra teszi
fel eldszor a hatérozati javaslatot.

11/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviselo-testiilet egyetért Budapest Fovaros Kormanyhivatala 30BP-1417/1/2011. szamu
torvényességi észrevételében foglaltakkal. (13 igen, 3 nem, 3 tartézkodas)

Felelds: polgarmester

Hataridd: 15 nap

Wintermantel Zsolt
Szavazasra teszi fel a rendeleti javaslatot.

A Képviselo-testiilet elfogadja a hdzassagkotéssel és a bejegyzett élettarsi kapcsolat
létesitésével kapcsolatos dijakrol szolo 14/2011. (I1.28.) szamu énkormdnyzati rendelet
modositasarol szolo rendelet-tervezetet és ezzel megalkotia az 5/2012. (1.31.) szamu
rendeletét. (13 igen, 3 nem, 3 tartozkodas)

Felelds: polgarmester

Hataridd: 15 nap

9. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat intézményei és a
Polgarmesteri Hivatal 2011. évi koltségvetésérol és a végrehajtas szabalyairol
sz010 rendelet modositasara
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt

El6terjesztokén nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazésra teszi a
rendeleti javaslatot és felhivja a figyelmet, hogy megalkotdsara mindsitett tobbségre van
sziikség.

Budapest Féviros 1V. Keriilet Ujpest Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 2011. évi
koltségvetési rendelet modositasdara tett eliterjesztést megtargyalta, és azt elfogadja, ezzel
megalkotja a 1V. keriileti Onkormadnyzat intézményei és a Polgdrmesteri Hivatal 2011. évi
koltségvetésérol és a végrehajtas szabdlyairol szolo 12/2011. (I1. 25.) rendeletet modosito
6/2012. (1.27.) szamu rendeletét. (13 igen, 1 nem, 6 tartdzkodas)

Felelds: a Polgadrmester

Hataridd: az elfogadast kdvetden azonnal
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10. Allasfoglalas a févarosi és a Keriileti 6nkormanyzatokat osztottan megilletd
bevételek 2012. évi megosztasarol szolo fovarosi rendelet-tervezet targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

12/2012. (1.26.) 6nko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata a Févéarosi Onkormanyzatot és a keriileti
onkormanyzatokat osztottan megilletd bevételek 2012. évi megosztasarol sz6l6 Rendelet-
tervezetet a Fovarosi Kozgyllés altali targyaldsra alkalmasnak tartja. A Képviseld-testiilet
felkéri a Polgarmestert, hogy jelen hatarozatarél a Févarosi Onkormanyzatot értesitse.

(13 igen, 6 nem, 1 tartozkodas)

Felelds: a Polgadrmester az dgazatért felelés Alpolgarmester utjan

Hataridd: azonnal

11. Javaslat Ujpest Onkormanyzat ij Kozbeszerzési Szabalyzatanak elfogadasara
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

13/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviseld-testiilet a kdzbeszerzésekrol szolo 2011. évi CVIIL tv. 22. §-a alapjan ugy dont,
hogy Budapest Fvaros IV. keriilet, Ujpest Onkorméanyzat Kozbeszerzési Szabalyzatat az
eloterjesztés melléklete szerinti tartalommal elfogadja, s egyuttal a korabbi Szabalyzatot
hatalyon kiviil helyezi. (13 igen, 5 nem, 2 tartézkodas)

Felelds: Polgarmester

Hataridd: azonnal

12. Javaslat intézményi karbantartasra kotendd vallalkozasi Kkeretszerzédés
jovahagyasara
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Dr. Trippon Norbert

Az ¢l6z0 eldterjesztésnél is nemmel szavaztak, mert alapvetéen nem értenek egyet a
kozbeszerzési  eljarasok lebonyolitdsi rendjével. Ugy gondoljak, hogy sokkal
demokratikusabb, nyiltabb lenne, ha nem a Képviseld-testiilet vagy nem a Gazdasagi ¢és
Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsag dontene err6l. Azzal sem értenek egyet, hogy az
eldterjesztésben leirt tevékenységeket kiszervezzék a Polgdrmesteri Hivatalbdl kiilonbféle
gazdasagi tarsasagokhoz. Kérdése, hogy jelenleg ki a Varosiizemeltetési Osztaly vezetdje?
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Dr. Molnar Szabolcs

Trippon képviseld urnak valaszolva elmondja, hogy semmilyen kiszervezésrdl nincs sz0,
hiszen a Polgdrmesteri Hivatal allomanyaban jelenleg semmilyen szakmunkés nincs, aki az
Onkorminyzat intézményeiben ezeket a munkakat végezné. A szerzédés tisztdzza, hogy
ugyan ugy, mint eddig, ezt a feladatot ellatd gazdasagi tarsasagok munkajat a Polgarmesteri
Hivatal feliigyeli. A régi tarsasag helyet egy j gazdasagi tarsasaggal kivanjak ellattatni ezt a
feladatot, remélhetdleg biztositva azt, hogy minél tobb jpesti jusson igy munkahoz.

Wintermantel Zsolt

Vélaszaban elmondja, hogy a Varosiizemeltetési Osztalynak jelenleg nincs vezetdje, mert a
hétfo1 nappal kdzés megegyezéssel tavozott a korabbi vezetd a Hivatalbol. Tobb észrevétel
nem lévén szavazdsra teszi fel a hatarozati javaslatot.

14/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képvisels-testillet jovahagyja az Ujpesti Varosgondnoksiag Kft.-vel —intézményi
karbantartasi munkalatokra kotendd vallalkozasi keretszerzddést, egyben felhatalmazza a
Polgéarmestert annak alairasara.

A KépviselO-testiilet felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a vallalkozasi keretszerzddés
mellékleteit szlikség szerint a sajat hataskorében modositsa.

(13 igen, 5 nem, 2 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester

Hataridg: folyamatos

13. Eléterjesztés Varosi Sportiskola tovabbi miikodtetése targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgérmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

15/2012. (1.26.) 6nko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete az elSterjesztésben
foglaltakat megtargyalta, és ugy dont, hogy Ujpest Onkormanyzata az Ujpest Sport Clubbal a
Vérosi Sportiskola mitkddtetésére 2014. december 31. napjaig keretmegéllapodast kot, mely
szerint az Onkormdnyzati tamogatasrol a Képviselo-testiilet minden évben a koltségvetési
rendeletében hataroz. (20 igen)

Felelds: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Hataridd: 2012. februar 29.

14. Eléterjesztés a Szocialis és Egészségiigyi Intézmény Alapité Okiratanak
modositasa targyaban
Eldterjesztd: Nagy Istvan alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazésra teszi fel
a hatarozati javaslatot €s felhivja a figyelmet, hogy mindsitett tobbségre van sziikség.
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16/2012. (1.26.) 6nko. hat.

Budapest Fdvaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete 16/2012.(1.26.)
szamG hatdrozataval, jovahagyja Ujpest Onkormanyzat Szocidlis és Egészségiigyi
Intézményének alapitd okirat mdédositd okiratat, és a modositasokkal egységes szerkezetbe
foglalt alapit6 okiratat. (20 igen)

Felelds: Polgarmester a hataskorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan

Hataridd: 2012. januar 27.

15. Egyebek

Az Ujpesti Szent Istvan téri Piac és Vasarcsarnok Feliigyelosége intézményvezet6i
allashelyének palyaztatasa
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

17/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviseld-testillet ugy dont, hogy az Ujpesti Szent Istvan téri Piac és Vasarcsarnok
Feliigyelosége vezetdi allashelyére kiirt palyazatot eredménytelennek nyilvénitja, és 1j
palyazatot ir ki. (14 igen, 6 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, a hataskorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan

Hatarid6: 2012. 03. 26.

Javaslat a 2012. évi konyvvizsgaloi feladatok ellatasara
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgérmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

18/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviseld-testiilet az Onkormanyzat konyvvizsgaléi feladatainak ellatdsaval a 2012. évre a
QuercusTax Konyvvizsgald és Adoszakértd Kft.-t (Székhely: 1044 Budapest, Béla u. 28.,
Nyilvéntartasi szam 006035, KM001349), konyvvizsgalatért felelos személyként Dr. Kélman
Zoltant (Nyilvantartasi szam 002428, KM 002213) bizza meg, 7.900 eFt + afa/ koltségvetési
¢v megbizasi dijjal. (14 igen, 4 nem, 2 tartézkodas)

Felelds: Polgarmester

Hataridd: azonnal

Tartozas részbeni elengedése magantulajdonu pavilon kozteriilet-hasznalati
dijabol
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester
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Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatokat.

19/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy a R. P. tulajdondban levé, Budapest IV., el6tti
kozteriileti, magantulajdonu pavilonra a 2009. november 1. napjatol keletkezett koztertilet
hasznalati dij tartozas 50 %-at, valamint ezen tartozas kamatait elengedi.

(13 igen, 6 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester

Hatéridd: azonnal

20/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviseld-testiilet hozzajarul, hogy a leendd vevé (Hné D. V.) az Onkormanyzat felé még
fennalld tartozast R. P. adostol atvallalja, és a Hné D. V. részérél érkezd egydsszegl
150.000,- Ft befizetését, valamint a tartozast atvallalo féltdl érkezd, a fennmaradd Osszegre
szo0lo 12 havi kamatmentes részletfizetést R. P. tartozdsa megfizetéseként elfogadja. A
Képviselo-testiilet hozzajarul tovabba, hogy a tartozast atvallalo fél a Budapest IV., el6tti
kozteriiletre 2012. februdr 1. naptdl kozteriilet hasznalati szerzédést kdsson.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye
meg. (13 igen, 6 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester

Hataridd: azonnal

Szank6z6 dombbal kapcsolatos javaslat

Pajor Tibor
A kezébe keriilt a tarsadalmi egyeztetésre vald felhivas, melyet a polgarmester ur irt alad. Ez

egy lakossagi tajékoztatd a Gorgey Artar utca-Rozsa utca-Dedk Ferenc utca altal hatarolt
szabalyozasaval kapcsolatban. Az {izlet tulajdonosok aldirast gylijtenek azért, hogy a
szabalyozasi terv kapcsan ne bontsdk el az {lzleteket. Kérdés, hogy valéban ez az
Onkormanyzat szandéka vagy valamilyen alternativ javaslatot tudnak az ott dolgozok szamara
biztositani, kicsit beljebb a Gorgey ut felajitasdhoz igazodva?

Szintén ebben a lakossagi tdjékoztatoban szerepel, hogy az FSZKT szerint az IZ besorolasba
esO ,,szank6zd dombbal” kapcsolatban, hogy az esetleges hasznositasra javaslatot kell adni.
Nem emlékszik arra, hogy Ujpest Képvisel6-testiilete hozott volna olyan dontést, hogy a
,.szankoz6 dombot” el szeretné tiintetni vagy be szeretné épiteni. Ugy gondolja, hogy tévedés
lehet ebben a tajékoztatdban és ezért szeretne egy hatarozati javaslatot elfogadtatni a
testiilettel arrdl, hogy a ,,szdnk6z6 dombot” jelenlegi funkcidjaban kivanja megtartani. Ez
azért lenne fontos, mert egész évben hasznaljdk az ujpestiek €s zajvédd falat is képez a
Gorgey Artlr utca és a lakotelep kozott. Sajnos volt mar arra példa, hogy a T¢l utcai szdnk6zo
dombot a kozfelhaborodas ellenére eltiintették.

Ennek a korzetnek a legnagyobb problémaja a Gorgey Artur ut allapota. Az elmult iilésen mar
felszolalt ebben az ligyben és most kiegészitené azzal, hogy a Gorgey Artlr 1t életveszélyes.
Mult hét tobbszor eltdrt a villamos sin, amit a BKV is megallapitott és nagy nehezen
megjavitottak. Kéri, hogy ezt az aldatlan allapotot szamoljak fel, 0jitsdk fel minél hamarabb
az utat, és ne a ,,szank6zd domb” beépitésével foglalkozzanak.
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Vilaszaban elmondja, hogy Pajor képviseld ur altal emlitett szabalyozasi terv azért késziil,
hogy a Gorgey utat fel lehessen Ujitani. Az elmult 20 évben érdemi cselekvés nem tortént
semmilyen tekintetben. Jelen pillanatban az a teriilet teljesen rendezetlen és ahhoz, hogy el
tudjak kezdeni a Gorgey ut tervezését, elotte ezt a szabalyozasi tervet el kell fogadni. A BKK
hamarosan kozbeszerzési eljaras keretében ki fogja valasztani azt a tervezot, aki majd az
elfogadott szabalyozasi terv alapjan a tervezést el tudja kezdeni. Az emlitett pavilonok egy
része a szabalyozasi terv szerint kdzlekedési teriileten all. Tartottak egy tervegyeztetd forumot
a f0¢pitész urndl és ott tobbek kozott elhangzott, hogy ennek a pavilon sornak a helyzetét is
rendezni kell. Jelenleg zajlik a tarsadalmi egyeztetés.

Téjékoztatja Pajor képviseld urat, hogy az emlitett ,,szank6z6 domb” az FSZKT szerint (IZ)
intézményi z6ld besorolasu teriilet. Az FSZKT megvaltoztatdsara nem keriil sor, jelenleg ez
az Onkormdanyzat tulajdonit képezd ingatlan, amelyre egy szabalyozasi terv keretében a
hasznositési lehetdségeket meg kell vizsgalni és azt egy ilyen terv keretében be kell mutatni,
el kell fogadni. Amennyiben nem igy tennének, akkor nem bannanak megfeleld feleldsséggel
az Onkormanyzatra bizott kdzvagyonnal. Ennek a teriiletnek intézményi z6ld hasznositasa
megengedett. A ,,szank6z6 dombbal” kapcsolatban elmondja, hogy az Onkormdinyzat
folytatott targyaldsokat egy vallalkozoval, aki ott téli-nyari sipalyat szeretett volna
iizemeltetni, de a targyalasok megakadtak.

A zajvédelemmel kapcsolatban elmondja, hogy azért célszeri megvizsgalni ennek a
teriiletnek az esetleges mas tipust hasznositasat, mert jelenleg a domb azt a hatast éri el, hogy
a villamos ¢és a Gorgey Ut zaja nem a foldszint 1-2-3. emeletet érinti, hanem az e folotti
szinteket. A ,,szank6zd domb” elhelyezése tigy dobja meg a hanghulldmokat, hogy a felso
szinteken jelent elég komoly zajhatast.

Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel Pajor Tibor képviseld ur ,,szdnk6z6 dombbal”
kapcsolatos hatarozati javaslatat.

21/2012. (1.26.) 6nko. hat.

A Képviseld-testiilet igy dont, hogy Pajor Tibor a Jobbik frakcidvezetdje azon inditvanyat,
miszerint a Gorgey Artur Gt-Rozsa utca-Dedk Ferenc utca altal hatarolt tomb teriiletén
elhelyezkedd, az FSZKT szerint 1Z keretdvezetbe sorolt teriileten fekvd ,,szank6z6 domb”

Jelenlegi funkcidjaban kivanja megtartani, 4 igen, 12 nem, 2 tartdzkodas szavazati arannyal
NEM TAMOGATJA.

A tovabbiakban a Képviselo-testiilet zart iilés keretében folytatja munkajat.
Zart iilés Kkeretében a Képviselo-testiilet 22-27/2012. (1.26.) szamok alatt hozott
hatarozatokat.

Kmf.

Dr. Vitaris Edit Wintermantel Zsolt
jegyz0 polgarmester
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