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Wintermantel Zsolt

Készonti a testiilet tagjait és a megjelent vendégeket. Megéllapitja, hogy a képviselé-testiileti
ilés hatérozatképes. A 2., 6. ¢és a 11. napirendhez a mellékletek terjedelmiik miatt
elektronikusan kertiltek kiktldésre. A helyszinen kaptik meg a képviseldk az Aaltala
beterjesztett ,,Az WUjpesti egészségligyi ellatds szinvonaldnak javitasat célzé ingyenes
vagyonjuttatds iranti bejelentése a Budapest IV ker. 71441 hrsz-u Arpad Kérhaz ingatlan
vonatkozasaban” targyu elGterjesztést.

Bartok Béla

A napirend elfogadésa eldtt szeretne egy 0j ,,Javaslat a Budapest V. ker. 76512/474 hrsz.-4
kaposztasmegyeri zoldteriileti ingatlant ¢érintd dontés meghozataldra” eclbterjesztést
beterjeszteni és kéri, hogy a testiiletet az iilés elején targyalja. Megkérte a kollégdkat
sokszorositsak az anyagot, ami perceken beliil kiosztasra kertil.

Perneczky Laszlo

A zart iiléssel kapcsolatban elmondja, hogy a Horizont Hézzal kapcsolatos eléterjesztésben
fatiltetésrol van sz6. Tudomasa szerint 18 db fat kellene eliiltetni és ehhez valamilyen tervnek
kellene lennie arrél, hogy hova és milyen jellegli fak keriilnek. Ez nem volt része a megismert
dokumentumoknak, de a kiosztasra ker(ilé anyagban reméli erre valaszt fog kapni.

Wintermantel Zsolt

A napirendi vitdban arrél kell alldst foglalni a testiiletnek, hogy naprendre keriilnek-¢ az
emlitett javaslatok. A fellebbezést beterjeszté kiegészitést nytjtott be, ami a képviseldk
részére kiosztdsra keriil. Amig a most beterjesztendd anyag sokszorositasa elkésziil, technikai
szlinetet rendel el.

SZUNET

Wintermantel Zsolt

Folytatodik az iilés, kiosztasra keriiltek a sokszorositott anyagok. Javasolja, hogy az éltala
beterjesztett ,,Az Ujpesti egészségligyi ellitds szinvonaldnak javitdsat célzé ingyenes
vagyonjuttatds irdnti bejelentése a Budapest IV ker. 71441 hrsz-i Arpad Koérhaz ingatlan
vonatkozdsiban” targyu eloterjesztést az 1. napirendként targyalja a testiilet.

Ezen tdlmenden Bartok Béla frakcidvezetd Ur altal beterjesztett ,Javaslat a Budapest IV. ker.
76512/474 hrsz.-0 kdposztdsmegyeri zoldteriileti ingatlant érinté doéntés meghozatalara”
targyu eldterjesztést a 2. napirendként javasolja targyalni,

Tobb észrevétel nem 1évén szavazésra teszi fel az altala alapjavaslatként beterjesztett, a
meghivohoz képest mddositott napirendet,

Budapest Foévaros IV, Keriilet I'Jir)est Onkorminyzat Képviselo-testiiletének
100/2019.(VL.6.)hatarozata a modositott napirendrél

Nyilt {ilés:
1. Az ujpesti egészségligyi ellatas szinvonalanak javitdsat célzo ingyenes vagyonjuttatds
iranti bejelentése a Budapest IV ker. 71441 hrsz-0 Arpad Korhdz ingatlan
vonatkozéasaban

2. Javaslat a Budapest IV. ker. 76512/474 hrsz.-0 kdposztasmegyeri zdldteriileti ingatlant
¢rinté dontés meghozatalara




Javaslat az Ujpesti Kulturalis Kozpont Nonprofit Kft-vel kozszolgaltatasi szerzodés
jovahagyasara

4. Javaslat az Ujpesti Vérosgondnoksag Kft-vel kozszolgaltatasi szerz6dés jovahagydsara

5. Javaslat Budapest IV. ker. 74350 hrsz-0 ingatlannal kapcsolatos déntés meghozatalara

6. Ingyenes vagyonjuttatds irdnti igény bejelentése a Budapest IV. ker. 76494 hrsz-t
Udiil6 sor 4. szém alatti ingatlan vonatkozaséban

7. Javaslata a szocialis raszorultsagtdl fliiggd pénzbeli és természetben nyujtott szociélis
ellatasokrol sz616 10/2015. (I1.27.) énkormanyzati rendelet modositasara

8. Ujpesti lakételep vérosrész KESZ 2019. évi médositésa az Istvan ut — Tavasz utca —
Martirok tja — Munkdsotthon utca dltal hatarolt tomb vonatkozasaban — jovahagyés

9. Javaslat a 2019/2020. nevelési évben indithatd 6vodai csoportok szdménak
meghatarozasara

10. Javaslat Alapitvanyok tdmogatasara

11. Megéllapodds modositasa Budapest Févéros XI. keriilet Ujbuda Onkormanyzataval,
fogyatékos személyek nappali ellatasara

12. U_] elldtasi szerz8dés megkdtése Fot Varos Onkorményzattal »Aranyhid” Gyermekek
Atmeneti Otthonéban féréhely biztositasara

13. Atfog értékelés a 2018. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatok ellatasarél

14. Egyebek
Javaslat az Alapitviny a Babits Mihdly Gimnéaziumért dnkéntes nyari
cseredidkprogram tdmogatasara

Zart tilés: ) )

15. Javaslat Ujpestért Dij és Ujpest Onkormanyzata Elismerd Oklevele adomanyozasara

16. Javaslat fapétlasi kotelezettséget megallapito hatdrozat hatélyban tartasara

17. Javaslat a Képviseld-testiilet 94/2019.(IV.25.) hatdrozatanak kijavitasara

(15 igen, 0 nem, 0 tartézkodds)

1.

Az \jpesti egészségiigyi ellatis szinvonalinak javitdsit célzé ingycenes
vagyonjuttatis irdnti bejelentés a Budapest IV ker. 71441 hrsz-u Arpad Kérhiz
ingatlan vonatkozasaban

Eléterjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Wintermantel Zsolt

Kiegeszitesként elmondja, a Nemzeti Vagyonkezel6t levélben kereste meg, melyben ennek a
dontésnek a vélelmezett meghozatalardl tdjékoztatta dket és bejelentette az Onkormanyzat
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clézetes igényét. Ahhoz, hogy ez a kérelem pozitiv elbiralasra keriiljon, ezt a formalis
hatérozatot is meg kell hozni az Ujpesti Képviselo-testiiletnek.

Dr. Trippon Norbert
Ugyrendben 8 perc frakcidsziinetet kér,

FRAKCIOSZUNET

Wintermantel Zsolt
Folytatodik az tilés az els6 napirenddel.

Perneczky Laszlo
Elmondja, értelmezése szerint az elbterjesztés arrol szol, hogy 9421 m? alapteriilet(i, az Arpad
Kérhéz egészét szeretné az Ujpesti Onkorményzat ingyenes vagyonjuttatas keretében atvenni
az Allamtol és amennyiben ezt a teriiletet megkapja, abban az esetben hasznositani fogja
valamilyen modon.

Wintermantel Zsolt

Vilaszdban elmondja, a hatarozati javaslatban benne szerepel, hogy mire szeretné az
Onkormaényzat felhasznélni a teriiletet. ,,A Képviseld-testiilet a felhasznaldsi célt ¢és a
segitendd kozfeladatot a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX.
térvény 23. § (5) bekezdés 9. pontjaiban meghatdrozott, egészségiigyi alapellatasra és az
egészscges ¢letmdd segitését célzo szolgaltatasokra irdnyul¢ feladatokban jelli meg.”

Pajor Tibor

Az el6z6 testiileti {ilésen tobbszor elmondta, hogy nem kell munkésszallé az Arpad Korhazba.
Furcsanak taldlja, hogy egy ilyen horderejii ligy berepiilé anyagként érkezik a testiilet elé.
Ugy gondolja ez egy valasztasi fogds, mivel 14ttak, hogy bukasra allnak ezért kitalaltdk ezt az
eloterjesztést. A hatdrozati javaslatot timogathatonak tartja, és annyival egészitené ki a
szbvegét, miszerint ,,Ujpest Képviseld-testiilete ugy hatdroz, hogy kezdeményezi, a Gérgey
Artar Ut és Corvin utca sarkdn 1évo egykori Pamut Ovoda épiiletének kisajatitasat.” Ezzel
sziintess¢k meg mind a két munkasszallot Ujpesten.

Dr. Trippon Norbert

Hozzaszoldsdban elmondja, els6 latasra Ggy tlinik a vérosvezetés menti, ami menthetd, Az
alapproblcma amir6l mar korabban is beszéltek, hogy a véarosvezetés nem tiltakozott az
Arpad Korhéz bezérasa ellen. Ok ott voltak és tintettek. Amikor az Arpad Kérhéz bezérsardl
volt sz6 alpolgdrmester tir az Ujpest Naplé hasébjain azt nyilatkozta, hogy a korabbi idészak
miatt kell bezarni, és ezzel esélyt kap a Kérolyi Kérhdz a megmenekiilésre. Ezek utén ujra
tintetést szerveztek a Karolyi Koérhéz aktiv részlegeinek a bezdrasa ellen is. A vérosvezetés
akkor sem tett semmit,

Legutébb korményhatdrozat sziiletett arrél, hogy az Arpiad Korhdz épliletében  egy
munkdsszalld 1étesiiljon. Errél pardzs vitdk folytak és a FIDESZ kiallt a munkdasszallo
letesitése mellett, ahelyett, hogy bartan, lokélpatriéta médon tiltakozott volna és korhazat
kovetelt volna.

Most a testiilet el6tt van egy eléterjesztés, hogy az Arpad Korhaz épiiletét vegye at az
Onkormanyzat cgészségligyi alapellatisra és az egészséges életmdd segitését célzd
szolgaltatasokra. Kérdése, milyen egeszsegligyi alapelldtisra és az egészséges életmdd
segitését célzd szolgaltatisokra gondol az Onkorményzat? Késziilt-e errdl barmilyen
hatastanulmany, koncepcio, elképzelés szakmai szinten kidolgozva vagy csak a szdndékot
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tudja a varosvezetés ezzel kapcsolatban megtogdlmazm? A hatdrozati javaslatot meg fogjak
szavazni annak ellenére, hogy a varosvezetés biine, hogy Ujpestnek nincs kérhaza.

Egy hatarozati javaslattal szeretné kiegésziteni az elSterjesztést. ,, A Képvisel6-testiilet
kinyilvéanitja, hogy nem ért egyet azon kormanyzati szdndékkal, (mely korményhatirozat
formajat oltotte) mely szerint az Arpad Korhdz ¢pliletében munkdsszallo Iétesiiljon.”
Amennyiben erre irdnyul az elGterjesztés és ezért szeretné UJpest sajat tulajdonba venni ezt az
ingatlant, akkor nem okozhat problémat, hogy kimondjdk, nem szeretnének munkéasszallot.
Annak az elfogaddsa sem okozhat problémat a fideszes képviseld-testiileti tobbségnek, ami a
hatérozati javaslata masodik mondatdban szerepel, ‘hogy ,,A Képviseld-testiilet kinyilvanitja
egyuttal, hogy Ujpestnek kérhazra van sziiksége.” Ugy gondolja, a hatdrozati javaslata ugyan
olyan konszenzussal keriil elfogadasra, ahogy az alapjavaslat.

Nagy Istvan

Elmondja, az elmult iilésen Trippon ur olyan indulatos szavakat hasznalt a felszolalaséban,
melyek nem voltak jellemzoek erre a testiiletre. 20 évig a fovéarosi egeszségligy az MSZP és
az SZDSZ kezében volt ¢s egyhangl dontés sziiletett a Fovarosban arrél, hogy Ujpesten nincs
sziikség a Kaérolyi Sandor Korhdzra. 2010-ig kimutathaté mddon tértént meg Ujpesten a
fekvobeteg ellatds elsorvasztdsa. Lehet, hogy volt szakmai megalapozottsiga, de a politika
nem merte felvallalni, ezért elsorvasztottdk a korhdzat. Amikor a  koérhaz
mikddésképtelensége, eladésoddsa szoba keriilt, minden alkalommal kimondték, hogy tébb
telephelyen miikddik a korhaz, és négy telephelyen nem lehet fekvibeteg ellatast folytatni,
ezért ezt meg kell sziintetni. 100 éves infrastruktiraban nem lehet a betegeket XXI. szazadi
szinvonalon ellatni. Amikor a kérhaz nehéz helyzetbe keriilt és a Févarosnak a zsebébe kellett
nyulnia, akkor elkezdték a korhdzat arra szoritani, hogy intézkedési tervekkel mutassa be,
hogy tudja a hidnyat csdkkenteni. Ezért dncsonkitéssal leadott feladatokat, igy megsziint a fiil-
orr-gegeszet, a sziilészet-ndgyogyaszat, az urologia. Ezeket az osztalyokat nem a FIDESZ
zaratta be, nem a fideszes vezetésti févaros, hanem az MSZP az SZDSZ-szel egyiitt. Amikor
mér nem volt alkalmas arra a korhaz, hogy ott aktiv ellatas folyjék, és mivel a Févarosban
nagyon nagy szlikség van krénikus rehabiliticios ellatdsra, de foleg kronikus ellatésra, mert az
aktiv ellatastol veszi el a helyet, akkor sziiletett meg ez a déntés.

Az orvosok hidnyolasat a szakrendel6kbol politikai akciénak tartja, mikézben 2002 és 2010
kozott a Gyurcsany kormény idején hatezer egészségligyi dolgozé ment el az egészségiigybl.
Igaz, azdta szintén mentek el, de ahogy mér korabban is elmondta az Eurépai Unidnak a
szabad munkaer$ dramlas egyik legfontosabb alapelve.

Barték Béla

Elmondja, 2002 ¢s 2010 kozott 600 milliard forintot vont ki az MSZP kormany az
egészségligybdl, 16 ezer aktiv dgyat sziintetett meg, 6000 egészségiigyi dolgozdt bocsatottak
el ¢s a palyan maraddktol pedig elvontak egy havi bért.

Az OECD adatai szerint az egy fore jutd egészségligyi kiadasok realértéken szamolva 2003 és
2009 kozodtt egyediil Magyarorszdgon csokkentek az MSZP-SZDSZ kormény alatt. Ezzel
szemben 2010 és 2016 kozott 2,7 %-os névekedés volt,

Ujpesten 2005-ben a kidolgozott és a szakbizottsagok altal mar jévahagyott manualis témb
kialakitasara szant Osszeget a fovérosi kdltségvetésbdl Demszky Gabor utasitasara kivették és
metroépitésre csoportositottdk at. Nem emlékszik, hogy az ellenzék akkor tiintetett volna.
2007-ben a megszoritasok jegyében 173 dgyat sziintettek meg a Kérolyi Sandor Kérhazhoz
tartozo intézmeényekben. Bezartdk a sziilészet-ndgydgydszatot 55 agy. Bezartak az urolégiat
30 4gy, a 3. szdmU belgyogyédszatot 60 agy és tovabbi dgyszam csokkentések torténtek. A
kevesebb agyra hivatkozva 899 millié forint bevételi lehetéséget vontak el a kérhaztol.




Osszességében a megszoritasok miatt 2005-2010-ig a Karolyi Sandor Kérhazat 2,5 milliard
forint veszteség érte az MSZP-SZDSZ korménynak koszonhetden.

Mindenki emlékszik a Gyurcsany kormény altal bevezetett vizitdijra, ami miatt csékkent a
jarobeteg pontszdm és a teljesitmény volumenkorlat kovetkeztében kevesebb volt a kérhaz és
intézményei bevétele, amely miatt fedezethidny allt el6. Az igazolt kéltségek megtéritését
folyamatosan kérte a korhédz, de a Févarosi Onkorméanyzat Egészségiigyi és Sportbizottsaga,
valamint az Egészségiligyi Minisztérium egyarant elutasitotta. Az igazolt kéltségeket nem
fizette meg az MSZP-SZDSZ kormény, igy nem lehet csodélkozni azon, hogy milyen
allapotba kertilt a korhdz 2010-ben és ez igaz a Szakrendelére is. A Szakrendeld
egylttmi{ikodott a Karolyi Kérhazzal és ugyan azt a palyat futotta be. A jelenlegi varosvezetés
2010 utan dontétt a Szakrendeld atvételérdl, amit az ellenzék nem tdmogatott, ahogy azt sem,
hogy tobb milliard forintos fejlesztést hajtottak végre a Szakrendelében az ujpestick ellatisa
¢érdekében. Amikor arr6l beszélnek, kinek a btine, hogy az Arpad Korhaz erre a sorsra jutott,
akkor egyértelmii felelosnek az MSZP-SZDSZ korményt illetve a fovarosi vezetést tartja.

Dr. Trippon Norbert

Elfogadja alpolgarmester ur indulatos hozzdszéldsat, hiszen rendkiviil nchéz 10 évvel a
kormanyvaltds utdn magyardzni, hogy miért zartdk be a korhazakat és miért nem tettek
semmit ennek a megakaddlyozasira. Alldspontja szerint szakmai kéntdsbe bujtatott
kifogasokkal éltek.

Elmondja, amikor folyamatosan a 2010 megel6z6 kormanyzésrol beszélnek, és mindenért azt
az iddszakot teszik feleldssé, akkor felhivja a figyelmet arra, hogy azota eltelt 10 esztends. A
kormanyvaltas 2010-ben tortént, az Arpad Kérhazat 2012-ben zértak be, majd ezt kdvetden a
Kérolyi Sandor Kérhaz bezarasara keriilt sor. Ez mind a jelenlegi varosvezetés alatt tortént, és
nem tettek semmit, nem akaddlyoztdk meg a bezdrdst.

Allaspontjuk szerint Ujpestnek kérhézra van sziiksége ¢s ezrét harcolni kell. Ugy gondoljak
kevesebb stadion, kevesebb Mészdros, kevesebb Garancsi, kevesebb Tiborcz és tobb kdrhaz,
tisztességes orvosi és egészségiigyi dolgoz6i fizetés kell. Ha az elmilt 10 évben
tisztességesebb fizetést adott volna a Kormany stadionépités helyet az egészségligyi
dolgozoknak, pedagdgusoknak és mdas kozszolgalati dolgozoknak, akkor taldn nem lenne
ckkora elvandorlas, nem lenne ekkora tragédia a Szakrendelében az orvoshiany, amit
alpolgarmester Ur is elismert.

Wintermantel Zsolt

Erkezett egy kiegészitd hatarozati javaslat Trippon Norbert frakciovezetd artol, miszerint ,,A
Képviselé-testiilet kinyilvanitja, hogy nem ért egyet azon kormdanyzati szandékkal, mely
szerint az Arpad Korhaz épiiletében munkdsszalld létestiljon. A Képviselo-testiilet
klnyﬂVﬂnlUﬂ egyuttal, hogy Ujpestnek korhazra volna sziksége.”

Pajor ur kisajatitdsra vonatkozo javaslataval kapcsolatban elmondja, a kisajatitasnal meg kell
jeldlni azt a kozfeladatot, ami miatt kisajatitasra keriil. Ennek komoly jogi héttere van, nem
lehet csak tgy kisajdtitani valamit. Amennyiben megfogalmazza és leirja a javaslatat, akkor
tud a testiilet szavazni rola.

Pajor Tibor
Ugy gondolja, ha erre van szandék, akkor nem nyilvanos testiileti {ilésen jegyzokdnyvbe
kellene errdl beszélni. Véleménye szerint, amit a javaslatdban megfogalmazott egy jarhato 1t.

Wintermantel Zsolt
Tobb észrevétel nem 1évén eldszor szavazasra teszi fel az eredet hatdrozati javaslatot.




Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormidnyzat Képviselo-testiiletének
101/2019.(V1.6.)hatirozata ingyenes vagyonjuttatas irdnti bejelentésrél a Budapest 1V
ker. 71441 hrsz-t Arpiad Koérhaz ingatlan vonatkozisiban

A Képviselo-testiilet ugy hatéroz, hogy Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata
az allami vagyonrol szolo 2007. évi CVL torvény 36. §-anak (1) bekezdése, illetve (2)
bekezdésének c¢) pontja alapjan ingyenes tulajdonba adésra vonatkozé igényt jelent be és
ennek megfelelden kezdemenyem a Magyar Allam tulajdondban 1év6, Budapest, IV. ker.
71441 hrsz.-0, 9421 m? alapteruletu kivett korhaz és tizem, udvar megjeldlési, természetben
a 1042 Budapest, IV. ker. Arpad Gt 124-132. szam alatt talélhaté ingatlan (Ujpestl Arpad
K6rhéz) az Onkorményzat tulajdondba térténd ingyenes atadésat és a vagyonkezeldi jog
torlését.

A KépviselO-testiilet a felhasznalasi célt és a segitend6 kozfeladatot a Magyarorszag helyi
onkorményzatairol sz6l6 2011, évi CLXXXIX. toérvény 23. § (5) bekezdés 9. pontjaiban
meghatdrozott, egészségiligyi alapellatasra és az egészséges életmod segitését célzd
szolgaltatdsokra irdnyulo feladatokban jelli meg.

A Képviselo-testiilet ﬁgy nyilatkozik, hogy a tulajdonba adés érdekében felmeriils koltségek —
ideértve a mivelési 4g esetlegesen szikséges megvaltoztatdsanak koltségét — megtéritését az
Onkormanyzat vallalja.

A KépviselO-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az ingyenes tulajdonba addsra iranyuld
igény bejelentésére, az ehhez sziikséges jognyilatkozatok megtételére, valamint a tulajdonjog
megszerzése ¢rdekében szitkséges szerzddések €s okiratok alairasara.

(16 igen, 0 nem, 0 tartdézkoddas)

Felelds: polgarmester

Hataridé: folyamatos

Wintermantel Zsolt

Végiil szavazasra teszi fel Trippon Ur kiegészit6 hatdrozati javaslatat, miszerint ,,A Képvisel6-
testiilet kinyilvéanitja, hogy nem ért egyet azon kormanyzati szdndékkal, mely szerint az Arpéad
Korhaz épliletében munkasszallo lctcsuljon A Képviselo-testiilet kinyilvanitja egyuttal, hogy
Ujpestnek kérhazra volna sziiksége.”

Budapest Foviaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy
Dr. Trippon Norbert képviselé ar hatarozati javaslatira, miszerint ,,A Képviselo-testiilet
kinyilvanitja, hogy nem ért egyet azon kormanyzati szandékkal, mely szerint az Arpad
Koérhaz éptiletében munkésszalld letesuljon A Képviseld-testiilet kinyilvéanitja egyuttal, hogy
Ujpestnek kérhazra volna szitksége.” 5 igen, 0 nem, 0 tartézkodassal NEM SZULETETT
HATAROZAT!

Dr. Trippon Norbert

Tajékoztatasként elmondja, hogy az ellenzéki képviselék megszavaztak a kiegészitd
javaslatot, de a szavazas eredményébdl az kovetkezik, hogy a fideszes képviseldk nem voltak
elég batrak és nem szavaztdk meg azt a hatdrozati javaslatot, mely szerint Ujpestnek korhazra
volna sziiksége.

2. Javaslat a Budapest IV. ker. 76512/474 hrsz.-0i kdposztasmegyeri zdldteriileti
ingatlant érinté dontés meghozatalara
Eléterjesztd: Bartok Béla onkorményzati képviseld




Bartok Béla

Roviden Osszefoglalja az el6terjesztése tartalmat. Ujpest Képviselé-testiilete hozott egy
dontést 2018. 03. 29-én, melynek az volt a célja, hogy Ujpest teriiletén létesiilhessen egy U]
sport €s rekreacids beruhdzas, valamint ezzel egyidejlileg kozel 6 hektar szakszer(ien telepitett
turisztikai €s rekredcios célu erdd johessen 1étre. Ahol ez a beruhdzas 1étrejott volna nagyobb
részt nem Ujpesti terlilet. Az a szerencsés eset allt el6, hogy ezt a fejlesztést nem
dnkormanyzati forrasbol tudtdk volna megvaldsitani. Mivel a Févarosi Kozgytilés, aki érintett
volt az ligyben, levette a napirendrdl és mindenféle valdtlan allitisok jelentek meg ezzel a
teriilettel kapcsolatban, ezért javasolja, hogy a tényleges tulajdonost, a Fovérost kérjék fel
arra, hogy ennek a teriiletnek a helyzetét vizsgéalja meg,

Annak ellenére, hogy ezt a beruhazést ellehetetlenitették, ezért javasolja, hogy ez a teriilet
akar jpesti onkormdanyzati koltségen is, de alakuljon egy olyan rekredcios és turisztikai célu
erdové, amely megfelel mind a jogszabalyi kritériumoknak, mind az ott €16k igényeinek.

Berényi Erzsébet képviseld asszony 11,46 drakor megérkezett, igy a Képviseld-testiilet
létszdma 17 [d lett.

Perneczky Laszl

Felidézve az eredeti szavazast, az eléterjesztés berepiild anyagként keriilt a testiilet elé és
helyben kellett megismerni. Tudomasa szerint a Megyeri Uti korforgalom mellett 18v
teriiletre keriilne ez az {jdsz Kozpont. Annak idején megszavazta ezt az el6terjesztést, de nem
volt kelléképpen dtgondolt dontés a részérél. Azt hitte, egy jo beruhdzas lesz, de sajnos ugy
tiinik nem igy van. Az Ijasz Kozpont létesitése egy nagy épiilet épitésével jarna, valamint
szabadtéri teriileten a jelenlegi Farkas-erdd vizes, mocsaras részét és a Megyeri Ut fel6li erdés
teriiletet érintené ez a beruhazas. A beruhazis jelent6sebb kdrnyezet atalakitdssal jérna, mint
amir6l az eredeti eléterjesztés szolt. Ugy gondolja helyes volt a Févarosi Kozgyllés dontése,
amikor levette a napirendr6! az el6terjesztést.

A jelenlegi el6terjesztés helyrajzi szamokat sorol, viszont egy térképvazlat nagyban segitette
volna annak megértését, hogy el tudjak képzelni, hol lenne ez a beruhdzas. Alldspontja szerint
a Farkas-erd6nél a mocsaras rész mar most egy erddsiilt tertilet. Amennyiben ezen a teriileten
barmilyen épitkezés térténik, az nem jé dontés,

Dr. Trippon Norbert

Elmondja, az ellenzeki képvisel6k nevében késziilt egy hatdrozati javaslattal, ami szintén az
fjasz Kozponttal kapesolatos. Vald igaz, hogy a Fdvarosi Kozgyllésen az elbterjesztd
visszavonta a javaslatat. ’

Lehet jogaszkondi, lehet a blirokracia nyelvén beszélni, de agy gondoljdk helyesebb bnkabb az
emberek fejével gondolkodni és jozanul megkdzeliteni a kérdéseket. Allaspontja szerint, aki
arra a terlletre kimegy ¢s bejarja, szamara teljesen vildgos, hogy ott erd6rdl van szd. A
kozgyiilésen is elmondta, hogy a csereerddsitésre felajanlott teriilet a valdsdgban egy
Onerddsiilt terlilet. Az, hogy a besoroléas tekintetében hogy szerepel, egy mas kérdés, de a
valosag egy Onerddsiilt természetes uton létrejott erdd. Ezért vitattdk azt a megkozelitést,
amely szerint 2 hektarnyi teriiletet kivettek volna a Farkas-erdd teriiletébdl és helyette mar
egy Onerddsiilt teriileten létesitettek volna csereerdét. Ugy gondoljak meg kell védeni a
Farkas-erdé minden egyes m®-ét, nincs helye a 2 hektar kivondsanak, Gjabb erdSkre van
szlkség.

Csatlakozik Bartok Béla frakcidvezetd hozzaszolasdhoz abban, hogy biztositsanak erdét ezen
a teriileten ¢s mddositd inditvanyt terjeszt el6 a hatarozati javaslathoz. A mddositd javaslata
nem arrdl szol, hogy vizsgaljak felil és szikség szerint mddositsdk, hanem arrdl szol, hogy a
Képviselo-testiilet kezdeményezze, hogy az ingatlan teljes teriiletét vonjak erdémiivelési dgba




és felkéri a polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg. Mindenki szamdra
vilagos, hogy mi a céljuk, ¢és ehhez kérik a tulajdonos illetve a megfelelé hatosag
egylittm{ikddési tamogatasat. Ugy gondolja, ezzel a korrekcidval véllalhaté lenne szémukra
Bartok Béla frakciovezetd Ur javaslata.

A f6varosi elbterjesztésben hivatkoztak az Ujpesti déntésre is és mindaddig, amig az fjasz
Szévetség az Onkormanyzattdl megvett saroktelken tovabbra is tervezi az [jasz Kézpont
1étesitését, veszélyben van, a Farkas-erdd 2 hektaros teriilete.

A Bagdy fopolgarmester-helyettes Ur altal eléterjesztett javaslatban megfogalmazodik, hogy a
sportcéltl fejlesztési beruhazas, egyiittesen értelmezhetd a verseny és gyakorlopalydk
¢pitésével. Kimondja, hogy nincs csarnok palyak nélkiil és nincsenek palyak csarnok nélkiil, a
kettd egyiitt értelmezends. Atmenetileg a Févarosban sikeriilt megmenteni 2 hektért a Farkas-
erdébél, de mind addig, amig az {jasz Szovetség ott épitkezni akar, addig nem mult ¢l a
veszély, ezért teljesen vilagossd kell tenni mindenki szamara, hogy az Ujpesti Képviseld-
testlilet mit akar ezzel a kérdéssel. Bagdy fopolgdrmester-helyettes Ur el6terjesztésében a
kévetkezok olvashatéak: ,,2019 aprilis 19-én értékesitette a Magyar [jasz Szovetség részére
csarnoképiilet €s kiszolgald létesitmény megvaldsitasara kivalasztott helyrajzi szamu ingatlan
1/2 tulajdoni hanyadat az Onkormanyzat, azzal a feltétellel, hogy amennyiben nem sikeriil 90
napon beliil megegyezni a Févarosi Onkormanyzattal a palyak tervezett helyszinérél, az adés-
vételi szerz6déstdl a Magyar [jasz Szovetség elall.”

Az eredeti szerzOdést nem lattdk, de vélelmezik, hogy a fépolgarmester-helyettes Ur altal
jegyzett eldterjesztés a valdsagot tartalmazza, igy ,,ketyeg” a 90 nap. Az is ténykérdés, hogy a
Fovarosi Kozgylilésen az eldterjesztd visszavonta az elOterjesztését. Vilagosan elmondtik az
el6zo6 képviseld-testiileti tilésen, a Tervtanacsi Ulésen és a Fovarosi Kozgylilésen hogy mi az
allaspontjuk ebben a kérdésben. Amikor a kerlileti szabalyozasi tervrél szavaztak
wbelecsempészték™ az anyagba az {jaszpalydkat és ott szavazatukkal jelezték, hogy mi az
allaspontjuk.

Javasolja, nyilvanitsak ki, hogy abban a térségben nincs szitkség sem [jasz Kézpontra, sem
ijaszpalydkra. Az {jaszpalyak az erdd teriiletének csdkkenését eredményeznék, hiszen
kisorolnak erdémiivelési agbol. Az fjasz Kézponttal kapcsolatos elképzeléseket meghallgatta
a Tervtandcs ilésén, ami jelentds mértékll fakivasasokkal jar egyiitt azon a terlleten és ezt
vilagosan elmondta az opponenstervezd is, aki a kritikai észrevételeit is megtette. A
Tervtandcs iilésén a szavazas nem volt egyhangu.

Ugy gondolja, segitsenck a Magyar l[jasz Szdvetségnek abban, ne érezze, hogy
szerzOdésszegést kovetne el, ha eldllna a szerzodésrdl, ezért az ellenzeki képviselok nevében
benyujtott hatdrozati javaslata arrdl szol, hogy ,,A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert,
hogy haladéktalanul kezdjen targyaldsokat a Magyar [jasz Szévetséggel az Onkormanyzat és
a Magyar [jasz Szovetség kozott 2019. éprilis 9. napjan kelt szerzédés mielSbbi
megszlntetése érdekében. A Képviseld-testiilet kijelenti, hogy nem tekinti a fenti szerzddés
megszegésének, ha a Magyar {jasz Szovetség a szerzédésben rogzitett 90 napos hataridén
belill elall a szerzodéstdl, st a Képviselé-testiilet kifejezetten felkéri a Magyar [jasz
Szdvetseget, hogy mielobb tegye meg az clallasra vonatkozé jognyilatkozatot.”

Allaspontjuk szerint minden jogi lehetdség adott arra, hogy az Onkorményzat ebbdl az
eloterjesztésbdl most még kulturdltan kiszalljon,

A masik ingatlanra vonatkozoan, amit Bartok Béla emlitett ugy gondoljak, nem
csereerddsitésre kijeldlt teriilet legyen, hanem legyen erdd, gyarapodjon Ujpest erdéteriilete a
valosagban és jogi értelemben egyarant. Ezért terjeszt el6 moddositd inditvanyt Bartok
frakcidvezetd Ur hatdrozati javaslatdhoz és terjeszt el kiegészitd hatdrozati javaslatot a
napirendhez.




Dr. Barrel Zoltin

Elmondja, amikor az eredeti szavazas tortént, akkor egy berepiild anyagot kaptak, amihez
nem volt helyszinrajz, nem tudhattak, hogy hova esik ez a teriilet. Amennyiben tudta volna,
hogy zéldteriilet rovasdra megy az épitkezés, akkor méasképpen szavazott volna.

Allaspontja szerint az eredeti anyag megtévesztod volt, és a helyszinrajzott a mostani anyaggal
kapcsolatban is hidnyolja, mert nem lehet latni, hogy nézne ki az épiilet és a palyak
elhelyezkedése.

Szintén nem ért egyet a masik sarkon megvaldsuld 50 lakdsos lakohazzal és ugyan Ggy nem
ért egyet az evangélikus gytilekezeti kézpont helyszinének a kivalasztasaval.

Szeretné, ha Kéaposztasmegyer és egész Ujpest sokkal zoldebb lenne és nem a zdldteriiletek
rovasdra ¢pitkeznének.

Dr. Molnar Szabolcs

Elmondja, 6 irta az el6terjesztést, amir6l a képviselok szavaztak. Az elOterjesztésben
szerepelt, hogy a fejlesztés a Févarosi Onkorményzat tulajdonaban 1év6, 76546/14 hrsz.-u,
22,5 hektar tertletli, erdd besorolasu ingatlan kis részén kerlilne terveik szerint
megvalositasra. Az, hogy ez éppen hova esik, az a tulajdonosra és az [jasz Szdvetségre
tartozik. Amennyiben valaki nem tudja, hogy melyik helyrajzi szam hol talalhaté, akkor meg
lehet kérdezni, szivesen valaszol a felmeriilt kérdésekre, megmutatja térképen is, ha erre igény
van, de ne mondja Barrel ur, hogy meg lett tévesztve. Egy ¢évvel ezel6tt annyi informaéciot
irtak az eloterjesztésbe, amennyi akkor rendelkezésiikre 4llt. Az dnkormdanyzati déntés utdn az
fjasz Szovetség megkereste a Févérost, akinek a tulajdonaban van az Osszes Ujpesti és
budapesti erdd. A Févarosban talaltak egy megoldast arra, hogy hova tennék a pélyat, és erre
Bagdy ur készitett egy el6terjesztést, amit visszavonattak.

Barrel ur azt is elmondta, hogy mi nem tetszik neki. Az 50 lakasos tarsashdz neki sem tetszik,
de azt a telket 2003-ban az EPIT Zrt. a Don Pepe-nek értékesitette, hogy ott egy pizzériat
Iétesitsen, de jott a véalsag és eladta a teriiletet, aki tovébb adta és a jelenlegi tulajdonos most
akar raépiteni, amire 16 éve lehet6ség van. Ha azt mondjék neki, hogy nem épitheti meg az 50
lakdsos tarsashdzat, amin keresne 100 millié forint profitot, akkor azt az Osszeget az
Onkorméanyzaton kérné szamon. Vildgosan kell latni, hogy mi a magan teriilet, mi az erd6 és
mi a kozteriilet, mert Gigy latja, ez nem mindenkinek egyértelmd.

Beldn Beatrix képviseld asszony 12,07 drakor megérkezett, igy a Képviseld-testiilet [é1szdma
18 /8 lett.

Bartok Béla

Az eredeti elGterjesztését fenntartja. Annak idején Trippon Ur megszavazta az ijaszpalydrdl
sz0lo elOterjesztést és most néhany képviseld Onkritikdt gyakorolt a kordbbi ddntésiikkel
kapcsolatban.

Az elhangzottakbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy Trippon Ur ezzel az eljarasaval elvett
Osszesen 6 hektar erdét az ujpestiektél. Amennyiben a kordbbi szavazashoz tartotta volna
magat, akkor ez a tdbblet erdd megvalosulhatott volna. Most Onerddsiilésnek nevezett
eljérdsban prébélja bizonyitani a véleményét. Allaspontja szerint Trippon urnak az Erdészeti
Hatosaggal van gondja. A jogszabalyok mondjak ki kezeldi és tulajdonosi szinten egyarant,
hogy mi az, amit erdé modon kell miiveli €s mi az amin erdé médon kell gazdalkodni.

A 76512/474 helyrajzi szamu terililet Kozkert, kézpark (Zkp) dvezetbe van besorolva, és tigy
gondolja ez biztositék arra, hogy megfelelé zoldteriilet marad, csak a funkcioi lehetnek
masok, amik akar jobbak is lehetnek az Ujpestiek szamara. A felsd része a teriiletnek jogi
értelemben mar erdé besorolasban van, de annak az allapota korant sem felel meg annak, amit
adott esetben egy erdotdl elvarnak.
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Az MSZP az elmult tobb mint négy évben nem tartotta szilkségesnek, hogy tagot delegaljon a
Virosfejlesztési Bizottsagba, ahol az elézéekben emlitett kérdésekrol targyalnak. Allaspontja
szerint a zoldteriilet nem attol zoldteriilet, hogy olajzéldre van festve vagy, hogy kiné rajta
valamilyen gyom. A zdldteriilet egy jogi meghatarozds, amely a Kerileti Epitési
Szabalyzatban illetve a felsdbb jogszabalyokba rogzitésre kertil.

Elmondja, két éves folyamatként Integralt Telepiilésfejlesztési Stratégidt alkotott meg az
Ujpesti  Onkorményzat, ami a korabbi ITS-re épul. Lakossagi forumokkal, civil
egyeztetésekkel hatdroztdk meg, hogy mit gondolnak Ujpestrdl, de az ellenzéki partok ebben
a munkdban nem vettek részt. Ott ezcket a most elhangzott véleményeket el lehetet volna
mondani, hogy vegye meg az Onkormanyzat vagy vonja zoldteriiletbe azt a telket, ami
jelenleg 2003-0ta épitési telek ¢és véllaljak fel annak azt az anyagi kockézatot is, hogy a
tulajdonos beperli az Onkormanyzatot és kifizetteti az értékvesztését. A jogszabalybol
eredden a Keriileti Epitési Szabalyzatokat is tjra el kellett fogadni, ahol szintén sok
egyeztetés tortén, de ezeken a targyaldsokon sem vett részt az ellenzék. Alsdgosnak tartja azt,
hogy tisztdn politikai szandékbdl hergelik a kozdsséget, akkor is, ha sajat szavazatuk ellen
kell fellépniiik.

A magintulajdon ¢s a jogbiztonsidg kérdésével kapcsolatban elmondja, dvakodna attol, hogy
Ujpest egy olyan gyakorlatot valositson meg, hogy mas tulajdonosoknak jogszabdalyi
felhatalmazas nélkiil feladatokat adjanak. Azért fogalmazta igy a hatdrozati javaslatdt, mert
tisztaban van azzal, hogy az adott teriilet a Févarosi Onkorméanyzat tulajdona. Lehet felemelt
hangon harsanyan kiilonbézé dolgokat kévetelni mas tulajdondval kapcsolatban, de ezzel nem
ért egyet ezért fenntartja az eredeti hatarozati javaslatiban megfogalmazta, hogy vizsgaljak
meg ¢s ha valdban olyan erd6t szeretnének, ami turisztikai és rekredciora alkalmas, akkor
lehet, hogy az Ujpesti Onkorméanyzatnak kell fizetni, mert az, amit elvégzett volna a
beruhdzd, mar biztos, hogy abban a forméban nem jon létre.

(")nkorményzati képvisel6ként nem szeretné azt, hogy egy fa valakire rad6ljon, vagyoni vagy
egészségligyl kart okozzon. Akkor, amikor az ellenzék Ggy gondolja, hogy politikai
szamitdsbol megtdmadnak olyan intézkedéseket, amelyek mogdtt komoly szakmai déntések
allnak, akkor legyenek erre is tekintettel.

Ugy gondolja, az a teriilet, amirdl most targyalnak, nem tolti be a megfelelé funkcidjat. Lehet
azt mondani, hogy dnerdésiilt, de az a teriilet nem szolgélja az Gjpestiek pihenését., Nem lchet
a termeszetet feleldsségre vonni azért, hogy nem gy nének az erdék, ahogy adott esetben egy
varosi kdrnyezethez, egy vérosi léthez megfeleld lenne. Az erdbre dldozni kell, ahogy az
Ujpesti Onkorméanyzat eddig is aldozott a Farkas-erdére és az Osszes Loldtezulme
Hatdrozottan éllitja, hogy Ujpest zoldteriiletei az elmilt 8-9 évben hatalmas fejlodésen
mentek keresztiil pozitiv irdnyban, amit a jov6ben is szeretnének fenntartani,

Dr. Trippon Norbert

Meghallgatva Bartok Béla frakcidvezetd ur hozzaszdlasat, hogy a zoldteriiletek milyen
fejlodésen mentek 4t elmondja, hogy sajnos a fik nem tudnak beszélni. Ugy gondolja, az
evangélikus templom tervezett helyszinén kivagand6 fak nem azt gondolndk, amit Bartok Gr
clmondott. Elnézést kér, ha indulatosan szolt volna, frakcidovezetd urhoz, de az igazsagérzete
kitort beldle, mivel cstisztatdsokat fogalmazodtak meg,

Arra az allitasra, hogy az Erdészeti Hatosaggal allnak vitdban elmondja, elolvasta a hatosag
engedélyét, amely elvben lehetdséget adna arra, hogy a Farkas-erdd teriiletébdl 2 hektart
kivonjanak. Ennek az elvi engedélynek az indokldsdban lényegében az olvashatd, hogy az
Onkorményzat kérésére a kozérdekkel valé osszhang igazoldsat clfogadta. Ezzel a
képosztasmegyeri szabalyozasi tervet fogadta el, az abban 1év6 Ovezeti besorolast és az
Ovezetben lehetséges zart ijaszpalya elhelyezési lehetdségét. A varosvezetés a szabalyozasi
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tervbe beletette az ijaszpalyat és utana erre hivatkoztak az Erdészeti Hatdsdgnal. Ezért azt
mondja, 6 nem az Erdészeti Hatosaggal all vitdban, hanem a varosvezetéssel.

Ugy gondolja, el kell dénteni, hogy akarjak-e az adott teriileten az fjasz Kozpontot és az
{jaszpalyat. Az 6 allaspontjuk az, hogy arra a teriiletre nem szeretnének ijaszpalyat, ezért az
ehhez sziikséges dontéseket meg kell hozni,

Téagabb perspektivaban is megvizsgalva, hogy a kormanypart orszdgosan miért gy(iloli a fikat
elmondja, az nem hivatkozasi alap, hogy egy fa magonc vagy sarjként kezdett el n6ni, hiszen
akkor példaul az amazonasi eséerdd erddként valo megitélése is kérdésessé valna. Tudomasa
szerint az amazonasi es6erddben talalhatd fak zome magrol illetve sarjhajtasként fejlodott ki.
Arrél kell ma ddnteni, hogy akarjék-e az adott teriileten az {jasz Kozpontot és az fjaszpéalyéat
¢s ezzel egyidejlileg a Farkas-erdébdl 2 hektart kiszabalyozni? Akarjak-e, hogy az eredetileg
kiszabélyozott teriileten, Bartok Béla frakciévezeté ur éltal megjeldlt helyrajzi szdmon
hivatalosan is plusz erdé legyen?

Varju Laszlo
Alpolgérmester Ur szavaira hivatkozva inkabb kérdezni fog, mert 6 egy masik olvasatott 14t

ebbdl a torténetbdl. Az elképzelés, hogy egy erd6ben fakat kivagva, ott valamit épiteni
szeretnének, ami mgétt nem biztos, hogy van tarsadalmi tamogatottsag. Ugy latta az elmult
honapokban, hogy nincs tamogatottsag.

Az erd6 kivdgdsa miatt kotelezettség meriil fel arra, hogy azt potolni kell masik erdével és a
tegnapi bejdrdson azt tapasztalta, hogy azon a teriileten jelenleg is erdd van. Ehhez képest
azzal az elképzeléssel, hogy jogi Gton szeretnék megoldani a problémat, nem mennek sokra.
A misik elképzelésiik, hogy a meglévd erddt ki kell vagni és abbdl szebbet vagy jobbat kell
telepiteni. Ugy érzékeli, hogy ez a feladat egy ,.feliilrdl érkezett ajandékcsomag”, amit a
varosvezetésnek el kell végezni, de nehézségbe Utkozik, mert se hely se igény nincs ra.
Kérdeseket vett fel, hogy koérhdz helyett {jaszpalyat kivannak megvaldsitani. Kérdezi
polgarmester urtol, jol érti-e, hogy egy meglévd olyan teriileten, ahol véleménye szerint
erdonek tino fak vannak, valami mast szeretnének csinalni?

Dr. Molndr Szabolcs

Elmondja, orszdggy(ilési képviseld Gr nagyon rossz nyomon jar. Az Onkorményzatnak nincs
egy m” erdeje sem, mind a Févarosi Onkormanyzat tulajdona és tulajdonosként & jar el. Az
Erdészeti Hatoésaghoz sem fordulhatnak, hiszen nincs a tulajdonukban erdé. Nem az
Onkormanyzat tulajdona az erd nem & akarja kivagni a fikat ¢s nem & akar helyette mésikat
tiltetni.

Az elbterjesztésben azt olvasta, hogy az ijaszpalydknak szeretnének tertiletet kialakitani és
nem épitésrél van sz6. Az {jasz Szovetség elndke elmondta, hogy a sportagnak van tébb olyan
része, mint példaul a terepijaszatot, amit csak erdében lehet (izni.

Nincs kéze az Onkorményzatnak az erddhoz és az elbterjesztés arrdl szol, hogy a teriilet
tulajdonosat kérjék meg a helyzet tisztazasara, nyilatkozzon, hogy mit szeretne. Most arrdl
vitatkoznak, hogy a Févaros, mint tulajdonos mit akar tenni sajat teriiletén.

Wintermantel Zsolt

Trippon ur elnézést kért az indulatai miatt és a fogalmazasaért, mert felhaboritotta az, hogy
Barték 1r, hogy értelmezte ezt a helyzetet. Ugy gondolja, ez az egész gy egy politikai akcio,
a dolgok Osszemosdsa ¢és nyilvanvaloan a vélasztisi kampanyban az 6 lejaratisa. Az
ellenzéknek ehhez joga van, de ha sszerakjdk, hogy mirdl van szd, kinek milyen hatdskore és
feladatkore van, akkor szét lehet vélasztani a dolgot.

Emlékszik arra, amikor Trippon ur alpolgarmester volt és az UTE egyik szponzorinak
beruhdzasaban a Duna parton az artéri erdé mellett fak kivagasaval uszoda létesiilt volna, amit

12




Trippon ur akkor biliszkén emlegetett. Fakat kellett volna kivagni ahhoz a beruhdzdshoz,
amely Ujpest sportéletét, az ujpesti fiatalok cglszségét szolgalta volna. Hallotta-e, hogy
emiatt barmikor megtamadtdk volna? Nem hallotta, mert Gsszességében nézték, hogy egy
olyan beruhdzast, még, ha adott esetben fik kivagasdval is jar, a megfeleld potlasi
kotelezettség mellett meg lehessen valdsitani annak érdekében, hogy Ujpest gazdagodjon egy
ilyen létesitménnyel.

Varju Ur hozzaszoldsaval kapcsolatban elmondja, jelenleg arrdl van szd, hogy adott egy
épitési telek, amely az Onkorméanyzat tulajdonaban van, a Homoktovis-Megyeri Ut sarkén,
ahol a kutyafuttato talalhatdé. Még dnkormanyzati képviseldé sem volt, amikor ez az épitési
telek a szabalyozasi tervek szerint mar 1étezett. A Képviseld-testiilet egyhangu szavazésa és a
Hivatal el6készitése utan az adas-vételi szerzodést alairta. Megkérdezi orszaggytilés képviseld
urat, mit tenne, ha 6 lenne a polgdrmester ¢s a Képviseld-testillet hoz egy egyhangd
hatdrozatot, akkor azt végrehajtja vagy sem? Nyilvan végrehajtand. Nem 6 talalta ki, hogy
azon a teriileten [jasz Kozpont létesiiljon, az eléterjesztést nem 6 készitette. A Képviseld-
testiilet tagjait sem tiltottak el attdl a lechetdségtdl, hogy informalddjanak az ligyrdl. A testiilet
hozott egy egyhangt dontést és ezt hajtotta végre a polgarmester.

Megkérdezi Trippon urat, amikor felhdborodik Bartdk r fogalmazasan, hogy mit gondoljon
6, amikor elé teszik a kiilonbozd sajtofigyeléseket, hogy Wintermantel ki akar vagatni 2
hektar erd6t? Ezt egy politikus elmondhatja a kampanyban, de ez jogilag nincs igy. A
politikdban nem fognak jogaszkodni, ahogy Trippon ur mondta, de nézzenek a dolgok mogé.
A Képviselo-testiilet egyhanguan dontott arrol, hogy fjasz Kozpontot akar létesiteni és az
elbterjesztésben benne szerepelt, hogy a Févarosi Onkorményzat tulajdonéban 1év6 teriileten a
szabadtéri palydk megvalositasat is tdmogatja. Lehet azt mondani, hogy ez egy rossz dontés
volt, de akkor mind a 18 képviselo, aki akkor szavazott rossz dontést hozott, de azt mondani,
hogy Wintermantel akarja kivagatni a fakat, az egy politikai akcio.

Barrel Gr elmondta, hogy nem szereti az 50 lakéasos tarsashazat. Azt a telket 1996-ban kapta
meg az Ujpesti Onkormanyzat és a Fovérosi Onkormanyzat feles tulajdonba. 1996-ban mér
épitési telek volt és 2003-ban keriilt értékesitésre egy magantulajdonos részére. MSZP-s
tobbség biztositotta az EPIT Zrt-ben azokat a tagokat, akik az értékesitésrél dontdttek. 2003
6ta magantulajdonban van az a terillet és a szabalyozis azéta nem valtozott. Epitési
terliletként és beépithetd telekként tartottdk nyilvan. Trippon Ur alpolgarmester volt akkor,
amikor a szabdlyozasi terveket fellilvizsgaltak és egyetlen alkalommal nem kezdeményezte,
mint gazdasagi alpolgdrmester, hogy azt a telket vasarolja vissza Ujpest Onkormanyzata a
magantulajdonostol. Trippon Ur egyetlen egy alkalommal nem kezdeményezte, hogy ennck a
szabalyozéasnak a besoroldsa megvaltozzon. Most amikor a gazdasagi korilmény lehetdvé
teszi, mert az orszdg lendlletben van ¢és fejlédik, olyan a gazdasagi kdrnyezet, hogy egy
beruhdzd élni kivan a térvény adta jogéaval és a sajat tulajdondban 1évo telken az évek dta
meglévé szabdlyozas alapjan, azoknak megfelelden épiteni kivan ra, ezért 6t és a jelenlegi
korméanytobbséget hibaztatjak, szintén egy politikai akcidonak tart. Amennyiben Trippon Ur
lenne a polgarmester, akkor ugyan ezeket a szavakat kellene elmondania, vagy esetleg tesz
olyan javaslatot, hogy vasaroljak vissza a telket, de ezt eddig sem tette meg.

Az evangélikus templommal kapcsolatban elmondja, az a telek 1990 ota, illetve amikor a
lakaételep éplil, épitési telekként van nyilvantartva. Trippon ar, gazdasagi alpolgarmesterként
nem tett rd javaslatot, hogy modositsdk a teriilet besoroldsat és az Onkorményzat egyik
vagyonelemét mindsitsék &t kozparkka. Leszogezi, amikor Ujpest fejlodése volt a cél és
ellenzékbe voltak nem tamadtak az Gjpestick szamara fontos vagy fontosnak tiind beruhdzast.

Arra az ¢értelmezésre, amit Bartok ur elmondott, lehet azt mondani, hogy jogaszkodas, de
korabban az erddgazdalkodasi szakmat nem kérdojelezték meg, nem tették politikai akcidk
targyava. Lehet ettd] rovidtdvon hasznot remélni, de jelenleg arrél van sz, hogy nem Ujpest
és nem a F6varosi Onkormanyzat kéltségén, 6 hektar erddgazdalkodasba vett tervezett mévelt
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erdd johetett volna létre, amit6]l most az ujpestiek elestek. Nem tud mit kezdeni Trippon Ur
azon javaslataival, hogy kivel kezdjen targyalast és kivel nem, mert amit eddig tett, ugyan Ggy
az 6 szavazata alapjan is tette. Ugy gondolja Trippon Grnak semmilyen erkélesi alapja nincs
arra, hogy szamara barmilyen felhatalmazast és barmilyen feladatot adjon.

Barték Béla

Elmondja, Varju képviseld ur komoly félreértéseket fogalmazott meg a hozzaszolasdban,
amib6l csak a két leglényegesebbet emlitené meg. Az egyik, hogy az Onkorményzat nem épit
ijaszpalyat. A masik félreértés, képviseloként bizonyara tudja, hogy a jelenlegi térvények nem
teszik lehetdvé, hogy Ujpest kérhazat izemeltessen. Amikor szembeallitja az {jaszpalyat, amit
nem akar az Onkorményzat megépiteni, egy olyan korhdzzal, amit nem tudnak megcpiteni,
azt ,,vaskos” félreértésnek tarja.

Trippon Norbert képviseld Gr hozzaszdlasaban is volt egy félreértés, amikor arr6l beszéltek,
hogy az Erdészeti Hatésaggal van vitdja, nem az {jaszpélya teriiletére gondolt, hanem arra,
hogy a csere erdd megvaldsitasi helyén jelenleg mi van és mi nincs, azt az Erdészeti Hatosag
felmérése alapjan kell igazolni. Amennyiben az Erdészeti Hatdsdg azt mondja, hogy az
jogilag egy erdd, de fizikailag nem erdd, akkor azt gondolja, hogy ott lehet csereerddt
1étrehozni. Erre mondta a vitat és nem a megvaldsitasra.

Fenntartja magéanak azt a lehetdséget, hogy a sajat eldterjesztésérdl sajat maga nyilatkozzon.
Nem az ijaszpalydra tett eloterjesztést, pontosan azért, hogy ezt a szitkségtelen vitat, ezt a
polémiat elkerlljék. Egyedll az erddsitési terliletr6l szandékozott hatdrozati javaslatot
el6terjeszteni, ami arrdl szél, azt szeretné elérni, hogy a tulajdonos, az Onkorményzattal valé
egylttmiikodésben vizsgdlja meg azt a teriiletet, és ha lat rd lehetéséget, hogy ott a valdsagban
is egy mikodo, hasznalhatd erdd jojjon létre, akkor arrdl targyaljanak. Adott esetben az
Ujpest Onkormanyzata sajat forrasaival tdmogassa, hogy egy olyan erdéboviilés johessen
létre, amely az Gjpestiek, tdgabb értelemben a budapestiek érdekét is tudja szolgalni.

Wintermatnel Zsolt

Bartok ur hatdrozati javaslatanak egy pontositdsa lehet, hogy ,az Erdészeti Hatdsdg
allasfoglalasanak figyelembevételével torténd — sziikség szerinti modositasat, erddbe
vonasat.” Ezzel a kiegészitéssel egyértelm(i lenne, hogy mi a szandék ezzel a teriilettel.
Egyetért Bartok trral abban, hogy az Onkorményzat nem rendelkezhet mas tulajdondval, csak
kezdeményezhetnek ¢s javasolhatnak, és errdl szdl a hatarozati javaslat.

Tripponn Ur egyik hatdrozati javaslata pont errél az erdébe vondsrdl szél és mivel a
kiegészitéssel ez a rész szerepel az eredeti hatarozati javaslatban, igy arrél nem érdemes kiilon
szavazni. Bartok ur frakcioszlinetet kér

FRAKCIOSZUNET

Bartok Béla

Attanulmanyozta Trippon ur mddosité hatarozati javaslatat és elmondja, nem 1at 1ényeges
kiilonbséget a kettd kozott. Az 6 eredeti javaslatdhoz képest a mddositasban nem szerepel az
Erdészeti Hatdésdg éllasfoglalasanak a figyelembevétele. Amennyiben Trippon tr el tudja
fogadni, hogy hatarozati javaslat ugy modosuljon, miszerint ,,A Képviseld-testiilet
kezdeményezi Budapest Févéros Onkorményzatanal, mind a Budapest, IV ker. 76512/474
hrsz.-01 ingatlan tulajdonoséanal, az ingatlan mivelési 4g szerinti besorolasanak feliilvizsgéalatat
¢s annak — az Erdészeti Hatosag allasfoglalasanak figyelembevételével torténd — sziikség
szerinti modositasat, erdébe vondsat.” akkor ezt tekinti alapjavaslatnak.
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Dr. Trippon Norbert
El tudja fogadni Barték ur inditvanyat, ha teljesen vildgosan belekeriil a hatérozati
javaslatban, hogy erdobesorolast kapjon ez a terlilet, de semmiképpen nem csereerddként.

Wintermatnel Zsolt

Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel Barték Ur alapjavaslatként modositott
hatdrozati javaslatat, miszerint ,, A Képvisel6-testiilet kezdeményezi Budapest Féviros
Onkormanyzatanal, mind a Budapest, IV ker. 76512/474 hrsz.-0 ingatlan tulajdonosanal, az
ingatlan miivelési ag szerinti besoroldsanak feliilvizsgalatat ¢s annak — az Erdészeti Hatosag
allasfoglalasanak figyelembevételével torténé — sziikség szerinti modositasat, erddbe
vondsat.”

Budapest Féviaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
102/2019.(VL.6.)hatarozata a Budapest IV. ker. 76512/474 hrsz.-a kaposztasmegveri
zoldteriileti ingatlant érinté dontés meghozatalarél

A Képviseld-testiilet kezdeményezi Budapest Févaros Onkormanyzatéanél, mind a Budapest,
IV ker. 76512/474 hrsz.-0 ingatlan tulajdonosanal, az ingatlan mivelési 4g szerinti
besorolasanak feliillvizsgalatit ¢és annak — az FErdészeti Hatdsag dllasfoglaldsdanak
figyelembevételével torténd — sziikség szerinti mddositasat, erdébe vondsat.

(18 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Felelds: polgarmester

Hatéarid6: azonnali

Wintermatnel Zsolt

Végiil szavazasra teszi fel Trippon ur madsik hatdrozati javaslatat, hogy haladéktalanul
targyaljon az fjasz Szovetséggel, amirél a hozzdszolasaban mar kifejtette 4llaspontjat. Ugy
gondolja a szerzédés egyértelmiien rogziti, hogy amennyiben elall az fjasz Szovetség a
szerzOdeést] nem okoz problémat.

Trippon Ur hatdrozati javaslata ugy szol: ,,A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy
haladéktalanul kezdjen targyalasokat a Magyar [jasz Szovetséggel az Onkormanyzat és a
Magyar {jasz Szovetség kozott 2019. aprilis 9. napjan kelt szerzédés mielébbi megsziintetése
érdekében. A Képviseld-testiilet kijelenti, hogy nem tekinti a fenti szerzddés megszegésének,
ha a Magyar {jasz Szovetség a szerzddésben rogzitett 90 napos hataridén belill elall a
szerz6déstdl, sot a Képviseld-testiilet kifejezetten felkéri a Magyar {jasz Szovetséget, hogy
mielobb tegye meg az elallasra vonatkozo jognyilatkozatot.”

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete ugy diont, hogy
Dr. Trippon Norbert képviselé ar hatiarozati javaslatdra, miszerint ,,A Képvisel6-testilet
felkéri a polgdrmestert, hogy haladéktalanul kezdjen targyaldsokat a Magyar [jasz
Szdvetséggel az Onkorményzat és a Magyar {jasz Szovetség kozott 2019, aprilis 9. napjan
kelt szerz0dés mieldbbi megsziintetése érdekében. A Képviselo-testiilet kijelenti, hogy nem
tekinti a fenti szerz6dés megszegésének, ha a Magyar {jasz Szovetség a szerzédésben ro gzitett
90 napos hataridon beliil elall a szerzddéstdl, s6t a Képviseld-testiilet kifejezetten felkéri a
Magyar [jasz Szovetséget, hogy mieldbb tegye meg az eldllasra vonatkozé jognyilatkozatot.”
6 igen, 0 nem, 0 tartézkodéassal NEM SZULETETT HATAROZAT!
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3. Javaslat az Ujpesti Kulturilis Kozpont Nonprofit Kft-vel kozszolgiltatisi
szerzodés jovahagydsiara
Eldterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgdrmester

Wintermatnel Zsolt
Az eldterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, hogy az Ujpesti Kulturdlis Kézpont Nonprofit Korlatolt Felel6sségti Téarsasag és
az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgéltaté Korlatolt Felelosséglt Tarsasag esetében miért
indokolt 5 évre meghosszabbitani a kozszolgaltatasi szerzodést?

Dr. Molnir Szaboles
Vélaszaban elmondja, semmilyen kiiléndsebb jogszabalyi indoka nincs, 4ltalaban ennyi idére
hosszabbitjak a kozszolgaltatasi szerzddéseket,

Wintermatnel Zsolt
Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest  Féviaros IV, Kkeriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
103/2019.(VL.6.)hatdrozata az Uijpesti Kulturilis Koézpont Nonprofit Kft-vel
kozszolgaltatasi szerzodés jovahagyvasarol

A Képviseld-testiilet jovahagyja az Onkorméanyzat és az Ujpesti Kulturalis Kézpont Nonprofit
Korlatolt Feleldsségli Tarsasag koézotti, 2019, julius 1.-jét6l 6t éves hatdrozott id6tartamra,
2024. jonius 30. napjaig tartd kdzszolgaltatasi szerzOdést.

A K¢pviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a hatirozat végrehajtdsa érdekében
szlikséges intézkedések megtételére és a kozszolgaltatasi szerzOdés alairasara.

(11 igen, 1 nem, S tartézkodas)

Felel6s: polgarmester

Hatéaridd: 2019. junius 30.

4, Javaslat az Ujpesti Virosgondnoksiag Kft-vel kizszolgiltatasi szerzédés
jovahagyasara
Eléterjesztd: Radi Attila alpolgarmester

Wintermatnel Zsolt
Az elbterjeszté nem kivéan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatdrozati javaslatokat kiilon-kiilon,

Budapest Févdaros IV, Kkeriillet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
104/2019.(VL6.)hatirozata az Ujpesti Varosgondnoksig Kft-vel kozszolgaltatasi
szerzodés jovahagyasarol

A Képviseld-testiilet jovahagyja az Onkormanyzat és az Ujpesti Véarosgondnoksag Szolgaltaté
Korlatolt Feleldsségli Tarsasag kozotti, 2019, jalius 1.-jét6]l 6t éves hatdrozott idétartamra,
2024. janius 30. napjaig tartd kozszolgaltatasi szerzddést.
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A Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a hatdrozat végrehajtisa érdekében
szlikséges intézkedések megtételére és a kozszolgaltatasi szerzddés alairasara.

A Kepviseld-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert, hogy a kozszolgaltatdsi szerzédés hatélya
ala tartozo ingatlanok korét sziikség szerint mddositsa.

(12 igen, 1 nem, 5 tartdzkodas)

Felelés: polgarmester

Hatarid6: 2019. jinius 30.

Budapest Févaros IV, Kkeriilet Ujpest Onkorminyzat  Képviselo-testiiletének
105/2019.(VL.6)hatirozata az Ujpesti Virosgondnoksag Kft-vel vallalkozdsi szerzidések
meghosszabbitisarol

A Képviseld-testiilet egyetért azzal, hogy az Onkormanyzat és az Ujpesti Vérosgondnokséag
Szolgaltatd Korlatolt Felelosségili Tarsasag kozott fennalld, jelenleg hatélyos

- 2014. marcius 1-jei hatallyal 1étrejott vallalkozasi szerzddés,

- 2012. janudr 1-jei hatdllyal 1étrejott vallalkozasi keretszerzOdés és

- 2013. november 1-jei hatallyal 1étrejott vallalkozasi keretszerzddés

idébeli hatdlya, a jelenlegivel azonos valtozatlan tartalommal, 2024, jinius 30. napjiig
meghosszabbitasra kertiljon.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgdrmestert a hatdrozat végrehajtisa érdekében
sziikséges intézkedések megtételére.

(12 igen, 1 nem, 5 tartézkodas)

Felelds: polgarmester

Hataridd: 2019. junius 30,

5. Javaslat a Budapest IV. ker. 74350 hrsz-u ingatlannal kapcsolatos dontés
meghozatalara
Eldterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgadrmester

Wintermatnel Zsolt
Az elbterjeszté nem kivan szdbeli kiegészitést tenni.

Pajor Tibor

Ugy gondolja, egy olyan évezeti besorolasu telek, ahol a legnagyobb épitmény magassag 30
méter, nem biztos, hogy 40.000 Ft-os m* 4ron kell az Onkorményzatnak értékesitenie. Itt két
tomb kozil kivesznek egy utcit, és azzal egy még nagyobb telek Iétrehozaséara biztositanak
lehetSséget. Felhaboritonak tartja, az Ujpesti Onkormanyzatban szokasos eljarasi rendet, hogy
az értékbecsld iratai nem szerepelnek az el6terjesztésben, ezen okbdl nem kivdnja tdmogatni
az eloterjesztést.

Wintermatnel Zsolt

Felhivja képviseld ar figyelmét, hogy ez a terllet jelenleg is fizikailag és természetben a
Tungsram gyar terliletén van. Ez egy korabban megsziint utca, mely hossza évtizedek 6ta a
Tungsram teriiletén taldlhat6. Egyszer a 1990 évek elején az Onkorményzat mar ezt az utat
eladta a General Electric-nek, de 6 nem vezette at a telekkdnyvon, ezért most még egyszer
eladjak a tertiletet, mivel nem leltek fel semmi olyan iratot, amivel igazolni tudnék az adas-
vételt. Az Onkormdnyzatnal mar selejtezésre keriiltek az iratok és ezt a jogi megoldést taldlni
ki, Tobb észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
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Budapest Faovaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzat Képviselo-testiiletének
106/2019.(VIL.6.)hatarozata a Budapest 1V, ker. 74350 hrsz-u ingatlannal kapcsolatos
diontés meghozatalarol

A Képvisel6-testiilet ugy dont, hogy

1, hozzdjarul a Budapest, IV. keriilet 74350 helyrajzi szamt ingatlan mivelési dganak —
figyelemmel a teriiletre hatdlyos Keriileti Epitési Szabalyzat eldirasaira — kozteriiletrd]
maganutra torténd modositasahoz,

2,  a Budapest, IV. kertilet 74350 helyrajzi szamu ingatlant — figyelemmel a kdzteriileti
jellege megsziinésére — az Onkormdanyzat forgalomképtelen torzsvagyonabol kivonja és azt az
tizleti vagyon korébe sorolja at,

3, jovéahagyja a Budapest, IV. keriilet 74350 helyrajzi szamu ingatlan 211 m? térmértéki
részének a Tungsram Ingatlan Korldtolt Felel6sségti Tarsasag (székhely: 1044 Budapest, Vaci
ut 77.); cégjegyzékszam: 01-09-320119; statisztikai szdmjele: 26250054-6820-113-01)
részére torténd értékesitését 8.500.000,- forint + 27% afa vételaron.

A Képviselo-testiillet felhatalmazza a polgarmcstel“t a 2003. szeptember 24. napjan, a
Budapest, 1V. ker. 74350 hrsz.-G ingatlan 1008 m?® térmértékli részére kotott adasvételi
szerz0dés lezarasa érdekében sziikséges intézkedések megtételére.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a fenti hatarozatok végrehajtasa érdekében
szlikséges intézkedések megtételére, jognyilatkozatok kiaddsara és a sziikséges szerzédések
alairasara.

(13 igen, 1 nem, 4 tartézkodas)

Felelds: polgarmester

Hatdridd: 90 nap

6. Ingyenes vagyonjuttatds irdnti igény bejelentése a Budapest I'V. ker. 76494 hrsz-i
Udiils sor 4. szam alatti ingatlan vonatkozasiban
Eldterjeszt6: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermatnel Zsolt
Az eléterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazdsra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest Fiviros IV. Kkeriilet Ujpest Onkorméinyzat Képviselo-testiiletének
107/2019.(VI.6.)hatirozata ingyenes vagyonjuttatas iranti igény bejelentésérol

A Képviseld-testiilet ugy hatdroz, hogy Budapest Févaros TV. keriilet Ujpest Onkormanyzata
az allami vagyonrol szold 2007. évi CVL tdrvény 36. §-dnak (1) bekezdése, illetve (2)
bekezdésének c) pontja alapjan ingyenes tulajdonba adasra vonatkozo igényt jelent be és
ennek megfelelden ke7demcnye21 a Magyar Allam tulajdondban 1évé, Budapest, IV. ker.
76494 hrsz.-t, 691 m* alapteriiletd, kivett lakéhdz, udvar, gazdasagi épiilet megjelolést,
természetben a 1044 Budapest, IV. ker. Udiild sor 4. szam alatt talalhaté ingatlannak az
Onkorményzat tulajdonaba térténd ingyenes atadésat.

A KeépviselO-testiilet a felhasznalasi célt és a segitend$ kozfeladatot a Magyarorszag helyi
onkorményzatairdl sz6lé 2011. évi CLXXXIX, torvény 23. § (5) bekezdés 9. és 17.
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pontjaiban meghatarozott, az egészséges életmdd segitését célzo szolgaltatasokra, a keriileti
sport €s szabadiddsport timogatasara ¢s az ifjusagi tigyekre iranyul¢ feladatokban jeldli meg.
A Képvisel§-testiilet L’lgy nyilatkozik, hogy a tulajdonba adas érdekében felmeriilé koltségek —
ideértve a mivelési ag esetlegesen sziikséges megviltoztatisanak koltségét — megtéritését az
Onkorményzat vallalja.

A Kepvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az ingyenes tulajdonba adésra iranyuld
igény bejelentésére, az ehhez sziikséges jognyilatkozatok megtételére, valamint a tulajdonjog
megszerzese €rdekében sziikséges szerzddések és okiratok alairdsara.

(17 igen, 0 nem, 0 tartézkodas)

Felelds: polgarmester

Hatarido: folyamatos

7. Javaslata a szocidlis riszorultsagtél fiiggé pénzbeli és természetben nyujtott
szocidlis ellatisokrol sz616 10/2015. (I1.27.) 6nkorm:Anyzati rendelet médositisara
Eldterjeszté: Nagy Istvan alpolgarmester

Wintermatnel Zsolt

Az elbterjesztdé nem kivan szdbeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a rendelet-tervezetet és felhivia a figyelmet, hogy a rendelet megalkotdsira mindsitett
tobbségre van sziikség,

A Képviselo-testiilet elfogadja a szocidlis raszorultsigtol fiiggd pénzbeli és természetben
nyujtott szocidlis elldtdsokrdl szolé 10/2015. (I1.27.) énkormdnyzati rendelet mddositisdirol
5206 rendelet-tervezetet és ezzel megalkotia Budapest Féviros IV, keriilet Ujpest
Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének 20/2019. (VI.11.) dnkormanyzati rendeletét,

(18 igen, 0 nem, O tartozkodas)

Felelds: polgarmester

Hatéridd: 15 nap

8. Ujpesti lakételep virosrész KESZ 2019, évi médositisa az Istvan Gt — Tavasz utca
— Mirtirok utja — Munkasotthon utca altal hatirolt tomb vonatkozasiban —
jovahagyas
Eléterjeszté: Wintermantel Zsolt polgérmester

Wintermantel Zsolt
Eléterjesztoként nem kivan szdbeli kiegészitést tenni.

Perneczky Laszlo

Hozzészolasdban elmondja, a 6.a jelzésli anyagban nem csak az Ady Endre Miivelédési
Kozpont teriiletérél van sz6, hanem a lebontott uszodarél illetve a vele szemben 16v§
parkolordl is szd esik. Kérdése, hogy ez most egyben targyalandé-e, és hogy kell ezt
ertelmezni? A volt uszoda terliletén 40 méteres hazmagassdg olvashatd az anyagban, ezt is
szeretne tisztazni, hogy pontosan mirdl van szo.

Wintermantel Zsolt
A kérdésre Szesztai Gyorgy t6épitész ur fog vélaszolni.
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Szesztai Gyorgy
A KESZ készitése sordn felmeriilt jogbizonytalansdgokat pontositjia ez a mddositds és
semmilyen érdemi véltoztatist nem okoz a rendeletben, jogtechnikai modosités.

Wintermantel Zsolt
A kérdés az volt, hogy vonatkozik-e az emlitett teriiletre is.

Szesztai Gvirgy
Igen vonatkozik.

Wintermantel Zsolt

Jogtechnikai pontositdsrol van szd, tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a rendelet-
tervezetet és felhivja a figyelmet, hogy a rendelet megalkotdsara mindsitett tobbségre van
szlikség.

A Képviseld-testiilet elfogadja a Budapest Féviros IV, keriilet 2. szimii, Ujpesti lakotelep
virosszerkezeti egység Keriileti Epitési Szabdlyzatdrdl szol6 33/2018.(X1.14 .) énkormanyzati
rendelet modositdasirdl sz0l6 rendelet-tervezetet és ezzel megalkotia Budapest Féviros V.
keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének 21/2019. (V1.19.) énkormdanyzati
rendeletét.

(12 igen, 3 nem, 3 tartézkodas)

Felelds: polgarmester

Hatéridd: azonnal

Wintermantel Zsolt
Végiil szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févdaros IV, Kkeriillet Ujpest Onkorményzat  Képviselé-testiileténck
108/2019.(VL.6.)hatdrozata a Budapest Févaros TV. keriilet 2. szamu, Ujpesti lakotelep
varosszerkezeti  egység  Keriileti  Epitési  Szabalyzatirol  szolo 33/2018.(X1.14.)
onkormanvzati rendelet modositisa |0vahagvasqu iigyében sziikséges intézkedésekrol
Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkmmanyzata képviselo-testlilete tgy dont, hogy
hatdrozata a Budapest Févaros IV. keriilet 2. szami, Ujpesti lakotelep varosszerkezeti egység
Keriileti Epitési Szabalyzatarél sz6lo 33/2018.(X1. 14.) d6nkorményzati rendelet modositasa
tgyében felkéri a polgarmestert, hogy intézkedjen a dontés elérhetéve és kozzétételérdl.

(12 igen, 3 nem, 3 tartézkodas)

Felelds: polgarmester

Hatarid6: folyamatosan

9. Javaslat a 2019/2020. nevelési évben indithaté 6vodai csoportok szimdnak
meghatarozasara
Eldterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermatnel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.
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Budapest Féviros IV, Kkeriilet Ujpest Onkormanyzat  Képviselé-testiiletének
109/2019.(VL.6.)hatdrozata _a 2019/2020. nevelési évben indithaté 6vodai csoportok
szamanak meghatarozasarol

Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete az
cléterjesztésben foglaltakat megtargyalta, és gy dont, hogy a 2019/2020. nevelési évben az
indithatd 6vodai csoportok szama 132 legyen.

2019/2020. nevelési évben indithatd dvodai csoportok szama intézményi bontasban:

Ovodak 2019/2020. nevelési évben indithaté ovodai csoportok
szima
Ambrus Ovoda 4 csoport
Vorosmarty Tagovoda 5 csoport
Aradi Ovoda 8 csoport
Csanyi Tagdvoda 3 csoport
Pozsonyi Tagovoda 3 csoport
Aranyalma Ovoda 5 csoport
Kertvarosi Tagoévoda 4 csoport
Bérfesté Ovoda 17 csoport
Dalos Ovi Ovoda 8 csoport
Deik Ovoda 7 csoport
Homoktévis Ovoda 8 csoport
JMK Ovoda 8 csoport
Karinthy Frigyes Ovoda 8 csoport
Liget Ovoda 5 csoport
Kiralykerti Tagévoda 6 csoport
Nysr Ovoda 4 csoport
Park Ovoda 5 csoport
Lakkozo Tagdvoda 8 csoport
Viola Ovoda 8 csoport
Virag Ovoda 8 csoport
Osszesen 132 csoport

(17 igen, 0 nem, 1 tartdzkodas)
Felelgs: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester
Hatarid6: 2019. janius 15.

21




10. Javaslat alapitvianyok taAmogatasdra
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermatnel Zsolt
Az elbterjeszté nem kivin szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem l1évén szavazasra teszi fel
a hatdrozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselo-testiiletének
110/2019.(VL.6.)hatdrozata alapitvinyok timogatisirol

Budapest Févaros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiilete az eldterjesztésben
foglaltakat megtargyalta és ugy dont, hogy az aldbbi alapitvanyok részesiiljenck
tamogatasban:

Civil tAmogatisi keretbol:

Alapitvany a Babits Mihaly Gimnaziumért 220 000 Ft
Alapitvany a Koncertmuzsika Zenekarért 300 000 Ft
Alapitvany az Erzsébet Utcai Iskola Didkjaiért 500 000 Ft
Csillagberek Waldorf Alapitvany 200 000 Ft
Dedk Ovi Gyermekeiért Alapitvany 200 000 Ft
Egyiitt a Kisdllatokért Alapitvany 50 000 Ft
Erdémentdk Alapitvany 500 000 Ft
Erkel Gyula Ujpesti Zeneiskola Alapitvany 700 000 Ft
Gyermek Almok Alapitvany 0 It
Humanitas Kulturdlis Alapitvany 450 000 Ft
Képosztasmegyeri Fogddzod Szocidlis Alapitvany 300 000 Ft
Magyar Keresztény Misszio Alapitvany 150 000 Ft
Mesterségek Iskolaja Alapitvany 400 000 Ft
Rex Kutyaotthon Alapitvany 350 000 It
Szeretett Tanitvany Alapitvany 650 000 Ft
Tungsram Kodaly Zoltan Férfikarért Alapitvany 300 000 Ft
Ujpest Helytérténeti Alapitvany 400 000 Ft
Ujpesti Lepke Muzeum Alapitvany 200 000 Ft
Viola Ovoda Gyermekeiért Alapitvany 240 000 Ft
Osszesen: 6 110 000 Ft
Sport tAmogatasi keretbol:

Alapitvany neve Javasolt timogatas Gsszege

Ujpesti Hajés Klub Vizitirazo Alapitvany 400 000 Ft
Ut a J6v6be Alapitvany 390 000 Ft

Tabori timogatasi keretbél:

Alapitvany neve Javasolt tAmogatds Osszege

Dedk Ovi Gyermekeiért Alapitvany 77 500 Ft
Kaposztasmegyeri Fogddzo Szocialis Alapitvany 90 000 Ft
Ujpesti Hajos Klub Vizitirazé Alapitvany 1 186 000 Ft

(18 igen, 0 nem, 0 tartdzkodas)
Felelds: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester
Hatérid6: 2019. junius 30.
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11. Megallapodds ~ mdédositisa  Budapest  Féviros XI.  keriilet Ujbuda
Onkorményzatival, fogyatékos személyek nappali ellitisira
Eldterjesztd: Nagy Istvan alpolgdrmester

Wintermatnel Zsolt
Az elbterjeszté nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem lévén szavazdsra teszi fel
a hatdrozati javaslatot.

Budapest Févdaros IV, Kkeriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiileténck
111/2019.(VL.6.)hatirozata megallapodis médositasarsl a Budapest Fovaros XI. keriilet
Ujbuda Onkormdnyzatival, fosyatékos személyek nappali ellatasara

A Képvisel6-testiilet hozzajarul Budapest Foviros XI. keriilet Ujbuda Onkormanyzataval
fogyatekos személyek nappali ellatasara kdtendd megdllapodds modositasdhoz. Felhatalmazza
a Polgarmestert a megallapodas médositds aldirasara.

(18 igen, 0 nem, O tartézkodas)

Felelos: Polgarmester

Hataridd: azonnal

12, Uj ellitisi szerzédés megkitése Fot Viros Onkormanyzattal sAranyhid”
Gyermekek Atmeneti Otthondban férdhely biztositisira
Eléterjesztd: Nagy Istvan alpolgdrmester

Wintermatnel Zsolt
Az el6terjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazdsra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros I1V. keriilet Ujpest Onkorményzat  Képviselo-testiiletének
112/2019.(VL.6.)hatirozata  qj  ellatasi  szerzédés  megkotésérol Foét  Viros
Onkorméinvyzattal ,,Aranyhid” Gvermckek Atmeneti Otthongban férohely lmrtosntdsara

Budapest Fovaros V. kertilet UJpest Onkorményzat Képvisels-testiilete hozzajarul Ujpest
Onkormanyzata és Fot Varos Onkorményzata kozotti uj ellatdsi szerz6dés megkotéséhez,
mely szerint Ujpest Onkormanyzata az ~Aranyhid” Gyermekek Atmeneti Otthonéban 2019,
julius 1. napjatél 2 férdhelyet biztosit Fét Varos Onkormanyzata részére. Felhatalmazza a
Polgdrmestert az 0j ellatasi szerz6dés alairasara

(18 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester

Hataridd: azonnal

13. Atfogo értékelés a 2018, évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatok
ellitasirol
Eldterjesztd: Nagy Istvan alpolgarmester

Wintermatnel Zsolt
Az el6terjesztd nem kivan kiegészitést tenni.
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Belin Beatrix
Elmondja, a szakmai része rendben van az el6terjesztésnek, de a készitdje néhany olyan
megfogalmazast tett, amivel értékrendben nem ¢ért egyet, ezért nem szavazza meg.

Wintermatnel Zsolt
Tobb észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot.

Budapest Fovaros 1V, Kkeriilet I'Jipest (")nkormz'lnyzat Képvisel§-testiiletének
113/2019.(VL.6.)hatarozata a 2018. évi gvermekjéléti és gyermekvédelmi feladatok
ellatasarol

Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete elfogadja a 2018. évi
gyermekvédelmi és gyermekjoléti feladatok ellatasrdl késziilt atfogd értékelést,

(13 igen, O nem, 5 tartézkodas)

Felelds: Polgarmester a hataskorrel rendelkezd Alpolgdrmester Gtjan

Hatéaridd: azonnal

14. Egyebek

Javaslat az Alapitviny a Babits Mihdly Gimndziumért onkéntes nydri
eseredidkprogram tamogatisira
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermatnel Zsolt
Az elOterjeszté nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazdsra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest Févdros IV, keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiiletének
114/2019.(V1.6.)hatirozata az Alapitviny a Babits Mihdly Gimnaziumért énkéntes nydri
cseredidakprogram tamogatisirol

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete az eléterjesztésben
foglaltakat megtargyalta ¢s Gigy dont, hogy 350.000,- Ft-tal tdmogatja az Alapitvany a Babits
Mihaly Gimnaziumért 6nkéntes nyari cseredidkprogramjat.

(18 igen, 0 nem, O tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, a hataskérrel rendelkezd Alpolgarmester Gtjan

Hatarido: folyamatos

Pajor Tibor

Elmondja, mivel a Horizont Hazzal kapcsolatos eldterjesztést zart Gilés keretében targyalja a
testiilet ezért szeretne a f6¢pitész Grtdl vélaszt kapni arra a kérdésére, hogy lehet az, hogy egy
270 lakésos tarsashizban 158 pakolohely 1étesiilt? Ezt ki hagyta jova? Ki fogadta el és ki
adott erre engedélyt? Annak idején a Horizont Hézzal kapcsolatban nagy botrany volt az
Onkormanyzatndl, mér akkor is szévé tették a parkolasi és az épiilet épitési problémadit. Most
megddbbenve tapasztalja, hogy az elterjesztésben 158 parkolohely szerepel és emlékei
szerint ez a hdz 264 lakast plusz lizlethelyiségeket tartalmaz. Megkérdezi, hogy ez a haz,
ezekkel a feltételekkel annak idején, hogy kaphatott épitési engedélyt?
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Wintermantel Zsolt
Pajor Ur kérdesére Féépitész Or frasban adja meg a valaszt, mivel arra most senki nincs
felkésziilve, hogy 2006-2008-as adatokat szolgaltasson.

A tovibbiakban a Képviselo-testiilet zart iilés keretében folytatja munkajat,
Zart ilés keretében a Képviselo-testiilet 115-120/2019. (VI.6.) szam alatt hozott
hatiarozatokat.

Az elndk az tlést 13,45 érakor bezarja.

Kmf,

intermantel Zsolt
polgarmester
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