JEGYZOKONYV
K¢észiilt a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselé-testiiletének
2019. janudr 24-én (csiitortok) 11,00 érai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal
(Budapest, I'V. ker. Istvan ut 14. II. em.) Disztermében tartott tilésérol

A képviseltk koziil jelen vannak:

Bartok Béla Jokay Attila Pataki Gabor
Dr. Dabous Fayez Dr. Molnar Szabolcs Radi Attila
Dr. Barrel Zoltan Nagy Istvéan Dr. Szabo Béla
Berényi Erzsébet Németh Edit Eva Dr. Trippon Norbert
Belan Beatrix Ozsvath Kalman Wintermantel Zsolt
Janszkyné Ulman Maria Pajor Tibor

(17 16)

Az ilésre késébb érkezett: Renge Zsolt (11.05), Perneczky Laszld (14,07), Légradi Péter
(11,13)

Az iilésrdl tdvol van: Hladony Sandor

Jelen vannak (részben tanacskozasi joggal):
Dr. Tahon Robert jegyzo
Dr. Varga Zalan aljegyzo
Szabo Zsolt Varoslizemeltetési Fdosztaly vezetdje
Kassai Lorant Gazdasagi Foosztaly vezetoje
Huddak Edina Koltségvetési Osztaly vezetdje
Csukas Timea Pénziligyi és Szamviteli Osztaly vezetdje
Szesztal Gyorgy Foépitész
Mike Jézsefné, Altaldnos Igazgatasi Osztély vezetdje
Dr. Mihdlyi Zsolt Apor Szocidlis Fdosztaly vezetdje
Dr. Polaneczki-Kaplar Katalin Szocialis Osztaly vezetdje
Katonané dr. Ulrich Zsuzsanna Lakastigyi Osztaly vezetdje
Szilas Timea Ugyviteli Osztaly vezetdje
Gerstmayer Janos Varosiizemeltetési Fdosztalyvezeto-helyettes
Gombas Marianna Epités Igazgatési Osztaly vezetbje
Keszthelyi llona Anyakdnyvi Osztaly vezetdje
T. Kovacs Beata Adoigazgatési Osztaly vezetdje
Cserna Sandor Ujpesti Onkorményzati Rendészet osztélyvezetdje
Zajzon-Veres Szilvia Személyligyi Osztaly vezettje
Korédi Mariann Ifjusagi, Sport, Mtvel6dési és Oktatdsi Osztaly vezetdije
Dr. Lévai Tamas referens
Dr. Fejér Adrienn referens
Nagy Brigitta referens
Sziile Endre referens
Honti Csaba referens
Sikné Papp Rita referens
K&blés Anita referens
Krizsik Alfonz referens
Szilagyi Arnold Gondnoksagvezetd
Varga Gabor Informatikai Osztaly vezetoje
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Wintermantel Zsolt

Kdszonti a testiilet tagjait és a megjelent vendégeket. A 3. napirendhez a meghivéban jelzett
helyszini kiosztdsu anyag a képviselok részére kiosztasra keriilt. A 4. és 5. napirendhez a
mellekletet terjedelmilk miatt elektronikusan kaptdk meg a képviselok. A helyszinen
kiosztasra keriilt: Javaslat ingatlan értékesitésére kiirt palyazatot lezaré dontés meghozatalara
eléterjesztést az Egyebek napirendhez javasol besorolni. Ezen tdlmenden a zart iilés 13.
napirendjéhez a helyszinen fellebbezések kertilnek kiosztésra

Dr. Trippon Norbert

Javaslatot tesz a napirend moddositasara. A Képviseld-testilet legutdbbi rendkiviili {ilésén,
amikor a rabszolgatérvénnyel kapcsolatos napirendrél szavazott a testiilt, allaspontjuk szerint
a szavazas szabalytalanul zajlott. Jogi alldspontjuk nem egyezik jegyz6 ur alldspontjaval,
véleményiik szerint a FIDESZ Nagy Istvan alpolgarmester r altal eléterjesztett madosito
javaslata, zdmében nem tartozott a targyhoz, igy nem mddosito javaslatként, hanem hatarozati
javaslatként kellett volna szavazni réla.

Kérik, hogy a legutobbi testiileti Ulésen benyujtott eredeti hatarozati javaslatokrol szavazzon a
Képviseld-testiilet, szabalyosan. Vegyék fel Gjra napirendre, akér elsd, akar utolsé pontként és
szavazast kér a javaslatarol.

Nagy Istvin
Elmondja, amennyiben ismét napirendre veszi a testiilet az el6terjesztést, akkor mind a harom

hatérozati javaslathoz torvényi hivatkozéssal modosité javaslatot fog beadni. Ugy gondolja ez
az egesz Ugy vagy a torvény nem ismeréséb6l vagy annak szdndékos félremagyarazasabol
ered.

Wintermantel Zsolt

Szavazasra teszi fel Trippon Norbert frakcidvezetd urnak a napirendhez benyujtott médositd
inditvanyat, miszerint ,,Utasitds a Munka Torvénykonyvének modositasaval kapcsolatban a
100%-0s Onkorményzati tulajdonban allo gazdasagi tarsasdgok vezetd tisztségvisel6inek”
targyu el6terjesztést ismét tlizze napirendre a testiilet”

Budapest Févaros IV, Kkeriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
8/2019.(1.24.)hatdrozata a napirend mdodositasardl

A Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselé-testiilete ugy dont, hogy Dr.
Trippon Norbert frakcidvezetd Ur azon inditvanyat, miszerint 2019. 01.17-ei képviseld-
testiileti Tilésen benyujtott ,,Utasitds a Munka Torvénykonyvének modositasaval kapesolatban
a 100%-o0s 6nkormanyzati tulajdonban all6 gazdasagi tarsasdgok vezetd tisztségvisel6inek”
targya elbterjesztést ismét tizze napirendre a testiilet, 5 igen, 12 nem 0 tartézkodas szavazati
arannyal NEM TAMOGATJA!

Wintermantel Zsolt
Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel az altala alapjavaslatként beterjesztett, a
meghivéhoz képest modositott napirendet.

Budapest Fovaros IV, Kkeriilet Ujpest Onkormsnyzat Képviselo-testiileténck
9/2019.(1.24.Yhatarozata a napirendrél
1. Elbterjesztés a nemzetiségi Onkormanyzatok egyiittm(ik6dési megéallapodasdnak
feliilvizsgalata targyaban

2. Javaslat a 2019. évi igazgatasi sziinet elrendelésére
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3. Javaslat a Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
2019. évi munkatervére

4. Eszaki kertvéros KESZ — jovahagyas
5. Kaéposztasmegyer lakételep KESZ— jovihagyds

6. Elbterjesztés a parkolohely-1étesitési kotelezettség megvalthatosaganak feltételeit
meghatarozéd  kozterilileti  parkolasrél sz6lo  rendelet modositdsa targyaban
Képosztasmegyer lakotelep ¢s Eszaki kertvaros KESZ-ek terliletére

7. Allasfoglalas a fovérosi és a keriileti Snkorményzatokat osztottan megilletd bevételek
2019. évi megosztasardl szolo fovarosi rendelet-tervezet targyaban

8. Javaslat ingatlan értékesitésére kiirt palyazatot lezard dontés meghozatalara

9. Eléterjesztés a Madarfészek Okolvive Akadémia Alapitvany pénziigyi tamogatasa
targyaban

10. Eléterjesztés a Budapest Palyaépitési Program keretében a Budapest, IV. Té4bor u. 20-
24. sz. alatti sporttelepen &ltozdépiilet megvaldsuldsanak tébbletkdltségeihez 10 %-os
Onrész biztositasa targyaban

11. Egyebek

Zart Glés
12. Szocialis tamogatasokkal kapcsolatos fellebbezés el6terjesztése

13. Eléterjesztés kozigazgatasi birsdgok hatalyban tartdsa targyaban
(14 igen, 0 nem, 4 tartdzkodas)

Renge Zsolt képviseld ur 11,05 drakor megérkezett, igy a KépviselG-testiilet létszdma 18 f&
lett.

1. Eléterjesztés a nemzetiségi 6nkorményzatok egyiittmiikodési megéllapodasdnak
feliilvizsgalata targyiban
Eldterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgdrmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
10/2019.(1.24.)hatarozata a nemzetiségi  onkormdinyzatok egyiittmukodési
megallapodasdanak feliilvizsgalatarol

A Képviselo-testiilet a  nemzetiségi  Onkorményzatokkal — kotott — egyiittmiikddési
megallapodasok modositasat jovahagyja, és felhatalmazza a Polgarmestert azok alairasara.

(18 igen)

Felelés: Polgarmester, a hataskorrel rendelkez6 Alpolgarmester utjan

Hataridd: azonnal




Perneczky Ldszlo képviseld ur 11,07 érakor megérkezett, igy a Képvisel6-testiilet [étszdma 19
J0 lett.

2. Javaslat a 2019. évi igazgatasi sziinet elrendelésére
Eldterjesztd: Dr. Tahon Robert jegyzo

Wintermantel Zsolt

Az eléterjeszté nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a rendelet tervezetet és felhivja a figyelmet, hogy a rendelet megalkotdsara mindsitett
tobbségre van sziikség,

A Képviselo-testiilet elfogadja a 2019. évi igazgatdsi sziinet elrendelésérdl szolo rendelet-
tervezetet és ezzel megalkotja Budapest Féviros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének 1/2019. (1.30.) onkormdnyzati rendeletét.

(19 igen)

Felelos: polgarmester

Hataridd:15 nap

3. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-
testiiletének 2019. évi munkatervére
Eléterjeszté: Wintermantel Zsolt polgarmester

Wintermantel Zsolt
Eléterjesztoként nem kivan szébeli kiegészitést tenni.

Beldn Beatrix
Megkeérdezi, mi az az informécié, ami nem allt kell6 id6ben rendelkezésre, ami maitt az anyag
helyszini kiosztasu lett?

Dr. Tahon Rébert
Vilaszéban elmondja, a decemberi kdzmeghallgatas elvi iddpontjat kellett eldonteni.

Dr. Barrel Zoltan
Inditvanyozza, hogy a képviselo-testileti tilések kezdési idépontja 17 éra legyen, mert az
allampolgarok nem tudnak megjelenni ilyen korai idépontban.

Wintermantel Zsolt

Vilaszaban elmondja, az el6z6 rendkivilli testiileti iilésen bejelentette, az ott elhangzott
kezdeményezés miatt, mivel csiitortokonként 16 oOrakor véget ér a hivatali dolgozok
munkaideje ¢s azért, hogy ne keljen ket tGlérdra vagy talmunkdra kényszeriteni, haza
tudjanak menni a csalddjukhoz, az SZMSZ-ben szereplé lehetdség szerint a hénap utolsd
csitértokén, 11 vagy 12 o6rai id6pontra fogja tenni az iilés kezdetét. Amennyiben
konzekvensek, ¢és komolyan gondoljak, hogy a munkavallalokat haza kell engedni a
csaladjukhoz, akkor nem kényszeritsék éket 17 6rakor munkdéra.

Dr. Barrel Zoltan
Javaslatat tovibbra is fenntartja, mert 4llaspontja szerint ,,mi vagyunk az allampolgarokért és
nem az allampolgarok értlink™, Szeretné, ha az ¢ érdekiiket jobban figyelembe vennék.
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Wintermantel Zsol

Meghallgatta, Barrel r inditvanyat, de az SZMSZ szerint nem képviselé-testiileti, hanem
polgarmesteri hataskor az iilés kezdési id6pontjanak megallapitésa, igy nem kell szavazni a
javaslatrol. Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel az eredeti hatdrozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzat Képvisel6-testiileténck
11/2019.(1.24.)hatdrozataUjpest Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 2019, évi
munkaterveérol

Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselo-testillete megtargyalta 2018.
¢vi munkatervét, és azt az eldterjesztés mellékletében foglaltak szerint elfogadja.

(13 igen, 1 nem, 5 tartézkodas)

Felelos: Polgarmester

Hatéridé: folyamatos

4. Kszaki kertviros KESZ — jévahagyss
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgdrmester

Wintermantel Zsolt
Eléterjesztoként nem kivan szébeli kiegészitést tenni.

Dr. Trippon Norbert

A Képviseld-testiilet hatékony miikdése érdekében ésszertinek tartana, ha a 4. és 5. napirendi
pontot egyben targyalndk meg. Mind a két napirendnél az elSterjesztés mellékleteként
csatolasra keriilt a Kormanymegbizott megbizasabol az Allarm Foépitész véleménye. Az
Eszak-Kertvaros KESZ és a Képosztasmegyer-lakotelep KESZ esetében a szakmai vélemény
egyértelmiien hivatkozik arra, hogy az el6terjesztendé KESZ szamos pontban az OTEK
kovetelményeinél megengeddbb feltételeket biztosit az esetleges beépitésekre. Megkérdezi,
mi az indoka annak, hogy az Onkorményzat intenzivebb beépitést tesz lehetévé szdmos
ponton a KESZ-ben, az OTEK kovetelményehez képest?

A Képosztasmegyer-lakételep KESZ-szel kapcsolatban allampolgari megkeresésekre
kordbban levelet irt foépitész urnak. Az allampolgdrok aggodalma szintén a beépitésekkel
kapcsolatos. Megkérdezi, mi a garancia arra, hogy a KESZ elfogadasat kévetéen nem keril
bedpitésre az Oratoronytdl délre esd pakold teriilet Képosztasmegyer I-en? Mi a garancia arra,
hogy nem keriil beépitésre a Kiils6 Szilagyi ut mentén 1évé parkolok, és més teriiletek, ami az
el6késztési anyagban javasolt beépitési teriiletként szerepelnek? Mi a garancia arra, hogy nem
kerlil beépitésre a szépen parkositott teriilet Kaposztasmegyer I1-n a tizemeletes hazak végén?
Mi a garancia arra, hogy nem keriil részben beépitésre a Kaposztasmegyer 1. Homoktovis
utcai BKV végillomas melletti teriilet? Megkérdezi, ha béarmilyen teriileten barmilyen
fejlesztési elképzelés van, akkor mi a garancia arra, hogy az ott €16 lakossag véleményét
kikéri az Onkormdanyzat és amennyiben kikéri, az milyen formaban fo g megtdrténni?

Pajor Tibor

Elmondja, valéban mind a két eldterjesztés az OTEK-nal joval nagyobb beépitéssel szamol.
Ez a tendencia nem ezen a testiileti iilésen kezdddott, ez évek 6ta zajlik Ujpesten. Ugy
gondolja, azok a fejlesztési elképzelések, amik itt trténnek, messze nem az Gjpestick érdekeit
szolgdlja. Ha ez igy folytatodik Ujpest egy élhetetlen véros, nem az emberek, hanem az autok
varosa lesz. Kiillondsen nehezményezi a Kormanyhivatal levelét, melyben azt indokoljk,
hogy miért fogadjak el a benyujtott javaslatokat. Tébbek koézott azért, mert kozérdeket nem




sért. Véleménye szerint, amikor valaki teleépit egy vérost, beépitik azokat a teriileteket, amit
elédeink nem véletleniil hagytak szabadon, az merénylet az ott lakdkkal szemben, ezért
kovetkezetesen nem tdmogatja ezeket a szabalyozési terveket. Szerencsés lett volna, ha
ellenzéki képviseldtarsai az elmult években ugyanezt tették volna és nem csak most, a
valasztasok el6tt par honappal szolalnak fel ezen tigyekben.

Wintermantel Zsolt
Felkéri foépitész urat, hogy egészitse ki az eldterjesztést és tdjékoztassa a testiilet tagjait.

Szesztei Gyorgy

Kiegészitésében rogziti, ez nem egy egyedi eljaras. A vérosrendezésben az OTEK-tdl vald
felmentés szinte minden szabélyozasi tervnél, minden telepiilésen alkalmazott, hiszen az
OTEK orszagra szabva hatdroz meg szabalyokat. Helyi szinten, foleg a nagyobb vérosokban
gyakran el6fordul, hogy mind a kialakult 4llapot, mind a tényleges beépités modja ettdl eltér.
Emellett az is igaz, hogy a kordbbi KSZT-kben mar voltak olyan OTEK felmentések, amit
tovdbbra is szeretnének fenntartani. Az alataimasztd munkarészben kiilon szerepel egy tervezd
altal készitett indoklés és ezt timogatta az Allami F6épitész.

Wintermantel Zsolt

Elmondja, sok helyen azért kell ezt a felmentést megkémi, és ezeket a paramétereket
szerepeltetni, mert az elézé ciklusokban regndld Onkormanyzatok altal elfogadott
szabdlyozdsi tervek alapjan ezek a paraméterek mar léteztek. A KSZT valamennyi Ujpesten
talalhato ingatlanra vonatkozik, ezért, ha valamilyen kedvezmény vagy kedvezé lehetoség
szerepel benne, akkor nem csak Ujpest Onkormanyzatanak vagyona ¢s épitési lehetdsége
novekszik, hanem valamennyi Gjpesti ingatlantulajdonosé. Amennyiben Pajor Ur ingatlanara
egy kedvezObb szabaly 1ép életbe, akkor neki személyesen is tobb lehetdsége lesz
megvalodsitani olyan otthont, amilyet szeretne.

Felhivia Trippon képviseldé ur figyelmét, hogy a felsorolasban tobbek kozott szerepelt
Képosztdsmegyer 1I-n a hazak végén egy teriilet, melynek a szabdlyozdsa most szigoritasra
keriilt. Trippon ur altal is korabban elfogadott és tdmogatott szabalyozisi tervben, egy
beépitésre szant teriilet szerepelt, ahol L7 besoroldsban lakételepi hézat, adott esetben
tizemeletes héazat is lehetet volna épiteni. Most ezt a lehetdséget korlatozzak egy sokkal
visszafogottabb beépitési lehetdséget biztositva, akar az Onkormanyzat, akér egy késbbi
tulajdonos szamara.

Pajor Tibor .
Elmondja, polgédrmester Urnak kézgazdasagi értelemben lehet, hogy igaza van, de Ujpesten

nem szazezer kozgazdasz lakik, hanem jo néhany olyan ember, aki azért vett egy adott helyen
ingatlant, hogy ott nyugodtan élhessen. Ugy gondolja, ha valakinek a héza mell¢ ¢pitenek egy
60 lakédsos tdrsashazat, annak az ingatlannak az értéke csdkkenni fog. Kéri, hogy vele
kapcsolatban ilyen példakat ne hozzon fel, mert azt sem szavazta meg, hogy a kertvarosban
noveljék a beépitettségeket.

Wintermantel Zsolt
Trippon Ur javaslatara 0sszevontan targyaljék a két eléterjesztést. Elmondja, az elsd napirend
tulnyomo részt a Megyer-Kertvarosrol szol, ahol jellemzden csaladi hazas beépitéssel 400-
600 m*-es telkekr6l beszélnek, melyek beépitése nem véltozik, ezekre nem lehet 60 lakésos
tarsashazat épiteni ra.




Dr. Trippon Norbert

A korabbi szabalyozasi tervt6l flggetlentl tényként allapitja meg, hogy ezek a teriiletek nem
keriiltek beépitésre, hiszen ma sincs beépitve a polgarmester altal jelzett teriilet. A kérdése
nem Onmagaban a szabdlyozasi tervre vonatkozik, hanem tagabb perspektivaba helyezi a
dolgot. Megkérdezi, mi a garancia arra, hogy ezek a teriiletek a jovében nem keriilnek
beépitésre és mi a garancia arra, ha barmilyen fejlesztési elképzelés megjelenik a térségben,
akkor a lakossag véleményét kikérik? Foépitész ur kiegészitését megkdszoni, de nem volt
megnyugtatd szdmara.

Wintermantel Zsolt
Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a rendelet tervezetet és felhivia a figyelmet,
hogy a rendelet megalkotasara mindsitett tobbségre van sziikség.

A Képviseld-testiilet elfogadja a Budapest Féviros IV, keriilet 9. szdamii, Eszaki Kertviros
vdarosszerkezeti egység Keriileti E’pz’tési Szabdlyzatdardl sz0lo rendelet-tervezetet és ezzel
megalkotja Budapest Féviros V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseli-testiiletének
2/2019. (1.30.) 6nkormdnyzati rendeletét.

(15 igen, 4 nem, 1 tartézkodas)

Felelés: polgarmester

Hatéridd: azonnal

Wintermantel Zsolt
Végiil szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzat Képviselo-testiiletének a
12/2019.(1.24.) _hatérozata _az Eszaki Kertviros Keriileti Epitési _Szabslyzata
jovahagyasanak iigyében szuksegcs intézkedésekrol

Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képvisel6-testiilete tigy dont, hogy az
Eszaki Kertvaros Keriileti Epitési Szabalyzata ligyében felkéri a polgarmestert, hogy
intézkedjen a déntés elérhetove és kozzétételérol. (15 igen, 4 nem, 1 tartdzkodas)

Felelds: polgarmester

Hataridé: folyamatosan

5. Kiposztasmegyer lakételep KESZ— jovahagyas
Eléterjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Wintermantel Zsolt

Elmondja, mivel az el6z6 napirenddel egyben targyalta a testiilet ezt a napirendet igy tébb
¢szrevétel nem léven szavazasra teszi fel a rendelet tervezetet és felhivja a figyelmet, hogy a
rendelet megalkotdsara mindsitett tobbségre van sziikség,

A Képviselo-testiilet elfogadja a Budapest Fovdros 1V. keriilet 9. szamu, Kaposztismegyer
lakdtelep virosszerkezeti egység Keriileti Epitési Szabalyzatarol 52016 rendelet-tervezetet és
ezzel megalkotia Budapest Févdros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseld-
testiiletének 3/2019. (1.30.) 6nkormdnyzati rendeletét. (15 igen, 4 nem, 1 tartozkodas)
Felel6s: polgarmester

Hatarid6: azonnal




Wintermantel Zsolt
Végiil szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselé-testiiletének a
13/2019.(1.24.) hatdrozata a Kidposztismegyer lakételep Keriileti Epitési Szabdlyzata
iévahagydsinak iigyében sziiksé séges intézkedésekril

Budapest Fovaros TV, keriilet Ujpest Onkorma.nyzata Képviseld-testiilete tigy dont, hogy a
Kaposztasmegyer lakételep Keriileti Epitési Szabalyzata tgyében felkéri a polgarmestert,
hogy intézkedjen a dontés elérhetdvé és kdzzétételérol.

(15 igen, 4 nem, 1 tartézkodas)

Felelds: polgarmester

Hatéaridd: folyamatosan

6. Eléterjesztés a parkolohely-létesitési kitelezettség megvalthatosaganak feltételeit
meghatarozé Kkozteriileti parkolasrdl sz6l6 rendelet mdédositisa tirgyiban
Kiaposztismegyer lakételep és Eszaki kertvaros KESZ-ek teriiletére
Eléterjeszto: Wintermantel Zsolt polgarmester

Wintermantel Zsolt
Eléterjesztéként nem kivan szdbeli kiegészitést tenni.

Dr. Trippon Norbert

Megkérdezi, mi indokolja azt, hogy a parkolohely megvaltasi lehetdséget, illetve az épittets
részérdl a kotelezettséget kiterjesztik Kaposztdsmegyer lakotelep és Eszaki kertvdros
teriletére? Milyen fejlesztési elképzelések indokoljdk azt, hogy Kdposztismegyeren
lehetdséget adjanak egy fejlesztonek arra, hogy ne épitse meg telken beliil a parkoldhelyet,
hanem fizessen ezért, és az Onkormanyzat létesitsen sajat beruhdzasban parkolohelyeket?
Amennyiben erre a nem vart esetre sor keriilne, az Onkorményzat hol tud parkolohelyet
Ietesiteni, hiszen a térségben jelenleg is kevés a parkolohely, mivel a lakok ragaszkodnak a
zdldteriiletek funkcidinak a megtartasdhoz?

Pajor Tibor ’
Elmondja, ez is a sokadik KESZ-hez tartozé ilyen iranyl elbterjesztés, Az elmult években

ezek kozll egyet sem szavazott meg, de felhivja képviselétarsai figyelmét arra, hogy azért
sem szerencsés az ilyen irdnyd el6terjesztéseket megszavazni, mert az Onkorményzatnak
kotelessége a gépjarmlivek parkoldsanak biztositasa. Onkormanyzat1 térvény 13, § (1)
bekezdésben benne van. Ugy gondolja, az ilyen mennyiségli ¢s méretli eldterjesztések az
Onkorményzati torvénnyel ellentétesck. Eléfordulhat olyan eset, ahol ezt szikséges
alkalmazni, de ugy, hogy minden egyes rendelet mellékletében beterjesztik, merénylet az
jpestiekkel szemben. Az Onkorméanyzat nem tudja megoldani a parkolasi problémakat.

Wintermantel Zsolt
Felhivja Pajor ur figyelmét, hogy kotelezo ilyen rendeletet elfogadni, térvény irja el6.

Pajor Tibor
Ezzel nincs gond, azt fogadnak el, amit akarnak, de akkor azt is teljesitsék, ami a masik

torvényben szerepel, miszerint oldjak meg az Ujpesti lakosok parkolési problémajat. Az egyik
nem zarja ki a masikat.




Wintermantel Zsolt
Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a rendelet tervezetet és felhivija a figyelmet,
hogy a rendelet megalkotasara mindsitett tobbségre van sziikség.

A Képviseli-testiilet elfogadja a kozteriileti parkoldsrdl szol6 4/2018. (I.26.) énkormdnyzati
rendelet modositisdrdl szol6 rendelet-tervezetet és ezzel megalkotja Budapest Foviros 1V.
keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviselo-testiiletének 4/2019. (1.30.) onkormdnyzati
rendeletét. (14 igen, 4 nem, 2 tartézkodas)

Felelds: polgarmester

Hataridd: azonnal

7. Allasfoglalas a févdrosi és a Keriileti onkormanyzatokat osztottan megilleto
bevételek 2019. évi megosztasarél sz616 fovarosi rendelet-tervezet targyiban
Eldterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgdrmester

Wintermantel Zsolt
Az eléterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatdrozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormsnyzat Képviselo-testiiletének a
14/2019.(1.24.) hatarozata a févirosi és a keriileti inkormdnyzatokat osztottan megilleto
bevételek 2019. évi megosztasarol szolo fovarosi rendelet-tervezetrél

Budapest Févaros 1V. kertilet Ujpest Onkormanyzata a Févarosi Onkormanyzatot és a keriileti
onkormdnyzatokat osztottan megilleté bevételek 2019. évi megosztasarél sz6l6 Rendelet-
tervezetet a FOvarosi Kozgylilés altali targyalasra alkalmasnak tartja. A Képviseld-testiilet
felkéri a Polgdrmestert, hogy jelen hatdrozatardl a Févéarosi Onkorményzatot értesitse.

(18 igen, 0 nem, 2 tartoézkodas)

FelelOs: a Polgarmester az agazatért felelds Alpolgdrmester titjan

Hatéridd: azonnal

8. Javaslat ingatlan értékesitésére kiirt palyazatot lezdaré dontés meghozatalara
Eléterjeszto: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni,

Dr. Trippon Norbert

Elmondja, rendkiviil nyomottnak érzi a vételarat, ezért megkérdezi, hogy az Onkormanyzat
részérdl az ingatlanforgalmi szakértéi értékbecslést melyik gazdasagi tarsasag végezte el? Az
erdsen nyomot 4r miatt ezt a javaslatot nem tudjik tamogatni. Ugy véli ez a javaslat azért
keriilt a Képvisel6-testiilet el¢, hogy a testiilet tobbsége tamogassa. Ebben az esetben egy
hatdrozati javaslatot nyujt be, amely arr6l szol, hogy az ingatlan értékesitésébél a
késobbiekben befolyd Osszeget az Onkormanyzat elkiilonitetten kezelje. A parkolohely
megvaltassal kapcsolatos énkormanyzati rendeletben is szerepel, hogy a befolyd 6sszeget az
Onkorméanyzat elkiilonitetten kezeli és csak a rendeletben meghatarozott célra hasznalhatja
fel. Szeretnék, ha az ingatlan értékestésébdl befolyd dsszeget is az Onkorményzat egy alapban
elkiilonitetten kezelné és egy 6nkorményzati bérlakas-épitési alapot hoznanak ebbél 1étre.




Abban nincs vita koz6ttlik, hogy az elmult évben nem épliltek dnkorményzati bérlakdsok és a
meglévok szama is rendkivill sziiks. A Népjoléti Bizottsagnak nagyon sok elutasitd
hatdrozatot kellett hoznia, de a pozitiv tamogatd dontés esetében is sokszor hosszi idot kell
varni, arra, hogy Onkorményzati bérlakdshoz hozzdjussanak a bizottsag 4ltal tdmogatott
kérelmezok. Ez az egyik indoka annak, hogy bérlakasokra sziikség van.

A masik indok, hogy 2015-2016-tél drasztikus véltozasok torténtek az ingatlanpiacon, igy
Ujpesten is. Az ingatlanok forgalmi értéke ma mar Ujpesten kiemelkedden magas, ebbdl
kovetkezik, hogy az ujpesti lakbérek is ,brutdlisan” megndttek, és nem lehet tudni, mennyi
ideig tartanak ezek az ingatlanpiaci folyamatok. Ez (ijabb nyomast helyez az énkorményzatra
és érthetd modon jabb kérelmeket indukal a csalddok részérdl.

Ugy véli, a legidedlisabb egy nagyvonall allami bérlakds-¢pitési tamogatas lenne, mint annak
idején 1999-ben, amikor a Megyeri Uti bérlakasok épiiltek, részben a Széchenyi program
tamogatdsabol, részben hitelfelvételbdl. Amig egy ilyen allami programra sor keriilne, az
Onkorményzatnak el kellene kezdeni elékésziteni a sajat programjat. Ezért javasolja, hogy
hozzanak létre ebbdl az Osszegbdl egy bérlakas-épitési alapot. Inditvanya egy képviselé-
testiileti szandéknyilatkozat, ami egyuttal arra kéri fel a polgarmestert, hogy ennek az alapnak
a létesitéséro] nytjtson be rendelet-tervezetet. Ugy gondolja, akkor j Jjogszerll egy ilyen alap
létrehozasa ¢s annak elkiilonitetten kezelése, ha errél egy kiilén rendelet rendelkezik.
Elmondja, ha az Onkormanyzat kiltségvetése valoban olyan j6 allapotban van, mint ahogy azt
Molndr Szabolcs alpolgdrmester Gr mondja, abban az esetben, mivel most zajlik a kdvetkezd
¢vi koltségvetés tervezése, arra is lehetdség nyilna, hogy ezt a vételarat adott esetben tobb
szaz millié forinttal az Onkorményzat a koltségvetés elfogadasakor kiegészitse. Ebben az
alapban lévé Osszeg inkdbb kozelitene az egymillidrd forinthoz, mint az &tszazmillio
forinthoz. Ez mar megadnd azt a kell6 magabiztossigot az Onkorméanyzatnak, hogy erre
alapozva, elkezdjen elokésziteni egy bérlakés-épitési programot.

Az elhangzott indoklassal alatdmasztva nyujtja be a hatdrozati javaslatat a testiiletnek.

Pajor Tibor

Javasolja Trippon urnak, hogy ezt a hatdrozati javaslatdt vonja vissza. A mai képviseld-
testiileti iilesen két ingatlan értékesitésre kiirt palyazat dontésérdl targyal a testiilet.
Osszehasonlitva a két ingatlan paramétereit, elmondja, a Jokai utcaban egy 615 m’-es
ingatlanért 102 millio fomntot ezzel szemben a 6605 m’-ért 500 millié forintot fizet a
palyéazat nyertese. A két m? ar kozott nagysagrendi kiilonbség van. Kéri, hogy képviselStarsai
ennek az informacionak a tudatdban dontsenek az el6terjesztésrol.

Dr. Molnar Szabolcs

Trippon ur kérdésére elmondja, az értékbecslést az Immowell 2002 Kft. végezte. Ez egy
igazsagiigyi szakértoi értékbecslés, ami jogszabalyi eldirdsoknak megfeleléen minden vétel-
cladés esetén az Onkormanyzat beszerez. A szakvéleményt meg lehet tekinteni, az
eloterjesztest kikildték a képviseloknek, ha barki be szeretett volna tekintetni az aktéba, lett
volna ra lehetdsége.

Mindkét hozzasz6lo képviselé Grnak maés-més aspektusbol figyelmébe ajanlja, hogy
piacgazdasagban ¢llink, a piac a keresletrdl, a kinalatrol és az adottsagokrél szol. Az, hogy
mennyit €r egy ingatlan vagy mennyit kinalnak érte, attol fligg, hogy mit lehet beléle kihozni
a piaci szereploknek és nem attdl, hogy mit latunk, mit gondolunk rola.

Ugyanez vonatkozik a lakbérekre is, mivel azok is egy piaci folyamat sordn alakulnak ki, és
ebben vannak tendencidk. Ezeket lehet értékelni, példaul a XV. keriilet 20 %-kal
alacsonyabban az ingatlanarak, mint Ujpesten, ennck is biztos nagyon sok oka van.
Osszehasonlitasban Ujpest a Févéroson beliil az albérleti rak kapcsan emlékei szerint 3. 4.
helyezett. Akik albérletbe akarjak adni a lakdsukat, azok ennek nagyon 6riilnek. Vannak olyan
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kertiletek, ahol az albérleteket kommunalis vagy épitményadéval megaddztatidk. Az Ujpesti
Onkormanyzat ezeket nem adoztatja, ¢s nem veszi le ennek a p1a01 jellegli forgalomnak a
hasznat. Egyetert azzal, hogy egy kétgyermekes csalddnak egy 36 m*-es lakés nem elég és ma
a havi m?* arak a 2000 Ft/m*-t meghaladjak, de egy 0j okos lakasnal 3000 Ft/m? feletti arak is
lehetnek. Azt, hogy az Onkorményzat hogyan és mikor nyul bele egy piaci folyamatba, mikor
erzi azt, hogy ebben neki valamilyen szerepet kell véllalnia, nagyon erdsen atgondolandd
kérdés.

Lehet azt mondani, hogy az Onkormanyzatnak 4t kell gondolni, hogy villaljon-e ebben egy
nagyon hatdrozott szerepet, és probaljon a tarsadalmi igazsdgossdg mezején ebben valami
szerepet véllalni, akkor annak van egy maésik bevételi oldala is. Az Onkormanyzat
koltségvetése nem 4ll rosszul, nincs forrdshidnya, ami nem azonos azzal, hogy 2-3-4-5
millidrd forintot hirtelen lakasépitésre lehetne forditani, ezt a kérdést komplexen kell
végiggondolni.

Cafolja Trippon frakciovezetd Gr azon allitasat, miszerint azért érkezett a testiilet elé ez az
eldterjesztés, hogy ezt a testiilet megszavazza. Azért hoztdk be a testiileti iilésre, mert a
vagyonrendelet szerint 100 millio forint feletti déntés a Képviseld-testiilet hatdskorébe
tartozik. Ez a bevétel be lesz tervezve a 2019. évi koltségvetésbe, amit a kdvetkezd képviseld-
testlileti tilésen targyalnak meg, és ott lehet ezekre a kérdésekre javaslatot tenni.

Pajor ur 6sszegekre vonatkozo felvetésével kapcsolatban elmondja, ez egy piac, nem lehet a
két ingatlant dsszehasonlitani. Az egyik esetben egy nagy ingatlanrdl van szd, ami jelenleg
100 %-ig beépitett, és olyan vasbeton épiiletallomany talalhato rajta, ami korszertitlen,
hasznalhatatlan. Ez az épiilet valamikor mozi volt, majd miivelddési haz lett belSle, erdsen
leromlott muszaki dllapotban van és lehetetlen az energetikailag megfelelé éllapotot
eléallitani.

A masik esetben egy nagyon jo adottsdgokkal rendelkez6 ingatlanrél van szé, amire 1991, év
Ota folyik per és par éve ért jogerds {télettel véget. Az elmult évben sikeriilt az
Onkormanyzatnak visszanyerni a rendelkezését a teriilet felett. Nem azért pereltek ilyen sokan
1991. ¢év ota azt az ingatlant, mert olyan rossz, hanem azért mert nagyon jo helyen, nagyon jé
adottsagokkal rendelkezik és mindenki szeretett volna beldle részt kapni.

Dr. Trippon Norbert

Ugyrendben elmondja, clfogadja alpolgarmester ur érvelését, Kéri, hogy a hatdrozati
javaslatukat ne kiilon javaslatként tekintsék, hanem az alapjavaslatot modosité inditvanyként
¢és ekképpen szavazzanak rola.

Wintermantel Zsolt
Ertelmezése szerint, kiegészitd javaslatrol van szd. Meghozza a testiilet a dontést az
értékesitésrdl és azt egésziti ki a javaslat.

Pajor Tibor

Elfogadja, hogy a Jokai utca jo adottsdgokkal rendelkezé ingatlan, azt viszont nehezen hiszi
el, hogy a véroskdzpontban, a fouton elhelyezkeds, metré megdlld kizelében 16v6 ingatlan,
ne rendelkezne j6 adottsagokkal. Problémanak tartja, hogy az Ady Miuivel6dési Hazat 75 ezer
forintos m* 4ron, a Jokai utcat pedig 165.900 forintos m* 4ron kivanja értékesiteni az
Onkorményzat. Alldspontja szerint a két érték kozott feltiing aranytalansag van.

Indltvanyozza hogy az Adyra vonatkozé hatarozati javaslatot vonja vissza az Onkormanyzat
irjon ki uj palyazatot, bizza meg azt az ingatlanszakértot, aki a Jokai utcat mérte fel. Ugy
gondolja, ezt nyugodtan megteheti az Onkormanyzat, mert semmilyen kdtelezettsége nincs.
Jelen pillanatban azok a feltételek, amik a szabélyozasi terv médositasaban szerepelnek,
amely megléte esetén 1ép ez az adasvétel hatalyba, nem teljestiltek.
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Vonja vissza a testiilet ezt az eléterjesztést és irjanak ki 0j palyazatot, amennyiben ugy
gondoljak, hogy az Adyt feltétlentl el kell adni.

Dr. Molnar Szabolcs

Tajekoztatja a testiiletet, hogy Pajor képviseld Ur javaslatat sikeriilt megvaldsitani, mivel
ugyan az a cég az Immowell 2002 Kft. végezte egy id6ben az értékbecslést mind a két
ingatlan esetében. Az Adyt 455.800.000 Ft+AFA-ra értékelte, tobbek kozott azért, mert a rajta
talalhato felépitmény bontasi koltsége nagysagrendileg 200 millié forint. A palyazatban
megajanlott ar a becsértéknél 10 %-ndl magasabb.

A masik ingatlant netté 85 milli6 forintra értékelte az értékbecsld, ott 19 %-kal lett magasabb
a kialakult ar. Ugy gondolja a +10 % és a +19 % kozott nincs olyan 6riasi kiilonbség. Azért
rendelik az értékbecsléseket igazsagiligyi szakértétol, mert az 8 véleményiiket a birésag vita
esetén elfogadja.

Irraciondlisnak tartja, hogy ne fogadja el a testiilet az el6terjesztést és 0j eljarast irjanak ki.
2018. november és 2019. janudr kozott semmi olyan esemény nem tortént, ami az
ingatlanpiacon az drakat olyan mértékben felfelé tolta volna, hogy egy 1j palyazatbél mas
eredményre lehetne szamitani. Elképzelhetd, hogy egy év mulva fele ennyit sem kapna érte az
Onkorményzat, de az is lehet, hogy kétszer ennyit, ez nagyon bizonytalan. Uj palyézat
kiirdsanak semmi gyakorlati indoka nincs.

Wintermantel Zsolt

Annyiban egesziti ki az elhangzottakat, hogy 0j épitésti ingatlanoknal és alberletbeadas esetén
is a k1sebb lakdsok, jelen esetben a klsebb telkek mindig dragabbak Egy 35 m*-es lakés
atlagos m” dra nem annyi, mint egy 120 m*es lakds atlagos m” éra.

Trippon ur javaslatival kapcsolatban elmondja, kettébontand a kérdést. Addig semmilyen
dontést nem hozna a jovore nézve, amig nem folytattdk le a vitat arrdl, hogy az
Onkormanyzatnak milyen mértékben és milyen mddon kell beleavatkoznia a lakaspiacba.
Amennyiben a hatdrozati javaslat 2. pontjat Ggy moddositandk, hogy a polgarmester
készittessen egy elGterjesztést arra vonatkozdan, hogy a Képvisel§-testiilet vitassa meg a
bérlakés-helyzetet és az Onkorményzat szerepvallalasat, azt tamogatni tudja Allaspontja
szerint, addig semmilyen alaprol és semmilyen koltségvetést érinté rendelet-modositasrdl ne
szavazzanak, amig ezt a vitat nem folytattak le.

A hatdrozati javaslat 1. pontjat azzal, hogy az utolsé mondat elhagyasra keriil, akar tamogatni
is tudja. Van egy jelenleg foly6 bérlakasépités projektje az Onkormanyzatnak, amelyhez az
elnyert timogatds nem elég, és egy nagyobb Gsszeget kell hozzatenni az Onkorméanyzatnak.
Trippon urnak megnyugtatasként elmondja, bérlakast fognak épiteni az ingatlan értékesitésbol
befolyt dsszegbdl a Karolyi utcaban.

Dr. Trippon Norbert

Nagy Istvan alpolgarmester Gr mér tobbszor elmondta, hogy sziikség van dnkormanyzati
bérlakasok épitésére. Ugy gondolja, ebben a kérdésben nincs koztiik vita. A Karolyi utcaban
¢plil6 bérlakasok a mashol megsziing lakéasok kivéltaséra épiilnek. Ezzel szemben az 6 céljuk,
hogy az Onkorményzat lakésallomdnyénak ne csak a minéségét, hanem szamat is noveljék,
ezert ragaszkodik a hatarozati javaslatdhoz.

Nagy Istvan

Biiszke arra, hogy 1992 6ta mindig azon az alldsponton volt, hogy szikség van
onkormdanyzati bérlakasokra. Akkor is ezen az dllasponton volt, amikor az énkormanyzati
bérlakdsok ertékesitése elkezd6dott. Ebben a vitdban akkor alul maradt, mint ahogy alul
maradt 2006 és 2010 kozott is.
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Arra biiszke, hogy 1998 ¢s 2002 kozott 230 6nkorményzati bérlakas épiilt Ujpesten a
Széchenyi terv tdmogatasaval. Ugy gondolja ez a lakdsmennyiség az orszégban egyediilalld.

Wintermantel Zsolt
Tébb észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel az eredeti palyazatot lezard hatarozati
javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselo-testiiletének a
15/2019.(1.24.) hatarozata ingatlan értékesitésére kiirt palyvazatot leziré dontés
meghozatalirél

1, A Képviselé-testiilet a Budapest, IV. ker. 70581/19 hrsz.-4, 6605 m? teriiletti, belteriileti
kivett beépitett teriilet megnevezési ingatlan értékesitése targydban kiirt palyazatot
érvényesnek ¢és eredményesnek nyilvanitja az alabbiak szerint:

- az eljards sordn egy palyazat keriilt benyujtasra. A pélydzatot a MAXIMAL QUALITY
HOME Epitéipari és Szolgaltatd Korlatolt Felelosségli Tarsasag nyujtotta be, nettd
500.000.000,- forint megajanlott vételarral.

- a MAXIMAL QUALITY HOME Epitdipari és Szolgaltaté Korlatolt Felel6ssegli Tarsasag
altal benyujtott palyazat érvényes.

- a palyazat nyertese:

cégnév: MAXIMAL QUALITY HOME EpitSipari és Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli
Tarsasag

székhely: 1048 Budapest, Kiilsé Szilagyi utca 112. 1. em. 3.

cégjegyzekszam: Cg. 01-09-186766

- a palyazaton elfogadott vételar: netté 500.000.000,- Ft, azaz 6tszazmillié forint. Az ingatlan
értekesitése afa koteles, az afa 6sszege 135.000.000,- forint.

A Kepviselo-testiilet felhatalmazza a polgirmestert az adasvételi szerzddés megkotésére, a
szitkséges intézkedések ¢s jognyilatkozatok megtételére.

(13 igen, 2 nem, 5 tartozkodas)

Felelés: polgarmester

Hatarid6: folyamatos

Wintermantel Zsolt

Szavazasra teszi fel Trippon Ur kiegészitd hatdrozati javaslatdnak modositasat, miszerint az
inditvany 1. bekezdésében szereplo ,,A Képviselé-testiilet ezért az értékesitésbdl befolyd
Osszeget el kivanja killonitetni egy Ujpesti Onkorményzati Bérlakasépitési Alapban.”
mondatrészt kiveszi a hatdrozati javaslatbol.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a
16/2019.(1.24.) hatdrozata

Budapest Févaros TV, keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete ugy dont, hogy Dr.
Trippon Norbert frakcidvezetd ur inditvanyénak 1. bekezdésében szereplé ,A Képviselo-
testlilet ezért az értékesitésbsl befolyd Osszeget el kivanja kiilonitetni egy Uljpesti
Onkorményzati Bérlakasépitési Alapban.” mondatrészt kiveszi a hatdrozati javaslatbdl 14
igen, 0 nem, 5 tartézkodas szavazati arannyal ELFOGADJA!

Wintermantel Zsolt

Szavazésra teszi fel Trippon ur kiegészité hatdrozati javaslatanak 1. modositott pontjat,
miszerint ,,A Kégviselfi—testﬁlet kifejezi azon szandékat, hogy a Budapest, IV. ker. 70581/19
hrsz.-i, 6605 m” alapteriiletli, kivett beépitett terlilet megnevezésti ingatlan értékesitésébil
szarmazo bevételt a jovében elkiilonitetten, énkormanyzati bérlakasok épitésére kivéanja
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felhaszndlni, tekintettel az onkormdanyzati lakdsok szdmdanak sz(ikdsségére és az ingatlanpiaci
arak drasztikus emelkedésére is.”

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormédnyzat Képvisel6-testiiletének a
17/2019.(1.24.) hatarozata

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviseld-testiilete ugy dont, hogy Dr.
Trippon Norbert frakcidvezetd ur inditvanyat, miszerint ,,A Képviselo-testiilet kifejezi azon
szandékat, hogy a Budapest, IV. ker. 70581/19 hrsz.-i, 6605 m” alapteriilet(i, kivett beépitett
teriilet megnevezésli ingatlan értékesitésébdl szdrmazd bevételt a jovoben elkiilonitetten,
onkormanyzati bérlakasok épitésére kivanja felhasznélni, tekintettel az &nkorményzati
lakdsok szamanak sziikdsségére és az ingatlanpiaci arak drasztikus emelkedésére is.”

17 igen, 1 nem, 1 tartézkodas szavazati arannyal ELFOGADJA!

Wintermantel Zsolt

Szavazasra teszi fel Trippon Ur kiegészitd hatarozati javaslatanak 2. pontjat, miszerint , A
Képviselo-testitlet egyuttal felkéri a polgarmestert, hogy a fent emlitett Alap létrehozasardl, az
Alap felhasznalasdnak szabalyairdl szolo Onkormanyzati rendelet-tervezetet a soron
kidvetkezd Képviseld-testiilet tilésére terjessze eld.”

Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselo-testiiletének a
18/2019.(1.24.) hatirozata

Budapest Févaros TV, keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiilete ugy dont, hogy Dr.
Trippon Norbert frakciovezetd Ur inditvanyat, miszerint ,,A Képviselo-testiilet egyuttal
felkéri a polgarmestert, hogy a fent emlitett Alap létrehozdsarél, az Alap felhasznalasénak
szabalyair6l sz016 énkorményzati rendelet-tervezetet a soron kévetkezd Képviseld-testiilet
tlesére terjessze el6.” 6 igen, 12 nem, 1 tartézkodds szavazati arannyal NEM
TAMOGATJA!

9. Eléterjesztés a Madarfészek Okolvive Akadémia  Alapitvany pénziigyi
tamogatasa targyiban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az eloterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Belan Beatrix

Elmondja, az indoklas szévegében szerepel, hogy dvoda, iskola és egyéb sport célokra
hasznaljak a Iétesitményt. Azzal kapcsolatban kér szamadatokat, hogy ez mit takar, és milyen
mennyiségben? Kérdést mar kordbban is feltette, de a mai napig nem kapott ra valaszt ezért
ismételte meg a kérdését,

Dr.Trippon Norbert

Emlékei szerint a Madarfészek Okolvive Akadémia azzal a feltétellel kapta birtokba az
ingatlant, hogy feltjitja azt. Megkérdezi, ezek a feltjitasi munkalatok hol tartanak?

Egy internetes oldalon olvasta, hogy a Madérfészek Okélvive Akadémia vilagszinvonalt
munkat végez. Megkérdezi az illetékes alpolgdrmestert, hogy egyetért-e ezzel az allitassal,
hogy a Madarfészek Okolvivé Akadémia eurdpai illetve vilagszinvonali munkat végez és ezt
milyen eredmények tamasztjak ala?
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Berényi Erzsébet

Elmondja, dsszehasonlitva az el6z6 évi elbterjesztést megallapitja, hogy a kettd, majdnem
teljesen megegyezik, azzal az eltéréssel, hogy az el6z6 elbterjesztés negyedik bekezdés utolsd
mondata Ugy sz6l, hogy ,,2019. évtél az Akadémia a kdltségeit Gnalldan fogja biztositani.”
Amennyiben Az akadémia nem tudja biztositani a kéltségeit, akkor az Onkormanyzat miért ad
neki pénzt. Alpolgérmester ur hozzaszolasaban is piaci alapon valé miikodésrél beszélt.
Amennyiben a Madarfészek Okélvivo Akadémia piaci alapon jott létre, akkor az
Onkormanyzatnak miért kell timogatnia?

Erdekesnek talalja, ho gy egy cég felujitast tervez, ami 2017 6ta, mér harmadik éve zajlik és ez
id6 alatt nem tudtak eldonteni, hogy a 330 millié forint fedezni tudja-e a fejlesztést. Ha tudtak
a likviditdsi gondokrol, szolni kellett volna el6re. Mindezek alapjan nem javasolja a
tamogatas megadasat.

Dr. Molnar Szabolcs

Nem emlekszik arra, hogy Beldn képviseld asszony kérdezett volna a sportolasi
lehet6ségekrdl és a létszamokrol. Utdna fognak nézni, beszerzik az adatokat, és képviseld
asszonynak elkiildik a valaszt.

Az 0kolvivo tevekenység szinvonaldval kapesolatban elmondja, az Olimpiai Bizottsdgnak
letezik egy olyan tdmogatasi programja, ami azokat a kozépiskolakat tdmogatja, ahol az
olimpiai sportigak utanpoétlasa nevelkedik. Az elmult évben a Brody Gimnazium felzarkozott
¢s 2018-ban az orszagos élmezény legelején szerepelt, kdszonhetden az Akadémidnak Az
Akadémian tanul6 6kolvivok mas sportagakkal egyiitt, a korosztalyukban orszagos, eurdpai és
vildgversenyen olyan mennyiségli érmet és pontot szereztek, ami alapjan a gimnéazium ezt az
elokeld helyet érte el. Vannak focistdk is és sok mas sportold, de amidta az Akadémia
beindult, ¢€s jelentds 1étszammal mikodik, azota nagyot 1éptek elére. Kordbban is kapott az
intézmény a NOB programjabol timogatast, ami egyre ndvekszik.

Berényi képviseld asszony hozzaszélasaval kapesolatban két dolgot leszgez. Az egyik, hogy
hozzaszdlasaban cégrol beszélt, de a szoban forgd szervezet nem cég, hanem alapitvany.
Ebbél adédéan a piac és a piaci verseny a sportban nem ugyan az, mint egy
ingatlanfejlesztésnél.

A masik dolog, hogy ezt a vitdt és Osszehasonlitast mar péar éve lefolytattak, amikor az
ingatlan még egy tavfiitd kézpont volt. Az ingatlannak vannak hianyossigai és problémai,
példaul, hogy az udvara alatt egy hatalmas vezeték huzodik, ami miatt se réépiteni, se
fejleszteni igazabol nem lehet, csak az épiilet kubatirajan, Erésen leromlott épiilet volt és az
Onkorméanyzat a Vagyonkezelén keresztiil mikddtette, annél joval nagyobb Osszegért, mint
amit most tamogatasként kap az Akadémia,

Ezzel szemben, amikor az Okolvivo Akadémidnak atadasra keriilt, felvazoltak egy komplex
fejlesztési programot, és ehhez a forrdsuk tobb lépcsdben érkezett meg, nem abban az
Gtemben, mint ahogy ezt ¢k credetileg terezték. Id6kozben éatvette a kivitelezést egy allami
ceg ¢s a kozbeszerzési eljarasokat ezutan § folytatta le. Az épitbipari kivitelezés elhuzodott.
Nem arrdl van sz6, hogy likviditasi problémadval kiizdenének, hanem arrél, hogy az credeti
terveiket lassabban tudjék megvalositani. Azokat a tevékenységeket, amik ott folytak, atvitték
mas ¢piiletbe. Példaul a Nyar wutcai szolgiltatéhdzban alakitottak ki szabadidds
Iétesitményeket valamint az iskoldkba vitték 4t a foglalkozasokat.

Nagy Istvan
Emlekezete szerint a 70-es években épiilt lakételep infrastrukturalis problémakkal kiizdott,

nem volt kulturalis és port 1étesitmény, ezeket ilyen ,,toldozgatassal” hoztak létre. Igy lett a
egy mozibol mivelédési kozpont, és egy hokézpontbdl alakult ki a Halassy Olivér
Sportkézpont, amit dtadtak a Madéarfészek Okolvive Akadémidnak. Az Onkorményzati
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tdmogatds lényegesen kevesebb, mint amikor a Vagyonkezelé Zrt-n keresztiil mikddtették a
sportkézpontot. Gazdasagilag és szakmailag is indokolt volt az atadas, hiszen egy hékozpont
nem sportlétesitménynek késziilt, viszont tigy tiinik Okolvivé Akadémia céljéra alkalmas.
Annak idején a Madarfészek Okélvivé Akadémia létrehozasdnak ligyében megkereste az
Onkorményzatot Kovées Lészl, volt ujpesti MSZP-s Onkormanyzati képviseld, aki az
Okodlvivo szovetségben a szdvetségi kapitanyi feladatokat latta el. Letett egy szakmai
programot, ami nem csak 6kolvivasrél szolt, hanem Ujpesten és kérnyezetében vagy az
orszagban tehetséges fiatalok, elsé sorban a roma fiatalok felzarkdztatdsarol. Mogétte van egy
szocidlis szempontokat figyelembe velé szakmai program is. Ugy gondolja az Akadémia
célja, mikodtetése, szakmai szinvonala megérdemli a timogatast az Onkorményzat részérdl.

Wintermantel Zsolt
Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkormsnyzat Képviselo-testiiletének a
19/2019.(1.24.) hatdrozata a Madarfészek Okolvive Akadémia Alapitvdny pénziigyi
timogatasarol ) .

Budapest F6vdros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete Ggy dont, hogy a
2019. januéar 1-t61 2019. december 31-ig terjedd idészakban 1.000.000 Ft/ho Osszeggel
tamogatja a Madarfészek Okolvivo Akadémia Alapitvanyt.

(15 igen, 3 nem, 2 tartézkodas)

Felelos: Polgarmester

Hataridé: azonnal

10. Eléterjesztés a Budapest Palyaépitési Program keretében a Budapest, IV. Tabor
u.  20-24. sz, alatti  sporttelepen  6ltozdépiillet  megvalosuldsanak
tobbletkoltségeihez 10 %-os dnrész biztositisa targyaban
Eléterjesztd: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Dr. Trippon Norbert
Megkeérdezi, ebben az esetben is dragulasrdl van szd, mivel polgarmester ur jelezte, hogy a
Karolyi utca esetében nem elég az 6sszeg, amit a palydzaton nyert az Onkorméanyzat?

Wintermantel Zsolt
Elmondja, az elSterjesztésbol egyértelmiien kiolvashaté a vélasz. Tobb észrevétel nem l1évén
szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormsnyzat Képviselo-testiiletének a
20/2019.(1.24.) hatirozata a Budapest Pilyaépitési Program keretében a Budapest, IV.
Tabor u. 20-24. sz. alatti sporttelepen 6ltozdépiilet megvalésulasanak tébbletksltségeihez
10 %-o0s 6nrész biztositasarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzatanak Képviseld- testiilete ugy dont, hogy
az MLSZ-szel 2017. szeptember 14-én ko6tott megéllapodasban foglaltak megvaldsitisahoz
szlikséges tobbletkoltségekhez, 10 %-os Onrészt, azaz bruttd 9.971.968,- Ft 6sszeget biztosit.
(17 igen, 2 nem, 1 tartdézkodas)

Felelds: polgarmester, a hatdskorrel rendelkezd alpolgarmester utjan

Hatarid6: azonnal
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11. Egyebek

Javaslat ingatlan értékesitésére kiirt palyazatot lezaré dontés meghozataldra
Eléterjeszt6: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az eléterjeszté nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Belan Beatrix

Ugyrendben elmondja, az egyebek esetében nem mindig pontosan nyomon kévethet, hogy
éppen mirdl szavaz a testiilet, hiszen van el6re kikiild6tt, van helyszini kiosztasd anyag. Most
viszonylag kevés a bereplilo, de el6fordult, hogy ennél sokkal tébb volt. Polgarmester ur tobb
alkalommal nem olvassa végig a cimet, ¢s igen intenziven halad elére. Az el6z6 {ilésnél az
llésvezetéssel kapcsolatban az volt a problémaja, hogy szdméra nem volt vildgos, mikor
tortént az Uilés lezdrdsa, ezért kéri polgarmester urat, hogy picit vilagosabban vezesse az {ilést.

Wintermantel Zsolt

Az Egyebek 1. pontjarol szavaz a testiilet: Javaslat ingatlan értékesitésére kiirt palyazatot
lezaré dontés meghozataldra. A vitat az el6z6 hasonld napirendnél mér lefolytatta a testiilet.
Eloszor Trippon ur kiegészit6 hatérozati javaslatarol szavaz a Képvisel6-testiilet, miszerint
WA Kepv1selo testiilet kifejezi azon szandékat, hogy a Budapest, IV. ker. 70581/19 hrsz.-u,
6605 m? alapteriletii, kivett beépitett teriilet megnevezésii ingatlan értékesitésébdl szarmazo
bevételt a jovoben elkiilonitetten, onkormanyzati bérlakdsok épitésére kivanja felhasznalni,
tekintettel az Onkorményzati lakdsok szdmanak sziikosségére és az ingatlanpiaci arak
drasztikus emelkedésére is. A KépviselO-testiilet ezért az értékesitésbol befolyd Osszeget el
kivénja kiildnitetni egy Ujpesti Onkorményzati Bérlakasépitési Alapban. A Képvisel-testiilet
egyuttal felkéri a polgarmestert, hogy a fent emlitett Alap Iétrehozasarol, az Alap
felhasznalasanak szabalyairdl sz6l6 onkormanyzati rendelet-tervezetet a soron kovetkezd
Képviselo-testiilet tilésére terjessze eld.”

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének a
21/2019.(1.24.) hatdrozata

Budapest Févaros TV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselé-testiilete ugy dont, hogy Dr.
Trippon Norbert frakciovezetd ur inditvanyat, miszerint ,,A Kepwselo testiilet kifejezi azon
szandékat, hogy a Budapest, IV. ker. 70581/19 hrsz.-0, 6605 m> alaptertleti, kivett beépitett
teriilet megnevezésli ingatlan értékesitésébdl szarmazo bevételt a jovében elkiildnitetten,
Onkormédnyzati bérlakdsok épitésére kivanja felhasznalni, tekintettel az Onkorményzati
lakdsok szaméanak sziikGsségére és az ingatlanpiaci arak drasztikus emelkedésére is. A
Keépviselo-testiilet ezért az értékesitésbil befolyd dsszeget el kivanja killonitetni egy Ujpesti
Onkorményzati Bérlakasépitési Alapban. A Képvisel6-testiilet  egyuttal felkéri a
polgarmestert, hogy a fent emlitett Alap létrehozéaséardl, az Alap felhasznalasanak szabélyairol
sz016 Onkorményzati rendelet-tervezetet a soron kovetkezd Képviseld-testiilet iilésére
terjessze €l6.” 6 igen, 11 nem, 0 tartézkodassal NEM TAMOGATJA!

Wintermantel Zsolt
Végll szavazasra teszi fel az eredeti hatarozati javaslatot
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Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képvisel-testiiletének a
22/2019.(1.24.) hatdrozata ingatlan értékesitésére kiirt palyazatot lezaré dontés
meghozatalarol

A Képvisels-testiilet a Budapest, 1V, ker. 71792 hrsz.-t, 615 m? teriiletdi, belteriileti kivett
lakohdz, udvar megnevezésti ingatlan értékesitése targyaban kifrt palyazatot érvényesnek és
eredményesnek nyilvanitja az alabbiak szerint:

- az eljérds sordn hdrom palyazat keriilt benyGjtasra. A benyujtott palyazatok érvényesek. A
legmagasabb nettd vételarat a RTA Invest Ingatlanforgalmazé Korlatolt Feleldsségii Tarsasag
ajanlotta.

- a palyazat nyertese:

cegnév: RIA Invest Ingatlanforgalmazo Korlatolt Felelosségii Tarsasag

székhely: 1063 Budapest, Szinyei Merse utca 10. 1. em. 10.

cégjegyzekszam: Cg. 01-09-323613

- a palyazaton elfogadott wvételar: nettdé 102.028.500,- Ft, azaz szazkétmillio-
huszonnyolezer6tszaz forint,

- a Képviselo-testiilet hozzajarul, hogy az adasvételi szerzédést a nyertes palyazo altal
alapitott, a 100%-os tulajdonédban 4116 projektcég kdsse meg.

A Képviseld-testiilet, a palyazaton masodik helyezettet nem hirdet.

A Képviselé-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az adasvételi szerz6dés megkdtésére, a
szliks¢ges intézkedések €s jognyilatkozatok megtételére.

(13 igen, 2 nem, 5 tartdzkodas)

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 120 nap

Vizisport-telep

Pajor Tibor

Az ¢l6z6 rendkiviili testiileti tilésen alpolgarmester Ur részérdl tdjékoztatast kaptak az Udiils
sor 3. szam alatti telekkel kapcsolatosan. Javaslatot tesz a telek hasznositaséval kapcsolatban.
Hatérozati javaslatinak lényege, hogy a Képviseld-testiilet igy dént, hogy a IV. keriilet Udiilé
sor 3. szdm alatti vizisport-telepet nem kivdnja eladni vagy bérbe adni. A teriiletén az
Onkormanyzat 4ltal tizemeltetett strand létesiil. A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert,
hogy a kivetkezé testiileti Gilésre készitsen javaslatot a strand {izemeltetésével kapcsolatosan.
Elmondja, ezen a teriileten évek ota miikodik egy strand, idén nyaron tobb felvételt készitett
ott, de személyiségi jogok miatt nem ‘mutathatja meg a képeket. Medence, pancsol6 gyerekek,
szlldk, kék ég, lathato a képeken. Ugy gondolja, egy olyan strandot, ami még jaliusban is
funkcionalt, és a teriilet az Onkorményzat tulajdonaban van, nem okozhat problémat
tizemeltetni. Egy nagyvdrosi strand igényeit nem fogja megoldani, de kezdetnek jé lehet.
Allaspontja szerint javaslata tamogathat6 és az tjpestiek érdekeit szolgalja.

Dr. Molndar Szabolcs

Pajor Ur fot6i alapjan lathatd, hogy a strand ténylegesen miikddstt, holott nem volt
Uzemeltetési engedélye. Az ellenérzés soran a kollégdk észlelték, hogy a szomszédos
ingatlanon, ami a Magyar Allam tulajdonaban van ¢s a hasznalt teriilet részét képezi, egy sajat
epitésti tlizeld berendezésben, a medence vizének fiitéséhez hulladék faanyagokat égetett,
mely tevékenység kdrnyezetszennyezésnek mindsiil.

Tervek szerint az Onkormanyzat ennek a teriiletnek a hasznositésara palyazatot fog kiirni és
strand (izemeltetését preferalni fogja. Jelen pillanatban nem tud megfelel vélaszt adni arra,
hogy ez milyen befektetéssel, és hogy oldhaté meg.
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Belin Beatrix

Elmondja, mivel testiileti ilésen kiviil kaptak tdjékoztatdt alpolgarmester rt6l és 6 is tilésen
kiviil mondta el a témaval kapcsolatos véleményét, ezért tovabbra is él azzal a javaslattal,
vizsgalja meg az Onkormanyzat elsdsorban annak a lehetéségét, hogy sajat maga tudja-e
Uzemeltetni a strandot. Attdl tart, hogy bérld esetén, az eddigi nagyon kedvezd napidij
megsziinik. A kdrnyezé ingatlanok tobbsége elhanyagolt, ugy tlinik, hogy nem hasznaljak.
A mult alkalommal arra tett javaslatot, vizsgaljdk meg a tulajdonviszonyokat és azt van-e
olyan ingatlan, amivel a teriilet ilyen tipusu szabadidds funkciéval bovithets. Ugy gondolta,
alpolgarmester urnak az eltelt egy hét alatt tobb informdciot sikeriilt beszerezni a témaval
kapcsolatban, de hozzaszolasa alapjan nem jutott el6bbre az {igy, mert ha ebben 1éptek volna,
akkor tudnd a f6ldgaz tgyet is.

Dr. Trippon Norbert

Ritka alkalom, amikor részben vagy egészben Pajor képviseld urral egyetértenek. Allaspontja
szerint a benyujtott hatarozati Javaslatdt modositani kellene, de Osszességében a szandékkal
mindannyian egyetérthetnek. Ugy érzi, ebben lehet konszenzus. Ugyanakkor figyelembe kell
venne azt is, amit alpolgarmester Ur tdjékoztatasként elmondott, hogy itt szamos fiiggében
1évd kérdés van. Allaspontja szerint, Pajor képviseld ur javaslatat szandéknyilatkozatként
lehetne elfogadni, ha egyetért vele, mert akkor ez nem egy kotelezd kovetelmény lenne,
hanem egyfajta ,,szoft” kotelezettség a varosvezetés részére.

Tudomadsa szerint, amikor megtortént az el6z6 bérlé szerzédés-felmondasa, akkor kiilonbdzé
elméletek kezdtek terjedni arrdl, hogy ,,azért ragtak ki az el6z6 bérlét, mert valakinek kell az
a hely ¢és valakinek oda akarjak adni azt a helyet”. Az el6z6 képviselé-testiileti wilés utan
elhangzott tdjékoztatd inkabb azt timasztotta ald, hogy a tébbség nem igy gondolja. Ugy véli,
az lenne a legrosszabb forgatokonyv, ha palyazatot irdnak ki rd, mert az megerdsitené az
Osszeeskiivés elméletet. Sokkal inkabb tdmogathatd az, amit Pajor ur is elmondott, hogy az
Onkormaényzatnél rendelkezésre 4ll az a forrés, és szakmai tapasztalat, ami alkalmassa teheti
arra, hogy egy ilyen létesitményt tizemeltessen. A Vagyonkezel6 rendkiviil kiterjedt portfoliot
kezel, tobbek kozott uszodat is.

Amennyiben az Onkorményzatnak van ré forrésa, a Vagyonkezel6 ,.kivaléan” miikodik, nem
érti az indokat annak, hogy miért kellene palydzati dton ezt a létesitményt, akar az
Uzemeltetését is privatizalni és a rosszindulatd kontedknak igazsigalapot teremteni.
Allaspontja szerint Pajor Ur javaslatat akként kellene modositani, ha egyetért vele, hogy ,,a
Képvisel§-testiilet kifejezi azon hatdrozott szandékat”, mert ez kizdrna azt, hogy palyazati
uton az lizemeltetés privatizalasra keriiljon. A Vagyonkezeldben van szakmai tudas, pénz és
kell§ tapasztalat ahhoz, hogy Ujpestnek Gjra Duna parti strandja legyen.

Wintermantel Zsolt

Felhivja Trippon Ur figyelmét, hogy ez az éllapot 1996-6ta igy van, amikor frakcidovezets ur
gazdasagi alpolgarmester volt, azon idészak alatt is t6bbszor keriilt meghosszabbitasra ez a
»privatizalas”. A Hivatal nem kivanta ezt az eljaras, a legjobb az lett volna, ha az a bérl, aki
1996-6t végzi ezt a tevékenységet, a teriiletet rendben tartva, szabdlyosan az engedélyeket
beszerezve miikddne.

Ugy gondolja, az ilyen retrd hangulatd hely, mely arvizi teriileten van és idénként elmossa a
viz, megitclése szerint akkor tud mikédni, ha a bérld szivvel lélekkel, hobbiként,
csaladtagjaival kozosen lizemelteti. Egy ilyen retré helynek lelke van, ezt a helyet is azért
szerették sokan és vitték oda gyerekeiket, annak ellenére, hogy 2010 6ta nem volt engedélye a
medencének. Ha bérki ott balesetet szenvedet volna, vagy fertézést kap, akkor lehet, hogy
masképpen itélnék meg ezt a helyzetet. Szerencsére ez nem tdrtént meg.
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Allaspontja szerint elsé korben mindenképpen palyazatot kell ra kiirni. Azt is el tudja
képzelni, hogy adott esetben nem irnak ki bérleti dijat, hanem amennyiben olyan ajanlat
érkezik, hogy mondjuk ketté forinttért akarja valaki kivenni, de vallal bizonyos miikodtetési
feltételeket, garanciakat, akkor adott esetben Ugy is elfogadhaté az Onkormanyzatnak. Bizik
abban, hogy a bérlé vissza fogja adni normalis keretek kdzott, hataridében az ingatlant.
Téjékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy az eléz6 tilésen kiosztott anyagban szereplé illegélis
hulladékégetés hamujédbol mintét vettek, kornyezetvédelmi laborban bevizsgilasra kertil, és ez
alapjan dontik el, hogy kell-e feljelentést tenni a bérlével szemben. Reményei szerint, ha
visszakapja az Onkorményzat a teriiletet, akkor azutén egy nyilt, atlathato, szabalyos péalyazat
keretén beliil, adott esetben sok palyazo koziil lehet kivalasztani az lizemeltet6t.

Bartok Béla

Nem tudta értelmezni Trippon ur hozzaszolasat, miszerint a palyazat kiirdsa egy
Osszeesklivést takar. Tudomdsa szerint, ha valamire palyazatot irnak ki, akkor az azt erésiti,
hogy nyilt versenyben a legjobb ajanlatot lehet kivalasztani.

Allaspontja szerint, az Onkormanyzat sajat tulajdont teriiletén sem bérlével, sem sajat
lizemeltetésében nem tamogathat olyan intézményt, ami szabalytalanul mutkodik. Ha ezt
elfogadjdk alapfeltételnek, akkor azt is el kell fogadni, hogy itt egy medence {izemeltetése
csak a jelenlegi hatalyos jogszabalyok szerint lehetséges. Emlékei szerint, amikor a Tungsram
strand bezart, pont a jogszabalyviltozasok miatt nem tudta megszerezni az engedélyt a
szabalyos lizemeltetéshez. Valosziniinek tartja, hogy adott helyen is addig volt engedély a
medence hasznélatara, amig ez a jogszabalyvaltozas életbe nem 1épet. Lesziogezi, amennyiben
ezen a teriileten strandot kivdn az Onkormanyzat miikédtetni, akér maga, akar bérlén
keresztiil, akkor be kell tartani a jogszabalyokat.

Pajor és Trippon képvisel§ urt6l is elhangzott, az ,,Onkormanyzat olyan gazdag”, hogy
barmire korlat nélkil kolteni lehet. Nem tdmogatja, hogy ez a magatartds rendszeressé valjon,
hogy minden kisebb vagy nagyobb iigyben az hangozzék el - bar 6rémmel hallja minden
kormanyparti képvisel6, hogy milyen jo allapotban van az Gjpesti kdltségvetés -, hogy az
Onkorméanyzat megengedheti maganak, mert olyan gazdag. Ennél felelésebb kepv1selm
magatartast var el.

Wintermantel Zsolt

Pajor képvisel artdl érkezett hatdrozati inditvanyt akként javasolja modositani, miszerint
»Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviseld-testiilete gy dont, hogy a IV,
kertilet Udiilé sor 3. szam alatti vizisport-telepet bérbeadas utjan kivanja hasznositani.”

Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkormsnyzat Képviselo-testiiletének a
23/2019.(1.24.) hatarozata

Budapest Févéros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont, hogy a IV.
keriilet Udiilé sor 3. szam alatti vizisport-telepet bérbeadas utjan kivanja hasznositani 12 igen,
2 nem, 6 tartdzkodas szavazati arannyal ELFOGADJA!

Bartok Béla
Ugyrendben frakcioszlinetet kér.

FRAKCIOSZUNET
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Tuloratorvény

Perneczky Laszlo

Elmondja, a tdloratérvénnyel kapcsolatos vitat az el6z6 tilésen mar nagyjabél lefolytattak. A
rendkiviili képviselo-testiileti iilés keretében részletesen beszéltek arrél, hogy szerintik
milyen médon kellene Ujpesti Onkorményzat 100 %-os tulajdonaban 1évé vallalkozasoknak
példamutatoan, nem €lni a Munka Torvénykoényv mddositasabol eredd 400 oras tuldrakerettel.
Az lilésen jelezte, annak az 5. pontos inditvanynak, ami berepiiléként érkezett, semmi koze
nem volt az eredeti hatarozati javaslatihoz. Nem volt dontési lehetdsége, hogy esetleg
befogadja példaul a 2. és 4. pontot, de allaspontja szerint azok is csak ténymegéllapitasok, ami
nem hatarozati javaslat.

Az lilésen jelezte, a benyujtott inditvany az alapjavaslatot nem mddositja, hanem egy 6nallé
javaslat. Véleménye szerint, modositasrdl akkor lehet beszélni, ha példaul javasolja valaki,
hogy htizzanak ki vagy tegyenek a hatarozati javaslathoz egy mondatot,

A most kiosztott hatdrozati javaslata az Onkormanyzat 100 % tulajdonaban 416 gazdasagi
tarsasagokra €s az ilyen gazdasagi tarsasdgok tulajdondban 4ll6 cégekre vonatkozik. A
hatdrozati javaslat arrol szol, hogy ezen cégeknek adjon az Onkorméanyzat iranymutatast,
hiszen mint tulajdonos megteheti, hogy a Munka Torvénykonyvében lehetdve tett 400 oras
tulorakerettel sajat hataskorben ne éljenck. Hivja dssze az Onkorméanyzat az adott cégek
vezetdit, ott szililessen egy olyan dontés, hogy 6k maguk kivanjak szabalyoznia a térvényen
beltil, mennyi tuldrat tesznek lehetdvé, mennyit kivannak felhaszndlni, és példamutaté médon
nem kivannak €lni a toérvény adta lehetdséggel. Kéri, hogy erre vonatkozéan egyértelmii
dontést hozzon a Képvisel-testiilet.

Nagy Istvin

Alldspontja szerint az el6z6 Ulésen a Képvisel6-testiilet hozott egy hatarozatot.
Tajékoztataskeént elmondja, hogy 19 egyhangu szavazattal elfogadta a testiilet azt a hatirozati
javaslatot, miszerint ,,Ujpest Onkorményzaténak Képvisel6-testiilete tidvozli a munkavallaloi
szabadsagjogok novelésére, a csaladi adokedvezmények és az Gsszevont addalap adojat
csokkentd kedvezmények korének béviilésére vonatkozd jogszabalyok 2019. januar 1-én
¢letbelépd kedvezd valtozasait.” Ezzel a hatdrozattal arrdl déntétt a testiilet, hogy tidvozli a
munkavéllaloi  szabadsdgjogok boviilését, ami a Munka Térvénykényvben keriilt
megfogalmazasra. Megkéri Perneczky urat, olvassa fel a Munka Térvénykényv erre
vonatkoz6 rendkiviilli munka elrendelését szabalyozd részét! Mirdl szol a 36 hoénapos
munkaiddkeret elrendelését szabalyozo része?

Allaspontja szerint a politikai partok a szakszervezetek szerepét akarjak atvenni. A Munka
Torvénykdnyve 250 elrendelhetd tilorardl szol, ami a munkavallalo irdsos hozzajarulésa
esetén megemelhetd 150 éra Onkéntes tﬁlmunkéval, ¢s igy jon ki a 400 o6ra. Ez a
munkavéllaloi szabadsdg, a jogok ndvelése a hatarozatban szerepld mondat ezt jelenti, és ez
kertilt megszavazisra. Ugyanez vonatkozik a 36 honapos munkaidSkeretre is, azzal a
kiillonbséggel, hogy ez csak kollektiv szerzodés esetén lehetséges.

Véleménye szerint az egész gy okafogyotta valt, nem kell errél szavazni, mert az elzd
tilésen err6l mar dontétt a Képviseld-testiilet.

Az Onkorményzat egy ilyen politikai helyzetben megteheti, hogy téjékoztatjia Ujpest
munkavallaloit arr6l, hogy a Munka Térvénykényve milyen jogokat biztosit szamara az
Onkéntes tilmunka esetén. Adott esetben felkér az Onkormanyzat egy munkajogi szakértst —
ennek az intézését elvéllalja -, hogy magyardzza el a Munka Térvénykényvének a 2019.
janudr 1-én életbe 1épd modositasait, mert akkor kideriil, hogy sem a szakszervezetek sem az
ellenzéki partok képviselsi nem tajékozatjak hitelesen a lakossagot.
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Az Onkormanyzatnal van jogi segitségnytjtas, amit ki lehet egésziteni munkavallal6i
segéllyel, amennyiben az Gjpesti munkavallalok gy érzik, olyan jogi probléméjuk van, hogy
a munkaltatd visszaél az er6folényével.

Azt is elmondta az el6zd {ilésen, az Onkormanyzat javasolhatja az Gjpesti munkaltatoknak,
hogy ne vezessék be a tuloratorvény modositést, azt csak azok fogjak alkalmazni, akik eddig
is visszacltek a helyzettel.

Ma Magyarorszagon a munkavallalok kozel fele minimalbéren van bejelentve. Allaspontja
szerint ezzel a jelenséggel kellene foglalkozni a szakszervezeteknek. Ugy gondolja, ezt a vitat
zarjak le, ez a szakszervezetek dolga, ne avatkozzanak bele.

Belan Beatrix

Pontositani szeretné, nehogy kés6bb ebbol probléma legyen, hogy az el6z6 iilésen elfogadott
L. pont szovegében a Munka Torvénykonyv nem szerepelt. Nem a Munka Torvénykonyvet
tdmogatta szavazatdval, hanem minden pozitiv véltozést, példéul a csaladi adokedvezmények
tekintetében, ami eml¢kei szerint Adotorvény.

Ujraolvasta a szdveget, és amit ott megszavazott az rendben van, az, hogy az elbterjesztd,
mint gondolt mdgé, azt nem tudja. A hatérozat elfogadasakor is rakérdezett erre, és nem
szeretn€, hogy utolag belemagyardzzanak egy szdvegbe olyant, ami nincs benne.

Dr. Trippon Norbert

Ugy létja, a korméanypart Ggy mikodik, hogy megvannak a kdzponti {izenetek és minden
testiiletben van egy ember, aki ezeket felmondja és megprobalja elhitetni az ellenkezéjét a
valésdgnak. Ertelmezése szerint most Nagy Istvan alpolgarmester ur latta el ezt a feladatot.
Minden tisztelete az 6vé, hogy ezt a halatlan feladatot hosiesen ellatja. Ettd] fliggetleniil nem
értenek egyet azzal, amit 8 mond. Ugy gondoljak, egyaltalan nem tekinthetd a munkavallaloi
szabadsagjogok bévitésének, sokkal inkdbb a kizsakmanyoldsnak dgyaz meg ez a
rendelkezés. Nem szavaztik meg, st az ellen szavaztak, hogy 250 6rat meghaladan
~Onkéntesen™ lehessen tulmunkét elrendelni. Allispontjuk szerint ez sok esetben valjaban
nem Onkéntes lesz, hanem kényszer hatasara fog megtérténni. A helyi propaganda médiédban
alpolgérmester Gr egy sulyos mondat erejéig nem mondott igazat, vagy hamis kovetkeztetést
vont le abbol, ami itt tortént.

Ugy gondolja az el6z iilésen a kérdést alaposan megvitattak, zarjak le a vitat, és szavazzanak
az eldterjesztd javaslatardl,

Wintermantel Zsolt

Felhivja a figyelmet, hogy az eclbterjesztés 1. pontjdban targyi tévedés szerepel, miszerint a
hatdrozati javaslatban az olvashatd, hogy ,,az évente elrendelhetd talorak szamat 250-r61 400-
ra-emeli.”

Nagy Istvan
Visszatérve Beldn képviseld asszony hozzaszolasira elmondja, az el6z6 iilésen a Munka

Torvenykonyvérdl targyaltak, arrél szolt az elbterjesztés és a hatarozati javaslat. Ennck a
targyalasnak a keretében nydjtotta be a hatdrozati javaslatokat. Ugy gondolja, a munkavallaléi
szabadsagjogok novekedtek azzal, hogy 6nkéntes tilmunkat vallalhat a munkavéllalé, amit
szerzOdésben rogzitenek, és kifizetik a bérét is.

Par évvel ezelétt el6fordult, hogy probamunkéra elhivtak valakit dolgozni, harom napot
dolgoztatték ¢és nem fizették ki a bérét. Ez a rabszolgatartds és ez ellen kellene fellépni a
szakszervezeteknek. Nem latott szakszervezeti vezetdt és partvezetdt akkor, amikor a TESCO
el6tt tiintettek a munkasok, hogy egy héten 5x12 6rat dolgoztak, s6t még 2x12 6rat egy masik
cimen, masik cég dolgozdjaként.
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Szigorodnak ezek a szabdlyok. Hasonlo szabalyok vannak Ausztridban is. Egy dologban
lehetne ezt a torvény moédositani, hogy az a munkavdllald, aki nem frja ald a talmunkat,
védelem illesse meg. Err6l Iehetne beszélni és arrdl is, hogy kezdeményezzenek a
szakszervezetek tdrgyaldsokat annak érdekében, hogy jobban lehessen tdjékoztatni a
dolgozokat. Ne a politikusok akarjanak helyettiik érdekképviseleti munkat végezni, az a
szakszervezetek dolga. Vallaljak fel a nem szakszervezeti tagok védelmét is, azokét is, akik
olyan munkdltaténdl dolgoznak, ahol nincs szakszervezet. Bzt a kezdeményezést politikai
akcionak tartja.

Bartok Béla

Ugy ¢rzi, abban egyetértés van a testiiletben, hogy a szakszervezeteket gyengék és
maganvéleménye szerint, ez azért van, mert a munkavallalok nem biznak benniik. A
szakszervezetek feladatat nem lchet atvallalni, ugyanakkor a szakszervezeteknek nagyon sok
feladatuk lenne abban, hogy valoban a munkavallalok képviseletét lassék el, ugy hogy a
munkavéllalok bizalmat meg tudjak szerezni. Sajnos ez eddig nem sikeriilt.

Trippon Ur hozzészélasdban elmondta, nem halas feladat Nagy Istvan alpolgirmester Gr
szerepe. Trippon urnak biztos halas feladat a Jobbik eldterjesztését timogatni.

Nyomatckositja azt, ami mar elhangzott, hogy az eléterjesztésben sulyos targyi tévedések
vannak, ¢s valotlansagot tartalmaz.

Beldin Beatrix

Elmondja, ami itt folyik az iilésen, az vitte abba az irdnyba, hogy ezzel a ciklussal a helyi
politizéldst mindenképpen befejezi. Nagy Istvan el6z6 felszolaldsa ismét megerdsitette abban,
hogy csak mondjuk, hogy elmondhassuk, de nem igy gondolkozunk.

Pontosan elmondtédk a multkori vitdban, azért nem érzik moédosité javaslatnak azt a
javaslatcsomagot, amit Nagy Istvan alpolgarmester Gr mddositoként benyujtott, mert annyira
nem illeszkedik hozza.

Etté] kezdve azzal védekezni, hogy minden a Munka Térvénykonyvérdl szolt, ami benne van
az elbterjesztésben, mert az volt a napirend cime, akkor erre minden alkalommal, amikor a
napirend cimétél erésen eltéré dolgokat hozzitesznek és ,,saldta” hatérozatokat fogad el a
testiilet, emlékezzenek.

Amennyiben azt gondoljak, hogy ez valéban igy van, akkor megkérdezi, hogy az
adokedvezmény mit keres az 1. pontban. Ugy gondolja tamogathatd, de rékeresett a hatalyos
Munka Torvénykényvre és az adokedvezmény szora nem hozott ki talalatot. Allaspontja
szerint belefér egy eléterjesztés csomagba, legyen az modositd, énallé inditvany vagy més
dolgok, ami nem kapcsolddik szorosan hozza. Minden képviseld el tudja donteni, fliggetleniil
a napirend cimét6l, hogy annak a tartalméval egyetért-e vagy sem. O is ezt tette és a Munka
Torvénykonyv szabadsdgjogokat korlatozd moédositasaival nem ért egyet, a mostanival és a
korabbival sem.

A szakszervezetek azért gyengiiltek meg, mert korabban ugy moédosultak a sztrajkra
vonatkozdan a lehetoségek, hogy gyakorlatilag kivették a fegyvert a keziikbsl. Ezt most nem
szeretné idehozni, mert a napirend nem err6l szol.

Az 1. ponttal kapcsolatban fenntartja, hogy abban pozitiv dolgok szerepelnek és minden
pozitiv valtozast tdmogat, de ez nem jelenti azt, hogy Osszességében tdmogatja a Munka
Térvénykonyvet, miutdn vannak benne olyan dolgok, melyek nem kedvezdek.

Wintermantel Zsolt
Megkérdezi, mit mondjanak annak az tGjpesti munkavallalénak, aki tidvozolte a Munka
Térvénykonyvének ezt a modositdsat és jelezte, amennyiben van ra lehetéség, szivesen
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dolgozna 250 6rat meghaladdan is, mivel hétvégenként mésod-, harmadallasban dolgozik és
szeretne a sajat munkahelyén, sajat munkakorében dolgozni.

Perneczky Laszlo

Leényegesnek tartja, hogy a munkavallalék ki tudjak magukat pihenni tgy, hogy 8 6raban
dolgoznak és csak nagy ritkdn domping idészakban tudjanak valamennyi talérat vallalni. Az
is megoldas lenne, ha 100 6ra a kotelez6, még 150 6rat véllalhat a munkavallalé és igy jonne
ki a 250 6ra. Nem tudja, milyen szakszervezetek vannak az Gjpesti 6nkorményzati tulajdonu
cégeknél, akik ezek szerint szintén gyengék, mert nem tudjak megvédeni a munkavallal6ikat.
Ugy gondolja, Ujpest megteheti azt, a sajat cégeinél, a testiilet Gtmutatésa alapjan, hogy nem
¢l a 400 orés kerettel, hanem a javadalmazést ugy alakitja ki, hogy ne legyen sziikség talérara,
anélkil is meg tudja keresni a munkavallalé a megélhetéséhez sziikséges jovedelmet. Ne a
tulmunka legyen a megoldas.

Wintermantel Zsolt

Ugy gondolja, ez fizetés-fiiggetlen, mert ha valaki 500 ezret keres havonta 8 éraban, amibél
meg lehet élni, de & 550 ezret szeretne keresni tulmunkéval. Tehat, ha valaki talmunkat
szeretne végezni, ne engedjék, hanem emeljék meg a bérét és annak, aki nem akar 6nkéntes
tilmunkdra menni, maradjon ugyan annyi a fizetése?

Nagy Istvin
Azt kéri Perneczky képviseld urtdl, hogy olvassa fel a térvényt és mondja meg, hol latja

benne a 400 6ra elrendelhetd tilmunkét? Nem rendelhet el a munkaltatd, csak maximum 250
ora talmunkat. Megkérdezi, van-e tudomasa valakinek olyan Gjpesti énkormanyzati cégrél,
ahol 400 orat dolgoztatnak? Tudomdsa szerint 250 6rat sem dolgoztattak és ebben az esetben
nem latja értelmét errdl szavazni. A térvény nem teszi lehetévé, hogy 400 érat dolgoztasson a
munkaltatd. A jogszabély szerint akkor lehet elrendelni a tdlmunkat, ha a munkavallald
alairja, hogy viéllalja az 150 éra tulmunkét. Réfogtik erre a tdrvénymddositasra, hogy ez
rabszolgatorvény, de ha utdnanéznek ennek semmi alapja nincs.

Trippon képviseld r azon allitasara, hogy rédosztottdk a szerepet elmondja, szakmai oldalrol
targyaltak meg ezt az tigyet.

Elmondja, elképzelhetének tartja, hogy a testiiletnek egy munkajogasz tdjékoztatast tartana a
Munka Torvénykényv modositisaval kapcsolatos tudnivalokrol. Ugy gondolja, ne
szavazzanak a hatarozati javaslatrdl, mert az térvénytelen.

Wintermantel Zsolt
Elmondja, annak ellenére, hogy torvénytelen és valdtlansiag van benne, fel kell tennie
szavazasra Perneczky Ur a hatdrozati javaslatat, a maga részérél nem fog szavazni.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete tigy dont, hogy
Perneczky Laszlo képviseld Gr hatirozati javaslatara, miszerint
1. Az Onkormanyzat tulajdonaban allo gazdasagi tarsasagokban és az ilyen gazdasigi
tarsasagok tulajdonéban 4ll6 gazdasagi tarsasigokban kezdeményezi a tarsasag
legfobb szervének a dontéshozatalat, annak érdekében, hogy a tarsasig alapitd
okiratdban a legfobb szerv hatiskorébe keriiljon annak eldéntése, hogy a tarsasag
¢lhet-e az elfogadott Munka Torvénykényv modositds szerinti Ichetéséggel, amely az
¢évente elrendelhetd talordk szamat 250-r61 400-ra emeli.
Ugyanigy a legfébb szerv hatdskorébe keriiljon, hogy a gazdasagi tarsasagoknal
munkaidkeret alkalmazasa esetén annak felsé hatdra 12 hénapnal hosszabb tartamura
emelhetd-e.
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2. Az Onkorményzat tulajdondban &llo gazdasagi tarsasdg ¢és az ilyen gazdasagi

tarsasagok tobbségi tulajdondban 4116 gazdasdgi tarsasag esetében elrendeli, hogy

a.) a tarsasdg alapitd okirata ugy keriiljon moédositisra, hogy a legfébb szerv
hatdskorébe kertiljon az 1. pont szerinti hataskorok,

b.) a gazdasigi tarsasigok legfobb szerve az a.) alpont szerint moédositott alapitd
okiratban foglaltak szerinti hatdskorében olyan hatérozatot fogadjon el, amely
szerint a gazdasdgi tarsasagban évi 250 6randl tébb tiléra nem rendelhetd el, és 12
honaposnal hosszabb tartamt munkaidékeret nem keriilhet alkalmazasra.”

6 igen, 0 nem, 0 tartézkodas szavazati arannyal NEM SZULETETT HATAROZAT!

Szoborallitis

Dr. Trippon Norbert

Elmondja, egyebek napirend keretében nyujtott be javaslatot egy szoborallitas elképzelésérdl.
Az elmult év december végén Nagy Imre szobrét az &j leple alatt elszallitottak és elbontottak a
Kossuth térrél, ami miatt sokan felhaborodtak. Ennek a szobor atszallitisnak ma két olvasata
van. Az egyik, hogy a ,,rezsim” és a kormany étirja a torténelmet, a masik, hogy a kormany
allitasa szerint nem ezért széllitottdk el. Oszintén reméli, hogy az 1989-ben kialakult
tarsadalmi és politikai konszenzus, ami az 1956-os forradalmat és szabadsagharcot illeti,
legaldbb Ujpesten osztatlan. Minden esztendében méltoképpen oktéber 23-4n az Ujpesti
Onkorményzat épiilete mellett megemlékeznek a forradalomroél és a szabadsagharcrol.

Nagy Imre martir miniszterelndk volt, aki olyan dontéseket hozott és olyan 1épéseket tett,
amivel orokre beirta magat a magyar torténelem dicsdséges lapjaira. O volt az, aki 1956.
oktober 30-dn tartott beszédében kiallt a demokratizdlodds és az egypértrendszer
megsziintetése mellett. Ebben a radiobeszédében Nagy Imre azt mondta, hogy a nemzeti
kormdny elismeri a forradalom altal létrehozott demokratikus dnkorményzati szerveket.
+Eljen a szabad, demokratikus fliggetlen Magyarorszag!” mondattal zirta a beszédét. Nagy
Imre november 1-én nyilvanitotta semlegesnek Magyarorszagot, amihez kérte a vilag
elismerését. O volt az, aki révid és drémai radidbeszédében jelentette be a szovjet tamadast ¢és
intervenciot november 4-én hajnalban. A forradalom leverését kdvetden koncepcids perben
halédlra itélték, Nagy Imre a targyaldsan nem kért kegyelmet, biindsségét nem ismerte el.
Szamos torténelmi feljegyzés szol arrdl, hogy tébbszdr probaltdk meg rdvenni arra, hogy
ismerje el a Kadar-kormany legitimitédsat, amire nem volt hajlando.

Lehet vitatkozni az 1956-ot megel6z6 politikai és emberi nagysagan, de Orban Viktor is
elismerte és 1989-ben Nagy Imre ¢s tarsai Gjratemetésekor, Nagy Imrét az utolsé felelds
magyar miniszterelndknek, tarsait dllamférfiaknak nevezte.

Fiiggetlentl attol, hogy a Nagy Imre szoborral mi tdrtént a Kossuth téren gy gondolja, az
1956-0s események kapcsan talin meg van egymaés kozott a konszenzus abban, hogy az 1989-
et megel6z6 rendszervaltas utolso felelés miniszterelnkének Ujpesten szobrot 4llitsanak.

A hatdrozati javaslatuk arrél szol, a Képviselé-testiilet kifejezi azon szandékét, hogy Ujpest
kozigazgatasi teriiletén az 56-os forradalom és szabadsdgharc martir és  hés
miniszterelndkének, Nagy Imrének koztéri szobrot kivan allitani és arra kéri a varosvezetést,
hogy az ezzel kapcsolatos sziikséges el6készité javaslatokat tegye meg.

Nyitottak adott esetben arra is, hogy bizottsagi iilést hivjanak &ssze, vagy bizottsdgot
alakitsanak ebb6l a célbol, ahol megtargyalnak, mely kozteriilet lenne erre alkalmas,
palyazatot irndnak ki adott esetben miivészek részére, hogy mi az, ami a legméltébb modon
allitani emléket ennek az allamférfinak ¢és torténelmi eseménynek. Biznak abban, hogy Nagy
Imre személyét és 1956-ot tekintve fennall egymads kézott az 1989-ben 1étrejott konszenzus és
ezért a hatdrozati javaslatuk elfogadésanak nincs akadalya.
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Nagy Istvan
Elmondja, Nagy Imrét 1956-ot megel6zéen erdsen vitatott személyiségnek gondoljak a

torténészek, az elvitathatatlan érdeme, hogy 1956-ban kidllt a magyar fliggetlenségért és
szabadsagharcért. Tudomasa szerint a szobrat nem az Ontodébe vitték, hanem a Jaszai Mari
téren ujra fel fogjak allitani, lesz Nagy Imre szobor Budapesten.

Megemliti, amikor az Gjpesti gondozondknek, a mindennapok hdseinek, akik feleldsségteljes
munkat végeznek, szobrot allitottak, tablakat akasztottak a szoborra, azzal a felirattal, hogy
miért nem a bdlesédei gondozéndknek adjak oda azt a 20 millié forintot, amibe a szobor
kertilt. Most pedig Nagy Imrének ¢életnagysagi szobrot kivannak A4llitani hasonld
nagysagrendl Osszegért.

Allaspontja szerint Ujpest torténelmében kimagaslo szerepet jatszé személyek koztéri szobor
allitasarol kellene gondolkodni. Egyeztetett a Tungsram vezérigazgatojaval, hogy Aschner
Lipotnak egy kdztéri szobrot dllitsanak, mivel 6 egy kiemelkedd személyisége volt Ujpestnek.
Nagyon sokat kszonhet neki Ujpest, az Ujpesti Torna Egylet és a Tungsram. Vezetdi
értekezleten is javasolta ezt a szoborallitast és Gigy gondolja, ennek van helye Ujpesten. Nagy
Imrének Ujpesthez igazabol nem volt koze. Kelemen Gyulanak, a Nagy Imre kormany
allamminiszterének viszont igen és neki allitottak is szobrot a kertiletben. Ugy gondolja,
Ujpesten méltéan megorizték 1956 emlékét ezzel a szoborral. Ezt a szoborallitasi inditvanyt
politikai akcionak tekinti.

Barték Béla

Elmondja, Trippon Gr politikai vitainditot tartott a szoboréllitisa kapesan. Allaspontja szerint,
ha valoban komolyan gondolta volna ezt a javaslatot, akkor nem Egyebek napirend keretében
berepiilé anyagként keriilt volna a testiilet elé. Ugy gondolja, egyeztetni lehetet volna errdl a
partok frakciovezetdivel és a Kulturalis és Oktatasi Bizottsag is targyalhatta volna, ezért ez az
eljaras azt az érzetet kelti, hogy politikai kezdeményezésrél van szo.

Nagy Istvan is utalt r4, hogy az elmult évben allitott koztéri alkotds milyen méltatlan
tamadasoknak lett kitéve. Ugy gondolja, ha egy szoboréllitas ilyen reakcidkat képes kivaltani,
akkor sokkal komolyabb kérdésnek tartja, mint hogy egy berepiild anyagban keriiljon a
Képviselo-testiilet elé, hiszen fontos lenne tudni, mit gondolnak a szakemberek és f6képpen
az ujpestieck arr6l, hogy kinek, hol és milyen szobrot, emlékmivet allitsanak. Ezért azt
javasolja, elkeriilve azokat a nemtelen tamadéasokat, amik kordbban koztéri alkotasokkal
kapcsolatban el8keriiltek, az Ujpesti Parbeszédben kérdezzék meg az embereket errdl és a
valaszok fliggvényében keriiljon a Kulturdlis és Oktatds Bizottsdg majd a Képviselo-testiilet
ele.

Dr. Trippon Norbert

Emlékei szerint a gondozéndknek allitott szobor kapcsan az Ujpesti Parbeszédben nem
kérdezték meg az embereket. Akkor a képviselo-testiileti (ilésen azt mondta, hogy a szobor
koltségével megegyezd Osszegll rendkiviili jutalmat adjanak az ujpesti 6vondknek. Soha egy
nyilatkozatidban sem tamadta az MSZP a kisgyermeknevel6k szobrat. Ragaszkodik ahhoz,
hogy az eredeti hatdrozati javaslatarol ebben a forméban szavazzanak, Nem zarja ki annak a
lehetdségét, hogy szavazzanak arrdl is, miszerint az Ujpesti Péarbeszéd keretében
megkérdezik, milyen egyéb szobrokra szeretnének az ujpestiek javaslatot tenni. Amennyiben
a modosito javaslattal ellehetetlenitik azt, hogy az 6 hatdrozati javaslatardl is szavazzon a
testlilet, akkor azt a kovetkeztetést vonja le, hogy megbomlott az 1989-ben létrejott
konszenzus, ¢s nem dllnak ki Orban Viktor szavai és Nagy Imre martir miniszterelnok mellett.
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Wintermantel Zsolt

Felhivja frakcidvezet6 tr ﬁgyelmét arra, hogy a kisgyermeknevel6k szobranak allitasat egy
alapitvany kezdeményezte ¢s a Képviselo-testiilet a szobor tamogatdsérol dontott. Nem tartja
szerencsésnek, hogy amikor az Ujpesti Péarbeszéd keretében meg kivanjik keresni az
Ujpestieket azzal kapcsolatban, hogy kinek gondolnak koztéri szobrot allitani, ugyanakkor azt
megelézden rakényszeritik az akaratukat a Nagy Imre szobor allitdsaval.

Dr. Szabo Béla

Téajékoztatasként elmondja, Antall Joézsef az Ujra demokratikus Magyarorszag elsd
miniszterelnoke volt és van szobra Pestujhelyen, mert pesttjhelyi kotédést volt. Ujpesten is
ilyen szinten kell gondolkodni szoborallitas tekintetében, mivel a kétédés fontos.

Dr. Trippon Norbert

Elmondja, nem tartja korrektnek az Ujpesti Parbeszédre valé hivatkozast. Allaspontja szerint
ezzel azt kivanjak megakadalyozni, hogy a hatarozati javaslatardl a Képviselé-testiilet ebben a
formdaban szavazzon, el akarjak ,,szabotdlni” a szavazést, ahogy a rabszolgatdrvény iigyében
is tették kordbban. Nem tartja helyesnek, hogy amikor valamirdl nem akarnak szavazni, az
Ujpesti Parbeszédbe menekiilnek, amikor meg szavazni akarnak, nem menekiilnek. Példaként
emliti, hogy az evangélikus templom létesitésérol sem kérdezték meg az embereket az UJpest1
Parbeszédben. Most, amikor Nagy Imre szobréra keriilne sor, fontossd vélik az Ujpesti
Parbeszéd. Ugy gondolja, ezt a konzultativ lehetoséget rendkiviil szelektiven és részben
propaganda célokra hasznéljak, jelen esetben arra, hogy ellehetetlenitsék az eredeti hatarozati
javaslatot, miszerint 1956. mértir miniszterelndke szobrot kaphasson Ujpesten.

Dr. Molnar Szabolcs

A tényszerliség kedvéért elmondja, sosem volt a Kossuth téren szobra Nagy Imrének, mert az
a Vértanuk terén allt, par szadz méterrel arrébb. Az elmult év juniusdban megirta az Index,
hogy &t fogjak szallitani a Jaszai Mari térre, s6t azt is megirta, hogy most restauraljdk.

Wintermantel Zsolt

Elmondja, Bartok 1Ur javaslata kiegészité javaslat és nem modositdsa a benyujtott
inditvanynak. El6szor szavazédsra teszi fel Trippon ur hatdrozati javaslatat miszerint, ,A
Képviselé-testiilet kifejezi azon szindékat, hogy Ujpesten Nagy Imre emlékére koztéri
szobrot kivén dllitani. A Képviselo-testiilet felkéri a polgdrmestert, hogy a fenti szandék
megvaldsitisahoz szilkséges intézkedéseket tegye meg, és a sziikséges dontési javaslatokat
terjessze be a soron kovetkez6 Képvisels-testiilet iilésére.”

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormsanyzat Képviseld-testiilete igy dint, hogy
Dr. Trippon Norbert frakciévezeté ur hatdrozati javaslatira, miszerint , A Képvisel -
testiilet kifejezi azon szandékat, hogy Ujpesten Nagy Imre emlékére koztéri szobrot kivan
allitani. A Képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy a fenti szandék megvaldsitisahoz
szlikséges intézkedéseket tegye meg, ¢és a sziikséges dontési javaslatokat terjessze be a soron
kovetkezé Képviselo-testiilet tilésére.” 5 igen, 3 nem, 1 tartézkodas szavazati arannyal NEM
SZULETETT HATAROZAT!

Wintermantel Zsolt
Végiil szavazasra teszi fel Bertok Béla frakcidvezetd r hatdrozati javaslatat, miszerint
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Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselé-testiiletének a
24/2019.(1.24.) hatirozata

Budapest Févdros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviseld-testiilete ugy dont, hogy az
Ujpesti Parbeszéd keretein beliil megkérdezik az Ujpesti embereket, hogy kir6l, milyen
formdaban kivannak megemlékezni, és milyen szobrot szeretnének 4llitani 19 igen szavazati
arannyal ELFOGADJA!

Dr. Trippon Norbert
Megkérdezi, a mai a képvisel-testiileti {ilésen, akar zart {ilésben dont-e a testiilet az érintett
partok altal benyujtott fellebbezésrol?

Dr. Tahon Rébert
Elmondja, igen, targyalja a Képviseld-testiilet a mai ilésen.

Dr. Trippon Norbert
Megkérdezi, miért nem kaptak meg az elterjesztést?

Dr. Tahon Rébert
Vilaszaban elmondja, helyszini kiosztast anyag és most keriil kiosztdsra.

A tovibbiakban a Képvisel6-testiilet zart iilés keretében folytatja munkajat.
Zart ilés keretében a Képviselo-testiilet 25-28/2019.(1.24.) szam alatt hozott
hatarozatokat.

A partokra vonatkozo6 kizigazgatasi birsagok hatalyban tartisa targyaban
Eléterjesztd: Dr. Tahon Rébert jegyzé

Dr. Trippon Norbert

Orémmel vette, hogy a testiilet dontése szerint nyilt ilés keretében targyaljak a partok
fellebbezéseit. Sajnalatosnak tartjdk, hogy berepiil§ anyagként érkezett az elSterjesztés, igy
kelld mélységben és jogi értelemben nem nyilt lehetdségiik annak attanulmanyozasara.
Elmondja, jogilag ellentétes az allaspontjuk jegyzd Ur és a varosvezetés allaspontjaval
szemben, ezért is nyujtott be az MSZP fellebbezést a hatdrozattal kapcsolatban.
»Meggondolatlannak és kisstiliinek” gondoljdk ezt a 1épést, de jogszerlitlennek is.
Amennyiben a Képviselo-testiilet nem ad helyet a fellebbezésiiknek, gy valdszinileg a
birdsagon fordulnak.,

Dr. Tahon Rébert

Elmondja, a 7/2014. évi a kozteriiletek haszndlatardl szolo és a 17/2015. évi a kozosségi
egylittélés alapvetd szabalyairdl szolé 6nkormanyzati rendeltekhez kell visszanytlni. Abban
mindannyian egyetértenek, hogy a jogszabalyokat be kell tartani. A jogszabalyok koziil a
jogforrdsi hierarchia aljan Iévé dnkorményzati rendeletek is be szeretnék tartani. Amikor a
7/2014-es 6nkorményzati rendeletet megszavazta a testiilet, egyetlen képvisel6 sem ellenezte
azt. Volt, aki megszavazta ¢s volt, aki tartozkodott. A 17/2015-6s dnkormanyzati rendeletet a
nagytobbség megszavazta, koztilk Berényi Erzsébet képviseld asszony is, a testiilet masik
resze tartozkodott. Megallapithato, hogy mind a két esetben ismerte minden képviselé a
rendelet tartalmat, s6t a legtébben timogatték.

Ujpesten van egy helyes gyakorlat, ami eddig az onkormanyzatl jogi normak betartasara
vonatkozéan miikodétt, ezért minden partot arra kér, hogy a jogi normakat ezek utan is tartsak
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be. Ezek a jogi normak egyértelmiien kimondjék, hogy nem kell kozteriileti hasznalati
hozzéjarulast politikai rendezvényekhez kérni és ugyanez a rendelet egyértelmtien rendelkezik
arr6l is, hogy a jegyz6hoz be kell jelenteni. Eddig ezt joggyakorlatot betartottik partok, még a
kampdany ideje alatt is. Ennck a bejelentési kotelezettségnek eleget kell tenni, ezt mondja ki az
onkormanyzati rendelet ¢és ezt mulasztottak el a partok.

Annak érdekében, hogy jol miikddjon az dnkorményzat ezt a bejelentést meg kell tenni, mert
akkor figyelni tudnak arra, hogy kozteriilet hasznalatba ne adjdk oda masnak az adott
teriiletet. Ezt a bejelentési kotelezettséget mulasztottik el a partok és ezért figyelmeztették
Oket. Figyeltek arra, hogy a rendelet szerint a kdzigazgatéasi birsag helyett , figyelmeztetés
alkalmazhato, ha a cselekvés az clkévetd korilményeire tekintettel csekély sulyn” és a
figyelmeztetéssel kell¢ hatast tudnak elérni. Megkéri a pértokat, hogy a sajat maguk altal
megalkotott jogi normakat tartsak be.

Pajor Tibor

Nyilvénos ilésen bejelenti, hogy a Mi Hazink Mozgalom a jov6ben 2019. december 31-ig
Ujpest kozteriileteit szeretné politikai célra hasznalni. Ugy véli, ennél nyilvanosabb
bejelentést nem tud tenni.

Elmondja, nem emlékszik arra, hogy az elmult években, a rend6rségi bejelentésen kiviil kiilén
a jegyzonek is be kellett volna jelenteni a kozteriileti politikai rendezvényt. Ugy gondolja, az
Ujpesti Onkorményzati Rendészetnek akkor kellene odamenni standolé partokhoz, ha minden
olyan problémét, ami az 6 hatarkoriikbe tartozik, megoldottak. Ebben az iigyben nem
érintettek, de nem is szeretnének rész venni benne. Allaspontja szerint azért volt ebben az
orszagban rendszervéltds és azért alakult ki tobbpartrendszer, hogy a partok el tudjék mondani
a véleményiiket és ki tudjanak menni Ujpest kdztertileteire.

Javasolja, vonjak vissza ezt a bejelentési kotelezettséget, semmi értelme, hiszen ugy is
valasztdsok jonnek, hivatalosan is lehet Ujpest kozteriiletein a standolni. Arra biztatja a
partokat, hogy jelentsék be most a testiileti {ilésen, ahogy 6 is tette, hogy 2019. december 31-
ig szeretnék Ujpest kozteriileteit politikai célokra is hasznalni.

Wintermantel Zsolt
Hozzéaszolasiban Pajor 1r elismerte, hogy az Onkorményzati torvény szerint az ilyen
tevékenységet eldre be kell jelenteni és ezt elmulasztotta.

Dr. Tahon Rébert

Pajor képvisel6 Ur meméridja megesalja, mert bejelentést tett kordbban, ahogy az a
jogszabalyban el6 van irva.

Hangstlyozni szeretné, azt mondja ki a rendelt, hogy nem kell kozteriileti hasznalati
hozzajarulast kémi politikai rendezvényhez, de az is szerepel a rendeletben, hogy bejelentést
kell tenni a jegyzOonél.

A fellebbezésben a gyiilekezés jogrol szold torvény 16. §-ara hivatkoznak, miszerint ,,A
kozteriileten szervezett gylilés megtartdsahoz nem sziikséges mas engedélyét beszerezni.” A
torvény pontos szovege egy kicsit kiilonbozik, a beidézett szdvegtél. A Gytv. 16. §-sa ugy
rendelkezik, hogy ,, A kozteriileten szervezett gylilés megtartdsahoz nem sziikséges a
gylilekezési hatdsdg mas engedélyét beszerezni.” A kiilonbség egyértelmii, de a torvény azt is
kimondja, hogy a bejelentés alapjan a rend6rségnek tudomasulvételi és engedélyezési joga
van, azaz nem tiltja meg a gylilés megtartasat és nem kell mas tovdbbi rendérségi engedély
beszerzése,

A testiilet 2014-ben ¢s 2015-ben alkotott egy jogi normét, ellenszavazat nélkiil elfogadtak, és
ezeket be kell tartani mindenkinek. Ugy gondolja, a személyes példamutatas rendkivil fontos,
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¢s nagy jelentdsége van annak, hogy a szdban forgd bejelentési kitelezettségnek az érintettek
eleget tegyenek.

Dr. Molnar Szabolcs

A vitinak nem a politikai részéhez szeretne hozzészolni. Elmondja, kordbban a piac
mukodéset 6 feliigyelte és a Momentum Mozgalom az olimpiaval kapcsolatos
alafrésgytjtéskor a piacon az arusok kozé éllt be a standjaval, amit az drusok is kifogésoltak.
A kollégik intézkedtek az lgyben és felszolitottak a part képvisel6it, hogy alljanak oda, ahol
erre a lehetdség adott. A teriilet nem kozteriilet, hanem a katolikus egyhdz tulajdonaban allé
magdanteriilet volt, ahova soha nem adott ki a piac teriiletfoglalasi engedélyt, igy azzal a
résszel soha nem volt probléma.

A piac hasznalja feny6fa drusitdsra vagy piac placra az Onkormanyzat kozteriileteit, ezzel
kiszolgél sok Ujpesti lakost. Aki el6re fizetett és tobb hénappal elére jelentkezett, most keriil
sorra a piacplaccon, erre odadll valaki, aki bejelentés nélkiil aldirast akar gy(ijteni. Annak
nincs jo vége. Ebbdl adodott mar kisebb probléma, a renddrségnek kellett elrendezni az tigyet.

Wintermantel Zsolt

Leszogezi, az Onkorményzati politizdlasban 1990 Ota vesz részt és sokszor gylijtott
alairdsokat. Nem érdekli, hogy ki, mikor és hol szeretne aldirast gyiijteni abban az esetben, ha
ezzel a tevékenységgel mast miikddését nem zavarja.

A Képviseld-testiilet alkotott egy rendeletet és a jegyz6 ur az alapjan a legméltanyosabban jart
cl. Ezen rendelet alapjdn az eljarast lefolytatta, nem juthatott mas kivetkeztetésre és ugy
gondolja, a jegyz6 ur helyesen jart el akkor, amikor a figyelmeztetés szankciot alkalmazta.
Allaspontja szerint, ha a Képviselo-testiilet kozds akarata az, hogy néhdny évvel ezeldtt nem
hoztak jo rendeletet, mert a megvaltozott kériilmények kozott nem tartjdk sziikségesnek a
jegyz6nél a kozteriilet hasznalatanak a bejelentését, akkor nincs akadalya annak, hogy ezt a
rendeletet kozos akarattal a testiilet modositsa, de mindaddig, amig hatalyban van, addig a
jegyz6 nem tehet mast, mint azt, hogy eszerint jar el.

Amennyiben a politikai szand¢k valdban az, hogy ezt a helyzetet megoldjék, akkor vonjdk
vissza a partok a fellebbezést, modositja a Képviselo-testiilet a rendeletet és probaljak meg
intelligencidval kezelni a helyzetet.

Belin Beatrix

Megkérdezi, mi volt az oka annak, hogy a piac munkatdrsai a kitelepiiléseknél minden
alkalommal odajottek hozzajuk és kozoltek, csak akkor maradhatnak, ha megmutatjék a
rendorséghez bejelentett iratokat? Olyan teriileten tették ezt, amihez nincs koziik, ami nem
tartozott a piachoz.

Dr. Trippon Norbert

Megerdsiti, jegyz0 ur jogi érvelésével nem értenek egyet, amit a jogi képviseldjiik vilagosan
kifejtett. A fellebbezést nem tudja visszavonni, hiszen annak visszavondséra az MSZP jogi
képviseldje jogosult, ebbdl adddéan az Gsszes tobbi part sem tudja visszavonni a
fellebbezését.

Kéri, hogy a megsziiletett hatdrozatot kézbesitsék a megfeleld helyre, ahol a jogi képviselék
mérlegelni fogjak a tovabbi jogi 1épések megtételének a szitkségességét a rendelkezésre 4116
hataridon beldl.

Nagy Istvin
Ugy érzékeli, hidnyzik a baloldali ellenzékbél a nagyvonalusag. Polgarmester Gr vilagosan
elmondta, mi lenne szerinte a helyes eljaras. Fiiggetleniil az tigy eredményétdl a politika
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hasznot mar lehuztik beldle, igy mér okafogyottda valt az iigy. Alldspontja szerint a
nagyvonalisag tett volna jot annak a gyakorlatnak, ami itt a testiiletben az elmult évben
folytattak, Ugy tlnik, hogy az ellenzéken belil atalakultak az erdviszonyok. Megjelentek
olyan személyek, akik poziciondlni szeretnék magukat.

Wintermantel Zsolt

Elmondja, azzal lettek megvadolva, hogy az Ujpesti Parbeszédbe akarnak menekiilni
bizonyos esetekben, mikézben most a jogi képvisel6 mogé bujuk Trippon Ur. Sajnalja, hogy
nem ¢lt a javasolt lehetéséggel, ezzel a gesztussal.

Tovébbra is azt tartja helyesnek, ha ezt az ligyet, azért ahogy €s ami miatt kialakult, ugy
tudnak a legegyszerlibben megoldani, ha visszavondsra keriilne a fellebbezés és kozos
szandékkal modositasra kertilne a rendelet. Ebbe a rendeletbe nem most keriilet bele az a
mondat, hogy ,,be kell jelenteni a jegyzonél”. Amennyiben Ggy gondolja a testiilet, hogy ez
nem megfelels, gy modositsdk a rendeletet és vegyék ki beldle a kifogdsolt mondatrészt.
Jelen pillanatban ez szerepel a rendeletben és mivel a jegyzének eljérasi kotelezettsége van,
nem tehetett mast.

Azért, hogy a jogi képviselokkel is lehessen konzultélni, javasolja a Képviseld-testiiletnek,
vegyek le a napirendrél ezeket a kérdéseket, ne hozzanak benne hatdrozatot, vissza tudja
vonni a jogi képviseld a fellebbezést, és a kovetkezd testiileti tilésen modositjak a rendeletet,
ha van ra k6zos szandék.

Szavazasra teszi fel azt, hogy mind a négy fellebbezést vegye le a testiilet a napirendrol.

Budapest Fovaros IV. Keriilet Ijipest Onkormanyzat Képviselo-testiiletének a
29/2019.(1.24.) hatarozata

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képvisel6-testlilete ugy dont, hogy a
kozigazgatdsi birsdgok hatdlyban tartdsa targyaban a partokra vonatkozo elSterjesztést 13
igen, 0 nem, 4 tartézkodas szavazati arannyal leveszi a napirendrol.

Az elndk az ilést 14 6ra 05 perckor bezarja.

Kmf.

Lz

Dr. Tahon Robert
jegyz6
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