JEGYZOKONYV

Késziilt a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
2015. februar 26-an (csiitortok) 15,00 orai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal
(Budapest, IV. ker. Istvan ut 14. 1. em.) Disztermében tartott tilésérol

A képviselok koziil jelen vannak:

Bartok Béla Dr. Molnar Szabolcs Renge Zsolt
Belan Beatrix Nagy Istvan Dr. Szab6 Béla
Berényi Erzsébet Németh Edit Eva Dr. Trippon Norbert
Dr. Dabous Fayez Ozsvath Kalman Wintermantel Zsolt
Hladony Séndor Pajor Tibor
Jokay Attila Pataki Gébor
Janszkyné Ulman Mdria Radi Attila

(18 5)

Az llésre késobb érkezett: Perneczky Laszl6 (15,05)

Az 1ilésrdl tavol van: Légradi Péter,

Jelen vannak (részben tanacskozasi joggal):
Dr. Tahon Robert jegyzd
Dr. Varga Zalan aljegyz6
Dr. Vitaris Edit
Dr. Mihalyi Zsolt Apor Szocialis Féosztaly vezetdje
Szabd Zsolt Varosiizemeltetési Féosztaly vezetdje
Szabd Tamas Gazdasagi Féosztaly vezetdje
Hudak Edina Koltségvetési Osztaly vezetdje
Szesztai Gyorgy FOépitész
Korodi Mariann Ifjasagi, Sport, Miivelodési és Oktatasi Osztaly vezetdje
Mike Jozsefné, Altalanos Igazgatasi Osztaly vezetdie
Dr. Urlich Zsuzsanna Szocidlis Osztaly vezetdje
Fristaczkiné Szilas Timea Ugyviteli Osztaly vezetdije
Markus Erzsébet Igazgatasi Foosztaly vezetdje
Pink6czi Jozsef Kozteriilet Feliigyelet Osztalyvezetdje
Dr. Reinegger Eniko6 referens
Dr. Lévai Tamas referens
Nagy Brigitta referens
Sziile Endre referens
Honti Csaba referens
Ko6blos Anita referens
Krizsik Alfonz referens
Szilagyi Arnold Gondnoksagvezetd
Miiller Péter Informatikai Osztaly vezetdje

Wintermantel Zsolt
Koszonti a testiilet tagjait, a megjelent vendégeket €s megallapitja, hogy a Képviseld-testiilet
hatarozatképes. A helyszinen kiosztasra keriilt az Egyebek napirendi ponthoz négy tétel:




4.

Eléterjesztés Dan-Med Orvosi Korlatolt Feleldsségli Téarsasag nevében Dr. Dannhauser
Gyula feln6tt haziorvossal feladat-ellatasi szerz6dés megkdtése targyaban

El6terjesztés MediMis Orvosi Korlatolt Felelosségli Tarsasag nevében Dr. Miskolczi
Zsuzsanna felnétt haziorvossal feladat-ellatasi szerz0dés megkotése targyaban

Javaslat az Ujpesti Kulturalis Kozpont Alapité Okiratanak médositasara, intézmények
jogszabaly-moddositas miatti atszervezésének elokészitésére

Ujpest polgarmesterének szabadsagolasi iitemterve

Ezen tilmenden kiosztasra keriiltek képviseléi modositd javaslatok €s elére bejelentett
képviseldi eldterjesztések. Eszrevétel nem 1évén az elhangzott médositasokkal szavazasra
teszi fel a napirendet.

Budapest Févaros IV. Keriilet Ujpest Onkormanyzata Képviselo-testiiletének

27/2015.(11.26.) hatarozata a napirendrol

A Képviseld-testiilet az iilés napirendjét az aldbbiak szerint allapitja meg:

1. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat és intézményei 2015.
évi Osszevont koltségvetésérdl és a végrehajtds szabalyairdl sz6l6 rendelet
elfogadasara

2. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat telepiilésfejlesztéssel és
teleptilésrendezéssel 0sszefliggd Partnerségi Egyeztetési Szabalyzata jovahagyasara

3. Javaslat a kozteriiletek hasznalatarol és rendjérdl sz616 7/2014.(11.28.) dnkormanyzati
rendelet modositasara

4. Javaslat kozteriilet-feliigyeleti feladatok ellatdsara vonatkozd megéllapodas
jovahagyasara

5. Javaslat a kozteriileti térfigyeld rendszerr6l szold Onkormanyzati dontések
elfogadasara

6. Javaslat az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltatdo Korlatolt Feleldsségli Tarsasag
részére lekotott tartalékba torténd potbetizetésre

7. Eléterjesztés az Onkormanyzat 2015. évi kdzbeszerzési tervének elfogadasa targyaban

8. Javaslat a szocialis raszorultsagtol fiiggd pénzbeli €s természetben nyujtott szocialis
ellatasokrol sz016 dnkormanyzati rendelet megalkotdsara

9. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Polgarmesteri Hivatala
Szervezeti ¢s Miikodési Szabalyzatanak médositasara

10. Javaslat az Ujpesti Onkormanyzati Bolcsédék Intézményének és a telephelyek
szakmai programjanak modositasa

11. Javaslat az Ujpesti Onkorméanyzati Bolcsédék Intézménye alapitd —okiratanak
modositasara

12. Egyebek

(18 igen)



1. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat és intézményei
2015. évi osszevont koltségvetésérol és a végrehajtas szabalyairol szolo rendelet
elfogadasara
Eléterjeszté: Dr. Molndr Szabolcs alpolgérmester

Dr. Molnar Szabolcs

Kiegészitésében elmondja, hogy a tegnapi napon a Gazdasagi Pénziigyi és Ellenérzo
Bizottsag az el6terjesztést megvitatta. A Bizottsagi iilésen jelezte, hogy a rendelet szovegében
eliras tortént, a 2. § (1) bekezdésben a , Koltségvetési kiaddsok és finanszirozasi miiveletek
fo0sszegét”, ¢és a ,,Koltségvetési bevételek és finanszirozasi miiveletek f00sszegét” helyett a
,KoOltségvetési €s finanszirozasi kiadasok foosszegét” és a ,, Koltségvetési €s finanszirozasi
bevételek f00sszegét” szoveget kell érteni, melyet kér alapjavaslatként tekinteni.

Ezen tulmenden képviseld asszony észrevételezte, hogy a rendeleti tablaknal a szerkesztés
soran az 1/b mellékletbe néhadny szamolasi hiba tortént, amit a kollégdk megvizsgaltak és
kijavitottak. Az eldterjesztés attanulmanyozasa soran észlelték, hogy a 2013. évi tény adatnal
az 1. Személyi kiadasok nem keriilt megbontasra. Ezért az eldterjesztésben szerepld 9,9
milliard forint helyesen, az 1. Személyi kiadasok soron 4.758.846 eFt, és a 2. Dologi kiadasok
soron 5.192.230 eFt. Ezekkel a szambeli pontositdsokkal kéri targyalni az eldterjesztést.

Dr. Trippon Norbert

Pozitivumként értékeli, hogy az Onkorméanyzat kdltségvetése sokkal biztosabb labon 4ll, a
pénziigyi stabilitas tekintetében, mint a Févarosi Onkormanyzat koltségvetése. Pénziigyi
értelemben a koltségvetésen latszik a visszafogottsdg az elmult évhez képest. Ennek egyik
oka, hogy véget ért a valasztds, a korabbi kotvénybdl megmaradt forrdsok folyamatosan
apadnak, az allami tamogatdsok volumene, a miikodési célra atvett forrdsokat tekintve
folyamatosan csokken és az Eurdpai Unids palyazatokbdl lehivott pénzek volumene sem
tekinthetd tulsagosan nagy iviinek. Teljesitéshez képest még inkdbb szembetiindbben, egy
visszafogottabb bevételi-kiadasi f00sszeggel kalkulal a koltségvetés.

Jol lathato, hogy a koltségvetésben vannak prioritasok, amikkel lehet azonosulni. Ilyen a
parképités, a fasor rehabilitacié eldiranyzat, ami valoban impozans modon nétt az el6z6 évhez
képest. Ugyanakkor vannak a koltségvetésben olyan eldiranyzatok, amik csokkentek.
Példaként emliti a jarda ¢€s utépitést, jatszotereket, kozvilagitast, forgalomtechnikat.
Kiilondsen nem tudnak azonosulni az ujpesti kozmédia tdmogatasaval, ami mar 165 MFt-nal
all. Ugy gondoljdk, hogy a mai vilagban, ahol mar a papir alapid kommunikacié egyre
gyorsabban szorul hattérbe az internet alapi kommunikaciohoz képest, valdjaban ez a 165
MFt, sok esetben egyoldali tdjékoztatdst nyajtd, ezért megitélésiik szerint tamogatasa
egyaltalan nem indokolt. Ezt az észrevételt 2014-ben és 2013-ban is elmondtak.

Ez a koltségvetés nem kezelhetd teljesen kiilon a késdbbi napirendi pontban targyalandd
szocialis rendelettdl sem. Vannak olyan tételek, amiket ebben a koltségvetésben nem latnak,
¢és valoszinilileg azért nincs benne, mert a szocidlis rendeletben sincs benne. Ilyen példaul a
gyermekiiket egyediil neveld sziilok tdmogatasara forditott pénzbeli ellatis. Jonak tartottak
volna, ha ez szerepel valahol egy kiilon soron. Alldspontja szerint azért nem szerepel a
koltségvetésben, mert a szocialis rendeletben sincs benne. Az ezzel kapcsolatos javaslatukat,
hogy milyen irdnyba kivanjak kezelni ezt a szakpolitikai kihivast, majd a szocialis rendelet
targyalasanal el fogja mondani.

Orommel vették volna, ha a bolcsdei téritési dijat megsziinteti a varosvezetés, és ettdl
fiiggetleniil forrasokat biztositana az &gazatban dolgozdk béremelésére, premizalasara.
Szintén 1idvozolnek, ha jelentds forrasokat biztositananak, akar szabadtéri sportpalyak
létesitésére, beleértve a rekortan futdpalydkat, akar a szabadtéri edzOpalyak létrehozasara
Ujpesten. Ugy gondolja, hogy a mai vilagban a sport demokratizalasa nagyon fontos kihivas




minden fejlett tarsadalom szédmadra, kiilondsen egy olyan varos szaméra, ami magit a
legsportosabb varosnak tekinti. Biiszkék lehetiink erre a cimre, de akkor ebben a tekintetben
ujabb Iépéseket kellene tenni.

A tegnapi napon az a hir roppent fel a sajtoban, informalis politikai féorumokon, hogy a
Fovaros koltségvetésébdl 15 milliard forint hidnyzik a kdzlekedés finanszirozasabdl és ez nem
oldhato meg allami szerepvallalas nélkiil. Napvilagot latott egy olyan hir, hogy ezt bizonyos
allami szereplok Ugy kivanjak megoldani, hogy a 15 millidrd forintot egyes budapesti
keriileteket illetd ipartizési adobol vonnak el. Tegnap Fépolgarmester ur ebben a formaban ezt
cafolta. Kérdése a polgarmester irhoz, hogy van-e tudomasa ezzel kapcsolatban barmilyen 1
hirr6l? Amennyiben igen, vagy barmikor késObb ilyen felmeriilne abban biznak, hogy
egységesen tud fellépni a Képviseld-testiilet az iigyben. Ugy gondolja, hogy azért, mert a
fovarosi kozlekedést nem tudja megoldani az Allam és a Févaros egy ideje, nem lehet oka,
hogy a fovarosi kertiletek koltségvetésébdl vonjanak el forrasokat.

Pajor Tibor )
Hozzészolasaban elmondja, hogy az Onkormanyzat az alapfeladatait probalta kiilonbozo

rendekbe besorolni. Régen rengeteg plusz feladata volt az Onkormanyzatnak, dnként vallalt
feladatok, amik a helyi lakosok életét jobba, szebbé tették. Olyan programok zajlottak, amik
ma mar pénz hidnydban megsziintek. Ez a koltségvetés a szlikos javak elosztasat tartalmazza.
Ugy gondolja, hogy az 4llami tamogatas is csokkent. Kordbban az adok esetében egy nagyobb
vita keretében elmondta, hogy az addk irredlis emelését nem tamogatja. A tegnapi bizottsagi
iilésen felmeriilt a kommunalis ado emelése, amit 24 % koriil emelt meg a Képviseld-testiilet.
A rendelet tervezet 1/a mellékletében latszik, hogy 50 milliérol 60 milliéra ndnek a bevételek.
Amennyiben ezt a 24 %-kal szembe allitja a 20 %-os emelkedést, akkor akar azt is ki lehet
kovetkeztetni, hogy a kisvallalkozasok szama csdkken a keriiletben.

Talalhatok pozitiv dolgok is a rendelet tervezetben. Orommel latta, hogy a renddrség
tamogatasa megemelkedett.

Egyetért Trippon urral azzal kapcsolatban, hogy a Sajtdé Kft. tdmogatasdnak emelése nem
indokolt.

Az egészségligyi ellatorendszerrel kapcsolatban elmondja, hogy szdmos olyan koriilmény van,
ami a mikddését neheziti. Olyan kormanyzati intézkedések varhatok, aminek a hatasat még
nem lehet latni. Ujpest Onkormanyzata felvallalta a Szakrendeld miikodtetését, amit j6
dolognak tart, azonban ugy véli, hogy erre a teriiletre tobb pénzt kell atcsoportositani. A
rendeletbdl is latszik, hogy bizonyos egészségiigyi kiadasok tételének nagysagat jelentdsen
megndvelte. Tudomasa van arrél, hogy milyen pozitiv dolgokat tervez az Onkormanyzat.
Ennek a fokozésara benyujtott egy modositod inditvanyt, miszerint a 6. szamu mellékletben az
altalanos tartalékot a 2015. évi tervszamoknal 200.000 eFt-tal lecsokkentené 165.000 eFt-ra.
Ezzel parhuzamosan az egészségiigyi tartalékot 50.000 eFt-r61 85.000 eFt-ra emelné. Ennek
az Osszegnek az elkdltésére, annak érdekében, hogy orvosokat tudjanak csabitani a keriiltbe,
javasolja a korabbi Ujpest potlékhoz hasonld potlékrendszer bevezetését. Adott esetben, ha a
Képviseld-testiilet, vagy az illetékes bizottsag késébb ugy dont, akar valamilyen kisebb értéki
miiszer beszerzés is beleférne.

Dr. Molnar Szabolcs

Az Eurdpai Unios palyadzati tdmogatasok és a beruhazasok kapcsan tegnap a bizottsagi iilésen
elmondta, hogy a beruhazasok ¢€s a feljitasok soraban szerepelnek kisebb dsszegek, hiszen a
korabbi EU-s koltségvetési ciklus kifutott és jelenleg nincs ilyen tipusu palyadzata illetve
tamogatasa az Onkormanyzatnak. Ez az informdci6é a mai napon annyiban valtozott, hogy ma
kapta meg az Onkorméanyzat a Nemzeti Fejlesztési Minisztériumtol a két korabbi KEOP
palyazatokkal kapcsolatban az értesitd levelet, amelyben az egyik palyazatra 326 milli6 forint
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a masikra 93 milli6 Ft tdmogatast itéltek meg. Ezekhez a sziikséges onrész a fejlesztési
tartalékoknal, a KEOP tamogatas sorban szerepel. Bar nagyon szorit az idd, reméli, hogy
sikerrel veszik az akadalyt és a tdamogatasi szerz6dés megkotése utan meg tudjak valositani
ezeket a palyazatokat, igy tovabbi forras tud a koltségvetésben megjelenni.

Pajor képviselé ur javaslatival kapcsolatban elmondja, hogy a koltségvetésben az
egészségligyl dgazat muikodtetésére €s finanszirozasara az el6zé évhez képest magasabb
osszeg all rendelkezésre. Ugy gondolja, hogy a szinvonal és pozicid javitasra ez az dsszeg
elegendd. Az éltalanos tartalék rovasara torténd egeészségiigyi tartalékemelést nem tamogatja,
de amennyiben év kozben olyan helyzet all eld, hogy sziikség lesz ra, az éaltalanos tartalékbol
késObb is lehet erre a célra forrast lehivni.

Az alap ¢s az Onként vallalt feladatok kapcsan elmondja, hogy amennyiben a 2. tablazatot
megnézi Pajor képviseld ur, ahol a jogszabilyoknak megfeleléen az Onkormanyzat
alapfeladatai és az onként vallalat feladatai finanszirozéasa talalhat6, akkor azt latja, hogy 4,3
milliard forintot meghaladja az a forrasrész, amit az Onkormanyzat 6nként vallalt feladatokra
fordit, aminek tulnyomo része fejlesztésben nyilvanul meg. Ez az Osszeg a koltségvetés 10
0sszegéhez viszonyitva is jelentds szazalékot jelent.

Wintermantel Zsolt

Ugy gondolja, hogy téviitra vezet, ha az ember csak 6nmagaban a hattér informaciok
birtoklasa nélkiil akar Osszehasonlitani koltségvetési sorokat, amibdl Trippon ur kettdt is
emlitett.

Allaspontja szerint amennyiben értékelni szeretnék a koltségvetést, akkor olyan sorokat
javasol megvizsgalni, amelyek kiilsé befolyastol mentesek, és kizarolag az Ujpesti
Onkormanyzat déntésén mulik. Az Onkormanyzat sajit dontése 4ltal juttatott szocialis
tamogatasok tobb mint 30 millié forinttal emelkedtek a 2014. évi kdltségvetéshez képest €s
ehhez nem kell normativ valtozasokat figyelembe venni, nem kell egy€b jogszabalyi valtozast
figyelembe venni, ez az Onkormanyzat dontése. Ugy gondolja, hogy ez egy j0 mérészama
annak, hogyan és miképpen gazdalkodik az Onkormanyzat.

Trippon Ur kiemelte a kozvilagitast és a forgalomtechnikéat, ahol az elmult évhez képest
csokkenést tapasztal. Tajékoztatasul elmondja, hogy a kozvilagitas fejlesztésre 2014. évben
konkrét programot hirdetett meg az Onkormanyzat. Felmérték azokat a teriileteket, ahol
fejleszteni kell a kozvilagitast, ami kozel 30 millié forintos program volt. Ezt azzal érdemes
szembeallitani, hogy amikor a Trippon tréknak volt lehetdsége a kdltségvetést megtervezni és
a varosfejlesztéssel foglalkozni, akkor Osszesen 3 db kandelabert helyeztek el. Az emlitett
program az elmult évben elkésziilt, az idén mar nincs sziikség fejlesztésre, és nem kell ra
forrast biztositani a koltségvetésben.

A masik kiemelt témaval, a forgalomtechnikaval kapcsolatban elmondja, hogy a Nador utcai
korforgalmat igy tervezték, hogy az Onkormanyzat fogja megépiteni, de sikeriilt elérni, hogy
a Fovaros koltségvetésébdl finanszirozzak, igy a betervezett Osszeget nem kell ujra
betervezni.

A Fovarosi Kozgytiléssel kapcsolatban felhivja Trippon tr figyelmét, hogy a kozgyiilés nem
fogadhatta hidnnyal el a koltségvetést, hiszen erre a jogszabalyok, a torvények nem adnak
lehetdséget. A tegnapi napon a FOvarosi Kozgyiilés egyensulyos koltségvetést fogadott el.

Az iparlizési ado forrasmegosztasi torvénnyel kapcsolatos vélelmezett informacidval
kapcsolatban a jelenlévé orszaggytilési képviseld urral fog konzultalni.

Tobb észrevétel nem 1€vén szavazasra teszi fel el6szor Pajor képviseld tr modositod javaslatat,
miszerint ,,az Onkorméanyzat 2015. évi koltségvetés rendelet-tervezet 6. szama mellékletében
az altalanos tartalék 2015. évi tervezett 0sszege 200.000 eFt-rol 165.000 eFt-ra csokken. A
miikodési céltartalék keret egészségligyl tartalék rovata 50.000 eFt-rol 85.000 eFt-ra




novekszik.” Az egészségligyl agazatban 200 eFt-os cafetéria bevezetését tervezi az
Onkorméanyzat a koltségvetésben, és donti most el a testiilet, ezzel megelézve Pajor urat.
Budapest _Févaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének
28/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy a Jobbik frakcidvezetdje Pajor Tibor ur azon inditvanyat,
miszerint ,,az Onkorméanyzat 2015. évi kdltségvetés rendelet-tervezet 6. szama mellékletében
az altalanos tartalék 2015. évi tervezett 6sszege 200.000 eFt-rol 165.000 eFt-ra csokken. A
miikodési céltartalék keret egészségligyl tartalék rovata 50.000 eFt-rol 85.000 eFt-ra

novekszik”, 4 igen, 15 nem szavazati arannyal NEM TAMOGATJA!

Wintermantel Zsolt
Szavazasra teszi fel az eredeti rendelet tervezethez az adossagot keletkeztetd iigyleteibol
eredo fizetési kotelezettségeinek harom évre varhatd 6sszegérdl sz616 hatarozati javaslatot.

Budapest __Févaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének
29/2015.(11.26.) hatarozata az addssagot Kkeletkezteté iigyleteib6l eredd fizetési
kotelezettségeinek harom évre varhaté osszegérol

Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselo-testiilete a sajat bevételei
Osszegét, valamint az addssagot keletkeztetd tigyleteibdl eredd fizetési kotelezettségeinek
harom évre varhatd 0sszegét az alabbiakban allapitja meg.

eFt
2015. év terv 2016. év 2017. év 2018. év
Sajat bevételek zAm Vérhaf() terv Vérhaf() terv Vérhaf() terv
szam szam szam

Helyi ad6bol szarmazo bevétel 9 282 265 9304 542 9326873 9 349 258
Onkormanyzati vagyon és vagyonértékii jog 76 650 76 834 77018 77203
értékesitésébol és hasznositasabol szarmazo
bevétel
Osztalék , koncesszios dij, hozambevétel 13 000 13 000 13 000 13 000
Targyi eszkoz €s immaterialis joszag, - - - -
részvény, részesedés értékesitésébol
szarmazé bevétel
Birsag, potlék és dijbevétel 65 750 65 750 65 750 65 750
Kezességvallalassal kapcsolatos - - - -
megtériilések
Osszesen: 9 437 665 9 460 126 9 482 642 9505 211

Adossagot keletkezteto ligyleteibdl eredo fizetési kotelezettségei

Hitel, kolcson felvétele, atvallalasa a
folyositas napjatol a végtorlesztés napjaig,
¢és annak aktualis tOketartozasa

Hitelviszonyt megtestesitd értékpapir
forgalomba hozatala a bevaltas napjaig,
kamatozo értékpapir esetén annak névértéke
egyéb értékpapir esetén vételara

Valto kibocsatasa a bevaltas napjaig

Pénziigyi lizing lizingbevevoi félként
torténd megkotése a futamido alatt, és a
szerzédésben kikotott tokerész hatralévo
0sszege

Visszavasarlasi kotelezettség kikotésével
megkotott adasvételi szerzodés eladoi
félként torténd megkdtése a visszavasarlasig




és a kikotott visszavasarlasi ar

SzerzOdésben kapott, legalabb 365 nap - - - -
id6tartamu halasztott fizetés, részletfizetés,
¢s a még ki nem fizetett ellenérték

Kezességvallalasbol ered6 fizetési - - - -
kotelezettségek

Osszesen : - - - -

Sajat bevétel 50%-a: 4718 833 4730 063 4741 321 4 752 606

(14 igen, 1 nem, 4 tartozkodas)
Felelds: a Polgadrmester
Hataridg: az elfogadast kovetden azonnal

Wintermantel Zsolt
Végiil szavazasra teszi fel az eredeti rendelet tervezetet ¢és felhivja a figyelmet, hogy a
rendelet megalkotdsara mindsitett tobbségre van sziikség.

Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzat Képviseld-testiilete az Onkormdnyzat
2015. eévi koltségvetési rendeletére tett eloterjesztést megtargyalta, és azt elfogadja, ezzel
megalkotia a Budapest Féviros 1V. keriilet Onkormdnyzata és intézményei 2015. évi
osszevont koltségvetésérol és a végrehajtas szabdlyairol szolo 7/2015. (I1.26.)
onkormanyzati rendeletét.

(14 igen, 2 nem, 3 tartozkodas)

Felelds: a Polgarmester

Hataridg: az elfogadast kovetden azonnal

2. Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzat
telepiilésfejlesztéssel és telepiilésrendezéssel Osszefiiggé Partnerségi Egyeztetési
Szabalyzata jovahagyasara
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgdrmester

Wintermantel Zsolt
El6terjesztoként nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Perneczky L.aszlé

Ordmmel tapasztalta, hogy tobb tervezési folyamat is tarsadalmi részvétellel kezd beindulni
¢s igéretesebbnek tlinik, de legalabb két pontban szeretne modositassal €lni.

Az 1.1 pontban tételesen felsorolja a szabalyzat, hogy ki vehet részt az eljarasban. Ugy
gondolja, hogy eziltal, a szomszédos keriiletek lakodit, Dunakeszi lakoit indirekt modon
kizarjak ebbd] a részvételi lehetéségb6l. Véleménye szerint, aki Ujpest {igyét barmi ok folytan
magaénak érzi, €s szeretne részt venni a tervezési folyamatban, annak meg kellene adni erre a
lehetdséget. Inditvanyozza, hogy a szabalyzat 1.1 pontja ugy mddosulna, hogy az eljdrasban
barmely Ujpest fejlesztésében részt venni kivand maganszemély vagy szervezet részt vehet.
Az 1.2. pont meghatarozza, hogy milyen modon teheti ezt meg.

A partnerek tajékoztatdsi modja és eszkozei, a 2.1 pont, amihez két kiegészitést javasol. Az
egyik, hogy az ujpest.hu oldalon jelenleg is megjelennek kiilonbozd tajekoztatasok, majd
viszonylag gyorsan eltlinnek, ahogy az 0jabb hirek érkeznek. Célszertinek tartana, hogy az
yjpest.hu cimlapjan folyamatosan elérhetéek legyen az informdaciok, a bejelentkezd
résztvevok részére e-mailen is. Magaban a szabalyozdsban nincs benne, hogy az ujpest.hu
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honlapon a megjelenéssel parhuzamosan e-mailen is értesitik a résztvevoket. Ugy gondolja,
hogy ez egy kattintas €s javasolja a szabalyozasban is ezt rogziteni.

A masik, amit hianyol, a véleményezés hatarideje. Allaspontja szerint a civil szervezetek
esetén tobb 1dOot kellene hagyni, hogy at tudjak tanulmanyozni az anyagot. Javasolja a
szabalyzatba beleirni a 2.1. pontba, hogy a véleményezés hatarideje nem lehet kevesebb, mint
72 6ra a kozzétételtdl szamitva.

Bartok Béla

Perneczky ur hozzaszolasara reagalva elmondja, hogy az LMP-vel kapcsolatban tobbszor
eléfordult, hogy kinyitotta volna a dontéshozatalt kertileten kiviiliek szamara is. Itt is errél van
sz0, bar Perneczky ur azt a szot hasznalta, hogy a fejlesztésben kivannak részt venni
Dunakeszi lakéi indirekt moédon. Ugy gondolja, hogy ez a szabalyzat Ujpest tervérél szol és
azoknak a kozOsségét érinti, akik itt élnek. Allaspontja szerint a fejlesztési tervek
meghatarozasanal az Gjpesti lakosok érdekeit kell figyelembe venni, és ez a rendelet tervezet a
torvényi szabalyoknak megfelelden leirja, hogy kik azok, akik ebben részt vehetnek.

A masik észrevétele Perneczky ur hozzéaszélasaval kapcsolatban, némileg elméleti vita, ami
arrol szélna, hogy az Onkormanyzatnak, a Hivatalnak ,,loholni” kellene a civil szervezetek
utan. Az Onkormanyzatnak van egy honlapja, ahol minden t4jékoztatas elérhetd. Nem csak
egy kattintas lenne kikiildeni minden civil szervezetnek az anyagot, hiszen tobb mint 700 civil
szervezettel all az Onkormanyzat kapcsolatba. Ugy gondolja, hogy azok a szervezetek,
melyek fontosnak érzik Ujpest jovojét, annyit meg tudnak tenni, hogy folyamatosan
figyelemmel kisérik az ezzel kapcsolatos tajékoztatasokat. Azzal, hogy jogszabalyban
rogzitsék a 72 6ras hatariddt, nem ért egyet. Egy egyeztetési folyamat, melyben mindkét felet
partnernek tekintik, felételezi azt, hogy mindenre megfeleld 1d6 all rendelkezésre. Tudomasul
kell venni, hogy a civil szervezetek érdeklddési kore varosunk koziigyei irant adott és ezt nem
lehet erdszakkal rajuk kényszeriteni. Ebben a formaban Perneczky ar hatarozati javaslatait a
frakci6 nevében nem tdmogatja.

Perneczky L.aszlé

Jelen pillanatban az utolsé bekezdés is lehetové teszi, hogy kiilonféle, a kornyezetvédelmi
torvényben meghatarozott civil szervezetek, akarhonnan bejelentkezhessenek. A dontést
Ujpest lakossaga altal valasztott testiilet fogja meghozni. A vitaférumba allaspontja szerint be
lehet nyugodtan vonni XV. keriileti, Dunakeszi lakosokat, de akar, turistacsoportokat is, hogy
mondjak el a véleményiiket. Tekintettel arra, hogy ez nem egy szavazas, hanem egy
egyeztetési folyamat, amit igy gondol, hogy ki lehet nyitni barki felé.

A tajékoztatasra vonatkozoan elmondja, lehet, hogy van egy 700-as cimlista, de a 2.1. pont
szabalyozza azt, hogy kell bejelentkezni. Ezaltal meg van a fejlesztési vitdba bejelentkezettek
kore, ehhez igen is egy kattintassal akar 700 cimre is ki lehet kiildeni az informaciot.

A hataridével kapcsolatban a javaslata, hogy minimalisan 72 o6ra alljon a rendelkezésre a
véleményezésre. Ezt a jelenlegi tarsadalmi részvétel rendelet tapasztalatai alapjan
inditvanyozta. Jelen allaspont szerint az a szabalyozas ¢l, hogy a képviseld-testiileti
meghivokkal parhuzamosan kell megjelentetni, ami altaldban hétféi napon torténik és
legkésébb 48 oOraval a testiileti tilésig varnak véleményeket. [gy a szabély szerint 24 6ras
idékeret all a rendelkezésre, ami véleménye szerint irredlisan kevés. Ugy gondolja nincs
abban vesz¢ly, ha rogzit a testiilet a legalabb 3 napos véleményezési hataridét. Nem ért egyet
Bartok urral és fenntartja a javaslatait.

Pajor Tibor
Ugy gondolja, sok evnek kell meg eltelnie, hogy az emberek rendszeresen latogassak az

Onkormanyzat honlapjat. Ennek ellenére nem szabad feladni és van létjogosultsaga annak,



hogy példaul a telepiilésfejlesztési témakor kiilon megjelenjen allandé szinten Ujpest
honlapjan. Allaspontja szerint a telepiilésfejlesztés, a varosfejlesztés az a teriilet, ami sok évre
meghatarozza a kertilet képét. Ezért ez egy nagyon fontos témakor €s megérdemli, hogy
allando jelleggel a honlap els6 oldalan elérhetd legyen.

A hatéaridokkel kapcsolatban megérti, hogy az egy naphoz képest a 72 ora hatalmas
elmozdulas, de véleménye szerint minimalisan egy hétre lenne sziikség ahhoz, hogy az
emberek ranézzenek a honlapra €s legyen idejiik valaszolni azokra a témakordkre, amelyek
érintik 6ket. Szeretné, ha az Onkormanyzat is javaslatokat tenne az iigyben, hogy milyen
problémak megoldasara varjdk a lakossag észrevételeit. Kivancsi lenne, hogy a Tungsram
Strand visszaszerzésének iigye hol jelenik meg ebben a folyamatban, hogy az Epitési Osztaly
adott esetben mindent gy alakit-e majd a késObbi tervek soran, hogy valoban az a teriilet
strandként tizemelhessen. J6 lenne ezeket elézetesen megjeleniteni.

Wintermantel Zsolt

Valaszaban elmondja, hogy ez az Ujpesti Onkorméanyzat Képvisel-testiilete altal alkotott
Ujpesti Partnerségi Szabalyzat. Nem gondolja, hogy azon til, amit az allamigazgatasrol sz616
torvények, kormanyrendeletek eldirnak, amikor adott esetben egy KSZT-t vagy barmilyen
helyi szabdlyozasi tervet, amely ¢érinti a szomszédos keriileteket €s ott egy kotelezd
szakhatosagokkal egylitt meghatarozott egyeztetési, engedélyezési eljarast irnak eld, ezt a kort
itt a partnerségben az Onkormanyzatnak tovabb kell bévitenie. Mindenki tudja, hogy az
agglomeracioban 1évo telepiilések hosszu évek ota azt a stratégiat alkalmaztak, hogy olcson jo
beépitési lehetdségekkel parcellaztak teriileteket, sokan koltoztek oda, de semmilyen alapvetd
infrastrukturat nem fejlesztettek, nem tartottak fenn. Tomegével jonnek az agglomeraciobol és
a kornyez6 peremkeriiletekbél Ujpestre tanulni a gyerekek és gyakorlatilag két iskolat tart
fenn a keriilet nem Gjpesti gyerekek részére. Ugy gondolja, hogy a sajat partnerségi szabalyzat
csak az ujpesti emberekrdl, ujpesti civil szervezetekrdl szdljon. A szabalyzat 1.1 pontban a
kornyezet altalanos védelmének szabalyarol szold torvény ezt a partnerséget konkrétan
meghatarozza, mivel a torvény eldirja, hogy ebbe az egyeztetési folyamatba mely a civil
szervezeteket kell bevonni. Ez a tétel azért szerepel a szabalyzatban, mert felsdbb jogszabaly
irja eld.

Azzal kapcsolatban, hogy hol ¢és mi jelenik meg az ujpest.hu oldalon elmondja, hogy
képviseld ur Osszekeveri a hirfolyamot és az allandé informéciokat, amik jelenleg is fent
vannak a honlap jobb oldali sziirke savjdban. Valdban nincs minden a cimlapon, igy is nagyon
zsufolt, de azon dolgoznak, hogy egy atlathatobb, korszerlibb online kiszolgaldsa legyen az
ujpesticknek. Az oldal latogatottsaga kifejezetten nagy 24 500 ember kedveli, de jol latszik,
hogy nyilt egy Ujpest 2020 aloldal, aminek a latogatottsaga az 500 fot sem érte még el, pedig
mar tobbszor kitették a honlapra az aloldal elérhetdségét. Eddig 12-15 visszajelzés volt a civil
szervezetek részérdl, pedig 700 levelet kiildtek ki. Nem kevés energiat, nem kevés pénzt kolt
el arra az Onkorméanyzat, hogy minél intenzivebben tajékoztassa az érintetteket.

Perneczky Laszlé

Ellentétben azzal, hogy a civil szervezetek ¢s a tarsadalom passzivitasat, érdektelenségét
adottsagként elfogadja, az a javaslata, hogy az e-mailben értesitendOk kore azok, aki
bejelentkeztek a folyamatba. Jelenleg ezt nem teszi semmi kotelezOvé, ezért vonatkozik
azoknak az e-mail cimeknek a korére, akik érdeklodtek. A tarsadalmi részvételt élénkiteni,
oktatni arra az embereket, azokkal az eszkozokkel lehet és kell, amelyek az el6bb
polgarmester Ur hozzészdlasaban elhangzottak. A cél, hogy batoritsak a részvételt és
amennyiben a 700 levélbdl visszaérkezett 15-25, akkor ugy gondolja, hogy ennek a
kommunikdcios stratégidnak a kovetkeztében, ez a 25 felmegy 70-re, ami 10 %, akkor az
szintén Ujpest sikerének lehet elkdnyvelni.




Wintermantel Zsolt

Tudatosan nem emlitette az e-mailen torténd értesitést, az ujpest.hu alland6 oldalrol beszélt,
illetve arrdl, hogy kik vehetnek részt az eljarasban. Amennyiben képviseld ur megnézi a 2.2
pontot, akkor olvashatja, hogy ,A véleményezés lehetdségérél a véleményezésbe
bejelentkezett partnerek e-mail Utjan értesiilnek, mig az egy€b partnerek értesitése az
Onkorméanyzat honlapjan, valamint az Onkormanyzat hivatalos lapjaban kozzétett felhivassal
torténik....” Ebbdl is kitlinik, hogy a szabalyzat 2.2 pontjaban benne van az, amit képviseld ur
kér, azért nem tért ki ré a hozzaszolasaban. Alland6 helyen szerepel az ujpest.hu oldalon, csak
nem a cimlapon.

Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel eldszor Perneczky ur hatarozati javaslatait. Az
elsé javaslata, hogy a Partnerségi Egyeztetési Szabdlyzat 1.1 pontja az aldbbiak szerint
modosul:

LAz eljarasban barmely Ujpest fejlesztésében részt venni kivand maganszemély vagy
szervezet részt vehet.”

Budapest __Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének
30/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidovezetdje Perneczky Laszlo ar azon
inditvanyat, miszerint a Partnerségi Egyeztetési Szabalyzat 1.1 pontja az alabbiak szerint
moddosul

LAz eljarasban barmely Ujpest fejlesztésében részt venni kivand maganszemély vagy
szervezet részt vehet.” 1 igen, 16 nem, 2 tartdozkodds szavazati arannyal NEM
TAMOGATJA!

Wintermantel Zsolt

Szavazasra teszi fel Perneczky Ur masik hatarozati javaslatdt, miszerint a Partnerségi
Egyeztetési Szabalyzat 2.1 pontja az alabbiak szerint modosul:

»-.-ujpest.hu cimlapjan folyamatosan elérhet6 médon (valamint a bejelentkezett résztvevok
szdmara e-mailben)..”

» -..a véleményezés hatarideje nem lehet kevesebb, mint 72 6ra a kdzzététel utan..”

Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének
31/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidovezetdje Perneczky Laszlo Gr azon
inditvanyat, miszerint a Partnerségi Egyeztetési Szabalyzat 2.1 pontja az alabbiak szerint
moddosul

»-.-ujpest.hu cimlapjan folyamatosan elérheté mdédon (valamint a bejelentkezett résztvevok
szdmara e-mailben)..”

» -..a véleményezés hatarideje nem lehet kevesebb, mint 72 6ra a kdzzététel utan..”

3 igen, 14 nem, 2 tartézkodés szavazati arannyal NEM TAMOGATJA!

Wintermantel Zsolt
Végiil szavazasra teszi fel az eredeti hatarozati javaslatot.
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Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének
32/2015.(11.26.) hatarozata a Partnerségi Egyeztetési Szabalyzata jovahagyasarél

A Képviselé-testiillet megtargyalta és elfogadja Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest
Onkorminyzata telepiilésfejlesztéssel és telepiilésrendezéssel Osszefiiggd partnerségi
egyeztetés szabalyzatdnak a modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt szovegét.

(18 igen, 1 tartdozkodas)

Felelds: Polgarmester

Hataridd: 2015. marcius 2.

3. Javaslat a Kkozteriiletek hasznalatar6l és rendjérél szolé 7/2014.(11.28.)
onkormanyzati rendelet modositasara
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgérmester

Wintermantel Zsolt

Az elSterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a rendelet-tervezete. Felhivja a figyelmet, hogy a rendelet megalkotasara mindsitett tobbségre
van sziikség.

A Képviselo-testiilet elfogadja a kozteriiletek hasznalatdarol és rendjérol szolo 7/2014.
(11.28.) onkormanyzati rendelet modositasarol szolo rendelet-tervezetet, és ezzel megalkotja
Budapest Févaros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének 8/2015.(IL.27.)
onkormanyzati rendeletét.

(18 igen, 1 tartdozkodas)

Felelds: polgarmester

Hataridd: 15 nap

4. Javaslat kozteriilet-feliigyeleti feladatok ellitasara vonatkozo megallapodas
jovahagyasara
Eldterjesztd: Radi Attila alpolgarmester
Wintermantel Zsolt

Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem lévén szavazésra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest __Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének

33/2015.(11.26.) hatarozata kozteriilet-feliigyveleti feladatok ellatasara vonatkozo

megallapodas jovahagyasardl

A Képviselo-testiilet elfogadja a mellékelt

- a Budapest Févaros Onkormanyzata és a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest
Onkorminyzata kozott megkotott kozteriilet-feliigyeleti feladatok 4tadas-atvételérdl,
ellatasardl sz616 Megallapodéas megsziintetésérdl, és

- akozteriilet-feliigyeleti feladatok atadas-atvételérol

sz016 megallapodasokat, egyben felhatalmazza a polgarmestert, azok alairasara és a sziikséges

intézkedések megtételére. (17 igen, 1 tartdzkodas)

Felelds: polgarmester

Hataridg: folyamatos
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5. Javaslat a Kkozteriileti térfigyelé rendszerrdol szolo onkormanyzati dontések
elfogadasara
Eldterjesztd: Radi Attila alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Pajor Tibor
A rendeletet és a mellékletét is kotelezd megjelentetni a honlapon. Nem biztos, hogy sokaig

kellene szerepelni a mellékletnek a cimlapon és tippeket adni a blindz6knek, hogy hol
talalhatok a kamerak Ujpesten. Nagy Istvan urnak felhivja a figyelmét a rendelet 4. §-ara és
javasolja, hogy tiizetesen tanulmanyozza at. Tamogatja az eldterjesztést.

Berényi Erzsébet

A Berda Jozsef utca 48. — Helytorténeti gylijtemény el6tt 1évo 7. kameraval kapcsoltban
elmondja, hogy a megfigyelt teriilet mar nem a Berda Jozsef utcai orvosi rendeld, mert az
visszakd1tozott a Pozsonyi utcéba.

Wintermantel Zsolt
Ko6szoni az érdemi hozzaszdlast, javitani fogjak a listat.

Pajor Tibor
Felhivja az lizemeltetd figyelmét arra, hogy jo lenne, ha ezek a kamerak mindig mitkodnének.

vandal cselekedettrdl, és azt az informaciot kaptak, hogy a térfigyeld kamera nem miikodik.
Jobbito szandékkal mondja, hogy erre legyenek figyelemmel.

Réadi Attila

Megkoszoni Pajor ur jobbitd szandékat, de azért szerepel a listdban az aluljaré is. A
renddrséggel egyeztetett helyszinekre torténtek a kameratelepitések, jelen pillanatban 36 db.
Az aluljaro is egy olyan helyszin, ahol korabban miikodési problémak voltak, ezért 0ij kamera
lesz telepitve a régi helyére. A kamerdk mikodni fognak és a renddrséggel kotott
megallapodas szerint sokkal modernebb és jobb koriilmények kozott fogjak tudni figyelni a
rendorok az érintett teriileteket.

A 7. szamu kameraval kapcsolatban elmondja, hogy eliras tortént, amit javitani fognak, mert a
kamera a Pozsonyi Gti orvosi rendeldt figyeli.

Wintermantel Zsolt
Tobb észrevétel nem 1€évén szavazasra teszi fel a rendelet tervezet és felhivja a figyelmet,
hogy a rendelet megalkotasara mindsitett tobbségre van sziikség.

A Képviselo-testiilet elfogadja a kézteriileti térfigyelo rendszerrol szolo rendelet-tervezetet és
ezzel megalkotia Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata Képviseld-
testiiletének 9/2015. (11.27.) onkormanyzati rendeletét. (19 igen)

Felelds: Polgarmester

Hataridd: 15 nap

Wintermantel Zsolt
Szavazasra teszi fel a kamera elhelyezésére vonatkozd hatarozati javaslatot.
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Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének a
34/2015.(11.26.) hatarozata térfigyelo kamerak elhelyezésérol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzat Képviselé-testiilete a keriiletben a
térfigyeld kamerdk helyét és az altaluk megfigyelt teriileteket az elterjesztés 2. mellékletében
foglaltak szerint jeloli ki. (19 igen)

Felelds: Polgarmester

Hataridg: folyamatos

Wintermantel Zsolt
Végiil szavazésra teszi fel az lizemeltetéshez sziikséges szerzOdésekre vonatkozd hatarozati
javaslatot.

Budapest Févaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének a
35/2015.(11.26.) hatarozata a polgarmester felhatalmazasarél a térfigyvelo rendszer
iizemeltetéséhez sziikséges szerzodések megkotésérol, intézkedések megtételérol

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a koztertileti térfigyeld rendszerrdl
sz0lo rendelet végrehajtdsahoz sziikséges megallapoddsokat megkdsse, intézkedéseket
megtegye. (19 igen)

Felelds: Polgarmester

Hataridg: folyamatos

6. Javaslat az Ujpesti Varosgondnoksig Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag
részére lekotott tartalékba torténé potbefizetésre
Eldterjesztd: Radi Attila alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének a
36/2015.(11.26.) hatarozata az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltaté Kft. részére lekotott
tartalékba torténé potbefizetésrol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete Gigy dont, hogy az
Onkormanyzat, mint az Ujpesti Varosgondnoksag Szolgaltatd Korlatolt Feleldsségli Tarsasag
egyediili tagja, a Tarsasdg részére 50 millid6 forint Osszegli lekotott tartalékba torténd
potbefizetést eszk6zol az esetleges veszteségek elkeriilése céljabdl, amelyet a Kft. 0j
telephelyének tizembe helyezésével kapcsolatos eszkozbeszerzésekre €s jarulékos kiadasokra
kell forditania.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete felhatalmazza a
polgarmestert a lekotott tartalékba torténd potbefizetéshez sziikséges szerzodés megkdtésére,
¢s az egyeb sziikséges intézkedések megtételére.

(14 igen, 1 nem, 4 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester

Hataridd: 30 nap

7. Eléterjesztés az Onkormanyzat 2015. évi kozbeszerzési tervének elfogadasa
targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester
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Wintermantel Zsolt

Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, €szrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot. A kozbeszerzési tervben mar szerepel Molndr ur altal kordbban
emlitett két nyertes KEOP palyazat kozbeszerzési kiirasa is.

Budapest Févaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének a
37/2015.(11.26.) hatiarozata az Onkormanvzat 2015. évi kozbeszerzési tervének
elfogadasardl

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az eldterjesztés 1. sz. mellékletét képezdé Budapest
Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzatanak 2015. évi Kozbeszerzési Tervét elfogadja.

(15 igen, 4 tartdozkodas)

Felelds: Polgarmester

Hatarido: azonnal

8. Javaslat a szocialis raszorultsagtol fiiggé pénzbeli és természetben nyujtott
szocialis ellatasokrol sz6l6 6nkormanyzati rendelet megalkotasara
Eldterjesztd: Nagy Istvan alpolgarmester

Nagy Istvan
Kiegészitésében elmondja, hogy a rendelet 62 § (3) bekezdés c.) pontja hivatkozik egy nem

1étezd pontra. Ezt mdédositja alapjavaslatként miszerint az 58.§ (1) bekezdé€s e) pontja helyére,
a 58.§ (1) bekezdés d) pontja 1ép.

Perneczky Laszlo

Az elmult héten a Népjoléti Bizottsag iilésén errdl a rendeletrdl mar hosszasan beszélgettek.
Ugy latja, hogy annak nyoman néhany moédositis mar atvezetésre is keriilt. Kandsz-Nagy
Mateé kollégajaval egy 10 pontbdl all6 modositd csomagot allitottak 6ssze. Az elsd néhany
javaslat arra vonatkozik, hogy bizonyos hatarokat vigyék vissza a korabbi rendelethez hasonlo
szintre.

1. javaslat 9. § (2) bekezdése: 12 honapra csokkentené a részletfizetési hataridt. Ugy
gondoljak, hogy a 12 honap helyett a 24 havi részletfizetés engedélyezhetdsége maradjon meg
lehetdségkeént.

2. javaslat 9. § (3) bekezdése: az egy fore juté nyugdijminimumhoz képest most 150 %
szerepel a rendeletben, de javasoljdk a jovedelmi kiiszob szinten tartasat, a nyugdijminimum
200 %-at.

3. javaslat 9. § (4) bekezdést javasoljak eltorolni, nem tartjdk indokoltnak a korlatozo, a
segélyezésbdl kizaro rendelkezések rendeletben valo kikotését.

A 4. javaslatuk a mult heti vita alapjan atvezetésre keriilt. A 12. §-ban, a 18. §-ban, valamint a
24. §-ban feltételes modot haszndl a rendeletalkotd. (részesithetd, allapithato, részesitheti)
Ugy gondoljak, hogy ezeket kijelentd modra kell javitani. Ordmmel vette, hogy ez a
javaslatuk atvezetésre kertilt.

5. A javaslat: 19. § a gondozasi tamogatds havi Osszegénél nem szeretnének komoly
visszalépést a jelenlegi szinthez képest, ezért tartjak indokoltnak a javasolt 20.000,- Ft helyett
legalabb 25.00,-Ft (amely 0Osszeg szintén a segélyezési kiiszobként haszndlt Oregségi
nyugdijminimum 0sszeg alatt marad) biztositasat.

6. A javaslat: 22. § (1) bekezdésének g) pontja a jelenlegi szabalyozas megtartasdval nem
szabad az 0sszes keresOtevékenységet kizarni a tdmogatashoz vald hozzaférés feltételeinek
esetében.
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7. A javaslat 29. § (1) bekezdése egy 0j d) ponttal egésziil ki, miszerint ,,az adds kozeli
hozzatartozoja meghal” Ez az inditvany szintén atvezetésre kertilt.

8. A javaslat 32. § eltorlését javasoljak, nem tartjdk elfogadhatonak ezeknek a durva
szankcidoknak (tdmogatasbol valo kizaras 2, illetve 4 évre) a rendeletbe emelését.

9. A javaslat 37. § (1) bekezdésének a) pontjaban szereplé tdmogatasi 0sszeget modositanak,
mivel nem szeretnénk visszalépést(350%-ra csokkentést) a modositas kizardlag a jelenlegi
maximalis timogatasi szintet tartand meg.

10. A javaslat 53. § (1) bekezdése az alabbiak szerint médosul, miszerint ,,A jogosult részére
megallapithatd gydgyszerutalvany éves keretdsszege az dregségi nyugdijminimum 200%-a”
Legalabb egy minimalis emelést sziikségesnek tartanak a keretdsszeg kapcsan (a javaslatban
csupan 150% szerepel éves keretosszegnek, ami havi szinten rendkiviil alacsony Osszeget
jelent csupan —3562 forint).

Dr. Trippon Norbert

A Népjoléti és Lakasiligyl Bizottsag megtargyalta a rendelet tervezetet, ahol szamos észrevétel
megfogalmazddott, €s volt, ami meghallgatasra is talalt. A bizottsag egyhanguan dontott arrdl,
hogy a mai KépviselO-testiileti iilésen megtargyalasra alkalmasnak tartja a rendelet tervezetet.
A bizottsag tagjai felkérték az eldterjesztd alpolgarmestert arra, hogy az ott elhangzott
¢szrevételek figyelembe vételével esetleges eldterjesztdi modositd javaslatait fogalmazza
meg. Ugy latjak, hogy lehetet volna még korrigalni ezen a rendelet tervezeten.

Szeretné kiemelni, ami a bizottsagi iilésen is elhangzott, hogy a rendelet cimében ne csak az
legyen benne, hogy szocidlis radszorultsagtol fliggd ellatdsok, hanem szocialis raszorultsagtol,
szegényseégtol és szegénységi kockazattol fliggd tamogatasok. Ilyen modon is szerettek volna
tiltakozni a nyelvcenzura €s egyfajta nyelvujitassal szemben.

Erre a rendeletalkotdsra azért van sziikség, mert kozpontilag atalakitottdk az egész szocialis
ellatd halozatot. Nagyon sok negativ hir jelent meg azzal kapcsolatban, hogy milyen
ellatasokat tordlnek és ennek negativ lesz a szaldoja a szegénység kockazataval sujtott
tarsadalmi csoportokra. Ennek a mérlegét igazan a gyakorlatban lehet majd latni.

Felhivja a figyelmet arra, hogy a javaslatat nem feltétleniil most kell megszavazni, inkabb egy
keésobbi kozos gondolkodas irdnyaban mutatna. A rendelet tervezet 2. §-a rogziti, hogy mik
azok a konkrét pénzbeli szocialis ellatasok és természetben nyujtott szocialis ellatasok,
amelyeket az Onkormanyzat biztositani szdndékozik. Javaslatukkal kiilon is nevesitenék a
pénzbeli és szocialis ellatasok felsorolasdnal a gyermekiiket egyediil neveld sziilok
tamogatasat. Ezt nagyon fontosnak tartja, hiszen a csalddok nagy atalakulason mennek
keresztiil. Mig a 80-as években 10 % koriil mozgott az egysziilos haztartast csaladok szdma,
ez a 2010-es évek elejére 20 %-ra emelkedett. A 2011-es népszdmlalas szerint 800 ezer
gyermek ¢élt egysziilds haztartasban. Ebbdl is érezhetd, hogy nagyon komoly atalakulés zajlik.
Egy vélast kovetden a birdsag megallapitja azt a tartasdijat, amit a kiilon €16 sziilonek fizetni
kell. A magyar joggyakorlat 86 %-o0s aranyban az édesanyaknak itéli a gyermekek feliigyeleti
jogat. Nagyon alacsonyak a magyar fizetések és a birdsadg egy gyerek utdn 12-25 %-ban a
fizetéséhez mérten allapitja meg a tartasdijat €s két gyermek esetében ez 30-50 %. Eléfordul,
hogy 12-15 ezer forint a havi tartasdij. Allaspontja szerint ez az 6sszeg nem fedezi a gyermek
nevelését, akkor sem, ha az Allam bizonyos kedvezményeket nyujt az egyediil é16 sziiléknek.
Javaslatuk, gondolatébresztd jelleggel, hogy a szocidlis kerekasztal keretein beliil is lehetne
ezzel foglalkozni, ismerjék el, hogy van egy ilyen szocialis kockazat Ujpesten is és tegyenek
meg mindent annak érdekében, hogy ez a helyzet valtozzon. Lehetséges javaslatuk, hogy
minden olyan esetben, amikor a birdsig kevesebb sszeget allapit meg, az Onkormanyzat
egészitse ki a tartdsdij Osszegét 30 ezer forintra. Kérik az eldterjesztd alpolgarmester urat,
hogy a problémaval ¢és a javaslatukkal mielobb, minél tagabb korben foglalkozzanak, és ezzel
egészitsek ki a rendeletet.
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A rendelet tervezet egy része az linnepekhez kapcsolodd tamogatéssal foglalkozik. Szeretnék,
ha a gyermekiiket egyediil neveld sziiloket itt is kiilon nevesitenék. A természetbeni juttatasok
felsorolasat kiegésziten¢k az ujpesti nyugdijasoknak és mas raszoruld csaladoknak nyujtott
természetbeni  ételcsomaggal. Az Onkorméanyzat az elmualt esztendében osztott
¢telcsomagokat a nyugdijasoknak, és ugy gondoljak, amennyiben erre sziikség van, akkor
tagitsak a raszorultak korét. Nem szeretnék, ha a tavaszi vagy az Oszi valasztasok elott
zajlandnak az ¢lelmiszercsomag osztasok, ezért jogi garanciat jelentene, ezen ételcsomag
osztasnak a rendeletbe foglalasa.

A szilard tlizeldanyag tdmogatast azért tartja fontosnak, mert kordbban a rendeletben ilyen
nem szerepelt. A Népjoléti Bizottsag ililésén mar jelezte a problémat, mivel lakossagi
megkeresés érkezett, hogy Ujpesten is sokan faval fiitenek és ehhez kiilsn tamogatast az
Onkormanyzat nem ad. Ez a rendelet tervezet nevesiti és lakhatasi tdmogatéas keretében
lehetdséget biztosit a szilard tiizeldanyag vasarlasara is, szerény mértékben.

A lakbértamogatassal kapcsolatos felvetésiik, hogy Ujpesten, a piaci dron bérelt lakasokra is
fontolja meg az Onkormanyzat a lakbértdmogatds bevezetését. Ezzel kapcsolatban fontos
ellenérv, hogy aki piaci alapii 6nkormanyzati bérlakasban lakik, ott rendszerint magasabb az
egy fore jutd atlagos havi jovedelem, mint a szocidlis lakas kategoridban, ami igaz.
Ugyanakkor a jelen rendelet meglehetdsen szigoruan szabalyozza az egy fore jutd jovedelem
esetében a hozzaférés lehetdségét, ezért Ugy gondoljak, hogy egy ilyen csaladban is
el6fordulhat 4&tmeneti nehéz helyzet.

A Népjoléti Bizottsdg iilésén tobben jelezték, hogy a rendeletnek normativabban kellene
szabalyozni, és Ugy latja, hogy ebben mar van elmozdulds. Ezen tulmenden az egyes
tamogatasi forméaknal lehetne lényegesen nagyvonalibban megszabni a mértékeket. Ugy
gondoljak, hogy a szocialis rendelet elfogadasat kovetden fontos tapasztalatok birtokaban
lesznek, ¢és ezeket értékelni kell. Sziikség van ennek a rendeletnek az elfogadésara, de az
elézéekben emlitett felvetések okdn €s abban bizva, hogy a médosité javaslatok meghallgatast
nyernek, valamint abban bizva, hogy a rendelet hatalyba 1épését kdvetden a tapasztalatokat
rendszeresen kielemezik, nem tdmogatjak, de nem is ellenzik, hanem tartdzkodassal kivanjak
kifejezni az allaspontjukat.

Nagy Istvan
Perneczky ur médositod javaslatainak egy része mar atvezetésre keriilt a Képviseld-testiilet elé

terjesztett anyagban. A bizottsagi iilésen jelezte, hogy a normativitasrol folytatott vitdban
elhangzott ¢érvek szdmara elfogadhatok, tartalmadban ugyan azt jelentik, mint ami a
rendeletben megfogalmazddott. A segélyezésre vonatkozdan pontosan meg volt hatdrozva,
hogy milyen feltételek esetén, mennyi tdimogatast tud nydjtani az Onkormanyzat.

A modositas 1-3 pontja arrdl szol, hogy a jogosulatlanul felvett timogatasok visszafizetésére
kotelezi az Onkorményzat az iigyfelet. Akik rosszhiszemiien, szandékosan tévesztették meg
az Onkormanyzat Szocidlis Osztalyat, természetes, hogy nekik vissza kell fizetni a
tamogatést. Ebben az esetben kell§ szigorral kell eljarnia az Onkormanyzatnak, hogy legyen
visszatartd ereje. Az elmondottak alapjdn nem tudja tamogatni, a rendelet tervezet 9. § (2)
bekezdésében talalhatd 12 havi részletfizetés 24 havi részletfizetési engedélyezését, a 9. § (3)
bekezdésében meghatarozott jovedelem kiiszob nyugdijminimum 200 %-ra emelését, és a
segélyezésbél vald kizard rendelkezést. Ugy gondolja, hogy ezek a visszaélések rendszeresen
el6fordulnak, és ha nincs szankcid, visszaélnek a lehetdséggel.

A mobdositas 5. pontja a gondozési dijjal kapcsolatos. Valaszdban elmondja, hogy nem
kotelezd bevezetni az Onkorményzatnak a gondozasi dijat. Ez volt a korabbi rendeletiinkben
(apolasi dij) a rendszeres tdmogatas, ami a mult évben a kdltségvetésben tervezett 48 MFt-rol
63 MFt-on teljesiilt. Egyre tobben ¢élnek ezzel a lehetdséggel és egyre tobbszor érzik azt a
szocialis osztalyon, hogy visszaélnek vele. Alldspontja szerint a 20 ezer forintos dsszeg két
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oknal fogva jol van megallapitva. Egyrészt a rendszeres tdmogatasok Osszege a szocidlis
torvénybdl szarmazé modon 28.500 Ft-on van meghatarozva. Amennyiben valaki a mddositd
inditvanyban javasolt 25 ezer forintos tdmogatast kapna, akkor ebbdl két probléma
keletkezne. Kikeriilne egy masik segélyezési korbdl (az egy fore esdé jovedelem emelkedése)
példaul nem kaphatna lakasfenntartasi tdmogatast, mert azzal mar meghaladna a 28.500 Ft-ot
a havonta felvett 0sszeg.

Masrészt 23 ezer forint felett mar jarulék koteles lenne, amivel az Onkormanyzat kiadasait
novelné. Az elmondott kettdsség miatt nem javasolja a médositéd inditvany elfogadasat.
Szintén nem javasolja a 6. pontban leirt ,,az 4pold keresétevékenységet folytat €s munkaideje
-az otthon torténd munkavégzés kivételével -a napi 4 6rat meghaladja” megengedd klauzulat a
rendeletbe beilleszteni. Az Onkormanyzat rendeletalkotasi tapasztalata mindig nyomkovetd,
probalja kiszlirni a hatékonysag, az igazsagossag érdekében azokat, akik visszaélnek a
rendszerrel.

A 11. oldalon a 29. § (1) bekezdésébe a d) pont a Népjoléti és Lakasiigyi Bizottsag iilésén
megtargyalt rendelet-tervezetben még nem szerepelt, de a Képviseld-testiilet elé kertilt
rendeletbe mar bekeriilt, mert a kollégédk észlelték, hogy ez az el6z0 rendelethez képest
visszalépést jelentene.

A kovetkezd a hatralék kezelési timogatas kérdése. Amennyiben valakinek az Onkormanyzat
hatralékanak a kiegyenlitésére tamogatast nyujtott, attdol elvarhatd, hogy az adossaga
megsziinjon. Semmi értelme nem lenne, ha folyamatosan hatralék kiegyenlitd tamogatast
kapna, mert ez nem motivalna az tigyfelet arra, hogy probaljon meg ebbdl az 6rdogi korbol
kikeriilni. Ezt nem tekinti durva szankcionak. Azt a gyakorlatot tarja helyesnek, amit az
Onkormdanyzat is folytat, hogy a kdziizemi szolgaltatoktol addssagot vasarol, faktoral. Az
Onkormanyzat egy j gyakorlatot folytat azzal, hogy akkor fizet, ha az iigyfél is fizetett.

A gybgyszerutalvany mértékével kapcsolatban elmondja, hogy a rendelet tervezet 53. § (1)
bekezdése értelmében a gyogyszerutalviny megallapithatd éves keretdsszege a
nyugdijminimum 150 %-a (42.750 Ft). A moddosité javaslat szerint a jogosult részére
megallapithaté gyogyszerutalvany éves keretdsszegét az dregségi nyugdijminimum 200%-ara
emelné az Osszeget. Az elmult években komoly visszaélések voltak ezzel a tdmogatasi
formaval, ezért szigoritast voltak kénytelenck bevezetni. Ugy gondolja, hogy a 42. 750 Ft,
ami 12 honapra elosztva havi 3.562 Ft, amit méltanytalanul alacsonynak tartott Perneczky ur,
az elfogadhat6 0Osszeg. Tudja, hogy vannak id6s emberek, akiknek magasabb a
gyogyszerkoltsége, de ebben az esetben is lehetnek méltanyolando kivételek, de be kell latni,
hogy az Onkormanyzat koltségvetése ennyire elegendd. Terv szinten az elsd napirendi
pontban eldontétt szocidlis dgazat koltségvetési eldiranyzata par millid forinttal tobb, mint az
elmult évben.

Trippon ur hozzaszolasaval kapcsolatban elmondja, hogy amit a gyermekiiket egyediil neveld
sziilokrdl mondott az igazsdgnak megfeleld. A statisztikai adatok valdban azt igazoljak, hogy
a gyermekiiket egyediil neveld sziilok szama novekszik. Ugyanakkor a helyi rendeletben ez
pontosan meghatarozhatd modon szerepel. Amennyiben a csaladban az egy fére jutod
jovedelem alacsony, akkor bekeriilnek ebbe a szocialis rendszerbe, és valoszinlileg a
gyermeket egyediil neveld egy keresOs haztartas is ilyen. Vélhetéen tobben keriilnek bele
olyanok, akik egyediil nevelik a gyermekiiket. Ugy gondolja, hogy van egy ilyen tarsadalmi
probléma, de ezt a tarsadalmi problémat kiilondsen nehéz kezelni.

A nyugdijasok természetbeni juttatdsaval kapcsolatban elmondja, hogy az a kdltségvetésben
szerepel 80 MFt-tal. A szilard tiizeldanyag bekeriilt a rendeletbe.

A lakbér tamogatdsi rendszer kiterjesztésével, szélesitésével nem ért egyet. Amennyiben
valaki piaci alapon bérel lakast az Onkormanyzattol, akkor valdszinii, hogy a jovedelme
lehet6vé teszi a megfizetését. Erti az elhangzott javaslatokat, de értékrendi kiilonbozéségek
miatt nem tudja tdmogatni.
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Wintermantel Zsolt
Tobb észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel Perneczky ar kérésének megfeleléen az
eldterjesztd altal be nem fogadott hatarozati javaslatokat.

Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének a
38/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidovezetdje Perneczky Laszlo Gr azon
inditvanyat, miszerint a rendelet tervezet 4. oldalan szerepld 9. § (2) bekezdése az alabbiak
szerint médosul:

»A kotelezett kérelmére, ha az NLB legfeljebb 24 havi részletfizetést engedélyezhet,
amennyiben a megtéritendd elldtds egy Osszegben tOrténd megfizetése a kotelezett
megélhetését sulyosan veszélyeztetné” 3 igen, 15 nem, 1 tartozkodas szavazati arannyal NEM
TAMOGATIJA!

Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének a
39/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidovezetdje Perneczky Laszl6 ur azon
inditvanyat, miszerint a rendelet tervezet 4. oldalan 9. § (3) bekezdése az alabbiak szerint
modosul:

,» ... €gy fore jutd jovedelme nem haladja meg a nyugdijminimum 200%-at” 3 igen, 15 nem,
1 tartozkodas szavazati arannyal NEM TAMOGATJA!

Budapest Févaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkorményzata Képviselo-testiiletének a
40/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidovezetdje Perneczky Laszl6 ur azon
inditvanyat, miszerint a rendelet tervezet ,,4. oldalan a 9. § (4) bekezdése elmarad” 4 igen, 13
nem, 2 tartdzkodas szavazati arannyal NEM TAMOGATJA!

Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata Képviselé-testiiletének a
41/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidovezetdje Perneczky Laszlo Gr azon
inditvanyat, miszerint a rendelet tervezet 8. oldalan szerepld 19. § az alabbiak szerint modosul
,»A gondozasi tdimogatas egy honapra jutod osszege 25.000, -Ft.” 5 igen, 11 nem, 1 tartézkodas
szavazati arinnyal NEM TAMOGATJA!

Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének a
42/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidovezetdje Perneczky Laszlo Gr azon
inditvanyat, miszerint a rendelet tervezet 22. § (1) bekezdésének g) pontja az aldbbiak szerint
moddosul

,»az apold keresotevékenységet folytat €s munkaideje -az otthon torténd munkavégzés
kivételével -a napi 4 o6rat meghaladja™ 3 igen, 14 nem, 2 tartdozkodas szavazati arannyal NEM
TAMOGATJA!

Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének a
43/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakciovezetéje Perneczky Léaszld ur azon
inditvanyat, miszerint a rendelet tervezet ,,13. oldalan szerepldé 32. § elmarad —a rendelet
tobbi paragrafusdnak szdmozasa értelem szerlien valtozik™ 3 igen, 14 nem, 2 tartdzkodas
szavazati arinnyal NEM TAMOGATJA!
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Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének a
44/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidovezetdje Perneczky Laszlo Gr azon
inditvanyat, miszerint a rendelet tervezet 15. oldalan szerepld 37. § (1) bekezdésének a)
pontjaban szerepld tamogatasi 0sszeg az alabbiak szerint modosul

Lamennyiben a csalddban fogyatékos személy ¢l, vagy a csaladban hdzassagban vagy élettarsi
kapcsolatban €16, 1doskortiak jaradékaban részesiilo személy €1, a nyugdijminimum 400%-
at” 3 igen, 14 nem, 2 tartozkodas szavazati arinnyal NEM TAMOGATJA!

Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorminyzata Képviselé-testiiletének a
45/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidovezetdje Perneczky Laszlé ur azon
inditvanyat, miszerint a rendelet tervezet 53. § (1) bekezdése az aldbbiak szerint modosul

»A jogosult részére megallapithatd gyodgyszerutalvany éves keretosszege az Oregseégi
nyugdijminimum 200%-a” 3 igen, 14 nem, 2 tartézkodas szavazati ardnnyal NEM
TAMOGATJA!

Wintermantel Zsolt
Végiil szavazasra teszi fel a rendelet tervezetet, és felhivja a figyelmet, hogy a rendelet
megalkotasara mindsitett tobbségre van szlikség.

A Képviseld-testiilet megalkotia Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzata
Képviselo-testiiletének 10/2015.(11.27.) onkormadnyzati rendeletét a szocidlis raszorultsagtol
fiiggo pénzbeli és természetben nyujtott szocidlis ellatasokrol.

(14 1gen, 5 tartdzkodas)

Felelds: polgarmester

Hatéridd: azonnal

9. Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri
Hivatala Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak mddositasara
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgdrmester

Wintermantel Zsolt
Eldterjesztoként nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi
fel a hatarozati javaslatot.

Budapest Févaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkormédnyzat Képviselé-testiiletének a
46/2015.(11.26.) hatirozata a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat
Polgarmesteri Hivatala Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak a médositasarol

A Képviselo-testiilet az eldterjesztés szerint modositja és elfogadja Budapest Fovaros 1V.
keriilet Ujpest Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala Szervezeti és Miikodési Szabalyzatat.
(18 igen, 1 tartézkodas)

Felelds: a végrehajtas €s a kihirdetés tekintetében a Polgadrmester utjan a Jegyzo

Hatarid6: 2015. marcius 1.
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10. Javaslat az Ujpesti Onkormanyzati Bolcs6dék Intézményének és a telephelyek
szakmai programjanak modositasa
Eldterjesztd: Nagy Istvan alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazésra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest _Féviros IV. Kkeriilet Ujpest Onkormanyzat Képviseli-testiiletének _a
47/2015.(11.26.) hatirozata az Ujpesti Onkormanyzati Bolcsédék Intézménvének és a
telephelyek szakmai programjanak médositasarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest nkorméanyzat Képviselé-testiilete jovahagyja az Ujpesti
Onkormanyzati Bolcsddék Intézményének és telephelyeinek modositasokkal egységes
szerkezetbe foglalt szakmai programjat+mellékleteit.

(19 igen)

Felelds: Polgarmester a hataskorrel rendelkezé Alpolgarmester utjan

Hataridd: azonnal

11. Javaslat az Ujpesti Onkormanyzati Boles6dék Intézménye alapité okiratanak
modositasara
Eldterjesztd: Nagy Istvan alpolgarmester
Wintermantel Zsolt

Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest _Féviros IV. Kkeriilet Ujpest Onkormanyzat Képviseli-testiiletének _a
48/2015.(11.26.) hatirozata az Ujpesti Onkormsnyzati Bolcs6dék Intézménye alapité
okiratanak modositasarol

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete jovahagyija az Ujpesti
Onkormanyzati Bolcsédék Intézménye alapitd okirat modositd okiratat és az egységes
szerkezetbe foglalt alapitd okiratat.

(19 igen)

Felelds: Polgarmester a hataskorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan

Hataridd: azonnal

12. Egyebek

Eloterjesztés Dan-Med Orvosi Korlatolt Felelosségii Tarsasag nevében Dr.
Dannhauser Gyula felndtt haziorvossal feladat-ellatasi szerzodés megkotése
targyaban

Eldterjesztd: Nagy Istvan alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.
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Budapest _Féviros IV. Kkeriilet Ujpest Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének _a
49/2015.(11.26.) hatarozata

1. Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete 2015. méjus 31.
napjaval hozzéjarul a 9-Med Orvosi €s Szolgaltatd Korlatolt Feleldsségti Tarsasaggal 2013.
december 13. napjan a 37. szdmu korzet (feladat-ellatasra kotelezett Dr. Dannhauser Gyula)
ellatasara kotott feladat ellatasi szerzodés kozos megegyezéssel torténd megsziintetéséhez.

2. Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiilete gy dont, hogy
2015. janius 1. napjatél a Dan-Med Orvosi Korlatolt Felelosségli Tarsasag nevében Dr.
Dannhauser Gyula felndtt haziorvossal (pecsétszam:24022) a 37. szamu feln6tt haziorvosi
korzetben teriileti ellatasi kotelezettséggel jard felndtt haziorvosi tevékenység ellatdsara
feladat ellatasi szerzddést kot.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgadrmestert a kozds megegyezéssel torténd
megsziinteté megallapodas, valamint az Onkormanyzat és a Dan-Med Orvosi Kft nevében Dr.
Dannhauser Gyula hdziorvos kozott 1étrejovo feladat-ellatasi szerzodés alairasara.

(19 igen)

Felelds: Polgarmester

Hatéridd: azonnal

Eloterjesztés MediMis Orvosi Korlatolt Felelosségii Tarsasag nevében Dr.
Miskolczi Zsuzsanna felnétt haziorvossal feladat-ellatasi szerzédés megkotése
targyaban

Eldterjesztd: Nagy Istvan alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatot.

Budapest _Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviseli-testiiletének _a
50/2015.(11.26.) hatarozata

1. Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete hozzajarul 2015.
majus 31. napjaval a 9-Med Orvosi és Szolgaltatd Korlatolt Felelosségli Tarsasaggal 2013.
december 13. napjan a 41. szdmu korzet (feladat-ellatasra kotelezett Dr. Miskolczi Zsuzsanna)
ellatasara kotott feladat ellatasi szerzodés kozos megegyezéssel torténd megsziintetéséhez.

2. Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiilete gy dont, hogy
2015. jinius 1. napjatol a MediMis Orvosi Korlatolt Feleldsségli Tarsasag nevében Dr.
Miskolczi Zsuzsanna felndtt haziorvossal (pecsétszam:44061) a 41. szamu felndtt haziorvosi
korzetben teriileti ellatasi kotelezettséggel jard felndtt haziorvosi tevékenység ellatdsara
feladat ellatasi szerzodést kot.

A Képviselo-testiilet felhatalmazza a Polgadrmestert a kozds megegyezéssel torténd
megsziintetd megallapodas, valamint az Onkormanyzat és a MediMis Orvosi Kft nevében Dr.
Miskolczi Zsuzsanna haziorvos kozott 1étrejovo feladat-ellatasi szerzodés aldirdsara.

(18 igen, 1 tartdozkodas)

Felelds: Polgarmester

Hataridd: azonnal
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Javaslat az Ujpesti Kulturilis Kozpont Alapité Okiratanak médositasara,
intézmények jogszabaly-modositas miatti atszervezésének elokészitésére
Eléterjeszté: Dr. Molndr Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel
a hatarozati javaslatokat.

Budapest __Févaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének
51/2015.(11.26.) _hatirozata az Ujpesti Kulturilis Kozpont _Alapité _Okiratinak
modositasarél

A Képviseld-testiilet ugy dont, hogy az Ujpesti Kulturalis Kézpont Alapité Okirat médositd
okiratat és a modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt Alapitd Okiratat jovahagyja.

(16 1gen, 1 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, a hatadskorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan

Hataridd: 2015. marcius 1.

Budapest __Févaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének
52/2015.(11.26.) hatarozata az Ujpesti Onkormanyzat Szocialis Foglalkoztatéja és az
Ujpesti Kulturilis Kézpont atszervezésérol

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az UJpestl Onkormanyzat Szocialis Foglalkoztatoja
tevékenységét 2015. aprilis 1.-6t kovetéen Ujpest Onkormanyzatanak Szocialis Intézménye
keretein beliil folytassa, valamint a kulturalis feladatok ellatasdra az Onkormanyzat alakitson
nonprofit gazdasagi tarsasagot, €s egyben felkéri a polgarmestert a fenti dontés végrehajtasa
érdekében sziikséges intézkedések elokészitésére.

(16 1gen, 1 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, a hataskorrel rendelkezd Alpolgarmesterek ttjan

Hataridd: 2015. marcius 31.

Ujpest polgarmesterének szabadsagolasi iitemterve
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgdrmester

Wintermantel Zsolt
El6terjesztéként nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi
fel a hatarozati javaslatot.

Budapest __Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének
53/2015.(11.26.) hatirozata Ujpest Polgarmesterének 2015. évi szabadsag iitemezésérgl

A Képviseld-testiilet elfogadja a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Polgarmesterének 2015.
¢vi szabadsag litemezését.

(19 igen)

Felelds: polgarmester

Hataridg: folyamatos
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Javaslat az ingatlanok elidegenitésével kapcsolatos proaktiv adatszolgaltatasra

Perneczky Laszlo

Tudomasa szerint a Fdvarosban szavazéds tortént arrol, miszerint a kiilonb6z6 ingatlanok
elidegenitésével kapcsolatban egy adatbdzist hozzon Iétre, amit polgarmester ur is
megszavazott. Javaslata, hogy akar Ujpest Onkormanyzatanak tulajdondban vagy
résztulajdonaban allo ingatlanok elidegenitésére sor keriil, akkor az ezzel kapcsolatos
szerzOdések az atlathatosadg jegyében keriiljenek fel kozérdekli adatokként egy kereshetd,
atlathato tablazatba. Miutdn a FOvarosban mar errdl tortént egy hasonld tdmogatéd jellegii
szavazas, ugy gondolja, hogy ezt Ujpest is tegye meg.

Az elnok 16,50 orakor dtadja az iilés vezetését Nagy Istvan alpolgdarmester urnak.

Nagy Istvan
Jelzi, hogy ezutdn Wintermantel Zsolt polgarmester Gr gépével fog szavazni. Perneczky ur

felvetésével kapcsolatban megjegyzi, hogy adatvédelmi szempontbdl nem biztos, hogy
szerencs€s ez a javaslat.

Perneczky L.aszlé

Ujpest Onkormanyzata ezeket a tulajdonokat kozpénzbd] birtokolta és amennyiben valakinek
ezt eladja, elidegeniti, véleménye szerint ezt nyugodtan kozzé lehet tenni, a megfeleld
adatvédelmi szabalyozasokkal.

Nagy Istvan
Allaspontja szerint ez bonyolultabb kérdés annal, hogy most errdl itt szavazzon a testiilet.

Javasolja, hogy a kovetkez6 testiileti iilésen vitassak meg. Amikor a Fovaros errdl szavazott,
akkor politikai dontést hozott €s ugy gondolja, hogy ez mindenképpen politikai egyeztetést
igényel.

Perneczky L.aszlé
Abban bizva, hogy a rendes napirendek kozott a kovetkezd KépviselO-testiileti iilésen
megtargyalasra keriil az inditvanya, akkor elfogadja a javaslatot.

Nagy Istvan
Eszrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a kovetkezd hatarozati javaslatot. Képviseld-testiilet

ugy dont, hogy a ,Javaslat az ingatlanok elidegenitésével kapcsolatos proaktiv
adatszolgaltatasra” vonatkozd elbterjesztését a kovetkezd testiileti lilésen targyalja és egy
egyeztetett hatarozati javaslat keriil a Képviseld-testiilet ele.

Budapest __Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorményzata _Képviselé-testiiletének
54/2015.(11.26.) hatarozata

Képviseld-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidvezetdje Perneczky Laszlo Ur ,,Javaslat az
ingatlanok elidegenitésével kapcsolatos proaktiv adatszolgaltatasra” vonatkozo
eloterjesztését a kovetkezd testiileti ililésen targyalja és egy egyeztetett hatarozati javaslat
keriil a Képviselo-testiilet elé. (18 igen)

Felelds: polgarmester

Hatéridd: 2015. marcius 30.
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A helyi kozéletrésze-e az, ami a Képviselo-testiileti iilésen torténik?—hatarozati
eloterjesztés

Perneczky L.aszlé

Hatéarozati javaslata Ggy szol, hogy ,.Budapest Févaros IV. keriilt Ujpest Onkorményzata
hatarozatban kinyilvanitja és megerdsiti, hogy a keriilet Képviselo-testiilete elé keriild
eloterjesztések, az azokhoz kapcsolodd képviselo-testiileti allaspontok ¢€s vélemények,
valamint a meghozott hatarozatok a helyi kdzélet részei.”

Nagy Istvan
Ugy gondolja, hogy ez mindenki szdmara vilagos.

Perneczky L.aszlé

Ebben az esetben megerdsitést kér arrol, hogy a képviseld-testiileti allaspontok, vélemények,
a meghozott hatarozatok a kozélet részét képezik. Ez egy altalanos demokracidval kapcsolatos
allasfoglalas nincs vele semmilyen teendod.

Nagy Istvan
Véleménye szerint nem kellene olyan dologroél szavazni, ami mindenki szdmara természetes.

Perneczky L.aszlé

Az LMP allaspontja szerint a Parlament munkdja az orszagos kozélet meghatdrozoan fontos
része. Ugyanigy, a Fovarosi Kozgylilésben torténtek legalabb fovarosi, de sok esetben
orszagos jelentdségli kozéleti vitak és dontések, Ujpesten pedig a ,keriilet parlamentje” a
Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata Képviselé-testiilete. Mindossze errdl
szeretnének megerdsitd — vagy épp cafold — véleménynyilvanitast és hatarozati allasfoglalast
kérni a magatdl a kertiletet vezetd testiilettol.

Dr. Molnar Szabolcs

Perneczky ur felvetését nem tartja teljesen magatdl értendOnek, hiszen tett eldterjesztést
intézményvezetok nyugdijazasara, kozos megallapodassal torténd jogviszony megsziintetésére
és ezt nem tekinti a kozélet részének. Allaspontja szerint szintén nem a kozélet része a zart
iilés keretein beliil hozott hatdrozatok, személyi kérdések.

Dr. Trippon Norbert

Nyilvanvalova valt, hogy ez nem egy kozhely, nem magatol érthetd dolog és ebbdl
kovetkezik, hogy errdl szavazni kell. A zart {ilés hatarozatai is az Ujpesti kozélet része, de
mivel zart iilés nem tartozik a nagy nyilvdnossagra és ugy gondolja, hogy ezt a torvény
rendezi. Egy hatarozati javaslat, ha a vonatkozd jogszabdllyal, torvénnyel, rendelettel
iitkozésbe keriil, akkor alsobbrendiibb, mint a torvény vagy a jogszabaly. Mindenki szamara
nyilvanvald, az adott jogi kornyezetben, hogy Perneczky ur javaslata azokra a javaslatokra,
eldterjesztésekre €s olyan elhangzott véleményekre, alldspontokra vonatkozik, melyek nem
képezik zart iilés targyat. Ugy gondolja, hogy itt nincs is vita, hiszen ezeket a jogszabalyok
megoldjak.

Nagy Istvan
Mi kovetkezik abbol, ha a testiilet szavaz és kimondja, hogy a helyi kozélet rész az, ami az

ujpesti Képviseld-testiileti tilésen torténik, és abbol mi kovetkezik, ha azt mondjak, hogy nem
a kozélet része?
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Perneczky L.aszlo

Ezt kdszonettel veszi. Mar szdmos alkalommal folytattak le beszélgetést arrol, hogy mi a
kozélet része. Ugy gondolja, hogy errdl egy értékitéletet tud a testiilet hozni, miszerint a
havonta egyszer sszeilld Képviselo-testiilet részét képezi-e Ujpest kozéletének. Nincs ezzel
kapcsolatban tovabbi hatso szandéka. Azt szeretné, hogy a testiilet hatarozza meg, hogy magat
a kozélet részének tartja-e? Azt allitja, hogy ez a testiilet ,,Ujpest Parlamentje” és mint ilyen, a
kozélet része. Errdl szeretne egy megerdsitd szavazast kérni.

Pajor Tibor
Azt reméli, hogy e mogott a hatarozati javaslat mogott van hatsé szandék, hogy a képviselok

véleményével az Ujpesti lakosok is megismerkedhessenek. Jelen pillanatban még 6k sem
ismerik sajat képviseld tarsuk véleményét, mert az Onkormanyzat még mindig nem szerzett
be egy olyan tablat, ami kiirja, hogy egy adott dontésben ki, hogy szavaz. Mas
onkormanyzatokban ezt mar régen felszerelték, a Févarosi Kozgyiilés is igy mikodik. Ugy
gondolja, hogy legalabb odaig el kellene jutni ebben az évben, hogy sajat szavazatukat
megismerhessék, €s adott esetben tudjanak rad hivatkozni. Nem kellene magyardzkodni és
burkolt hatdrozati javaslatokat benyujtani, inkdbb le kellene irni, hogy mit szeretnének.
Pé¢ldaul az szeretnék, hogy az ellenzék allaspontja jelenjen meg a helyi Gijsagban.

Dr. Szabo Béla

Hozzasz6lasaban elmondja, hogy azért nem tud reagédlni arra a hatarozat javaslatra amit
Perneczky ur elbterjesztett, mert a kozélet fogalma nincs definialva. Amennyiben ez a
fogalom alapfogalom, akkor mindenki azt ért rajta, amit akar. Azt megitélni, hogy valami
ebbe a halmazba beletartozik, vagy nem tartozik bele, nem lehet, mert mindenki mast ért rajta,
mivel nincs definialva. Amennyiben valaki definidlja a kozélet fogalmat, akkor el tudjak
donteni, hogy mi tartozik bele.

Perneczky L.aszlo

Ugy gondolja, hogy mindenki jozan belatasa szerint hatarozza meg azt, hogy mit tart kozéleti
témanak. A kozosség érdekeit képviselik, a kozosség altal valasztott delegaltak targyalnak
elSterjesztésekrol, konkrét témakrol. Ugy gondolja, hogy a varos tigyeinek képviselete jol
koriilhatarolt dolog, és csak arra szeretne értékvalasztast kapni, hogy a testiilet gy gondolja-
e, hogy ami itt most torténik az Ujpest kozéletének véleménye szerint kiemelten fontos
eseménye, rendezvénye, féoruma.

Belin Beatrix

Amennyiben definidlhaté fogalom lenne a kozélet, nem kellene rdla szavazni. Szabd Béla
felszolalasa alapjan egyetértenek abban, hogy ez egy olyan tipusu alapfogalom, ami
mindenkinek a fejében van, de nem fogalmazhaté meg pontosan. Allaspontja szerint azért van
sziikkség a szavazasra, hogy vilagossa valjon, hogy a jelenlévok tobbsége ezt a fajta
tevékenységet ide sorolja, vagy nem sorolja ide.

Dr. Szabé Béla

A szavazas ellen nincs kifogasa, ¢s gy véli ez nem jol definidlhatdé fogalom, nem is lehet
koriilirni, parttalan vitdnak tartja, de egy szavazds valoban meg tudja mutatni, hogy a
jelenlévdk ezt hogy gondoljak.

Nagy Istvan
Ez azt is jelenti, hogy minden kérdésrél, amit napirendre vesznek ¢€s targyaljak, eldtte

szavazni kell a testiiletnek, hogy a kozélethez tartozo kérdésnek tekintik-e, mert adott esetben
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ebbdl ez is kdvetkezhet. Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot,
miszerint a ,,Budapest Févaros IV. keriilt Ujpest Onkormanyzata hatérozatban kinyilvanitja és
megerdsiti, hogy a keriillet Képviselo-testiilete elé keriild eldterjesztések, az azokhoz
kapcsoldodo képviseld-testiileti allaspontok és vélemények, valamint a meghozott hatarozatok
a helyi kozélet részei”.

Megallapitja, hogy 5 igen, 2 tartozkodéssal és 11 nem szavazott szavazati arannyal nem
szliletett hatarozat. Az elnok megallapitja, hogy az iilés hatarozatképtelen.

Dr. Tahon Robert

Kiegészitésként elmondja, hogy a Helyi Onkormanyzatok Eurépai Chartajarol sz6lo
Strasbourgban kelt 1985. oktober 15.-ei egyezmény kimondja, hogy mi a helyi kozélet része
¢s errdl egyértelmiien rendelkezik. Mindegy, hogy milyen dontést hoz a Képviselo-testiilet,
mert itt egy magasabb szintli Charta errdl rendelkezett korabban.

Javaslat napelemekre Kkivetett termékdij kompenzacidojara, a kornyezetkimélo
technologiak tamogatasara

Perneczky L.aszlé

A harmadik felvetése arra vonatkozik, hogy Ujpestnek 6nalldo kornyezetvédelmi fejlesztési
rendelete van, és tamogatni kivanja a kornyezetvédelmet, azokat az Ujpest teriiletén
létesitendd  napkollektorokat illetve szolar energidt hasznositdé  kornyezetkiméld
technologiakat, amelyeket most egy parlamenti dontés nyoman komoly termékdijjal fognak
sulytani.  Javaslatuk, hogy ezt a kiilonbozetet a keriilet adja vissza azoknak a zold
gondolkodasti Ujpestieknek, akik vallalkoznak arra, hogy ilyen megujulo energidk
hasznositdsara napkollektorokat, illetve szolar paneleket vasarolnak, véleménye szerint
termékdij adoterhet a kertiilet téritse vissza.

Nagy Istvan
A Képviselo-testiilet az iilés elején szavazott a kdltségvetésrol, ezért értelmetlen rdla szavazni,

mivel nincs meg a koltségvetési fedezete. Modositd javaslatot kellett volna benyujtani a
koltségvetéshez és annak a keretében tudott volna a testiilet err6l donteni. Hatastanulmanyt,
egy kimutatést hianyol arrdl, hogy hany napelemet szereltek fel az elmult években, melyek
leszerelésekor kornyezetvédelmi termékdijat kell utana fizetni.

Perneczky Laszlé

A hatarozati javaslat szovegszertien ugy hangzik, hogy ,.Budapest Févaros 4. keriilt Ujpest
Onkormdanyzata ugy hataroz, hogy keriilet kdzigazgatasi teriiletén telepitett csaladi, tarsashazi
(lakossagi), kis-és kozepes vallalkozasok, illetve dnkormanyzati tobbségi tulajdonban allo
gazdasagi tarsasagok altal telepitett napelemre termékdij kompenzaciés tamogatast kivan
nyujtani.

A képviselo-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a kompenzacié
eljarasrendjének, miszaki, gazdasagi €s lebonyolitasi folyamatédnak kidolgozéasardl. Felkéri
tovabba a polgarmestert, hogy gondoskodjon e kompenzaci®é beemelésérdl a vonatkozd
keriileti épitési, fejlesztési, kornyezetvédelmi és egyeb rendeletekbe €és szabalyozasokba, és a
sziikséges modositasok eldterjesztésérol”.

Most még csak arrol lenne sz6, hogy a testiilet kinyilvanitja szdndékat és a szabalyozasok
megalkotasanak a feleldse lenne a polgarmester ur aprilis 15-éig bezarolag. Alldspontja
szerint ez a termékdij kiilonbozet par millié forintos tétel lehet maximalisan.
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Dr. Trippon Norbert

Megitélésiik szerint ez a javaslat, amit Perneczky r benyujtott, egy szandéknyilatkozat, ezért
semmilyen hatastanulmanyra nincs most sziikség. Megitélésiik szerint onmagaban nem arrol
szavaz a testiilet, amit Pernecky ur benyujtott, hanem valdjaban ez egy értékvalasztas.
Téagabbi perspektivaba helyezve a dolgot, a mostani helyzetben ugy tlinik, hogy az orosz
lobbi, az atom lobbi altal képviselt allaspontot kivanja a Kormany magaéva tenni, és ennek
érdekében vezette be a megujuld energiat eldallitdo eszkozokre a termékdijat, akadalyozva
azoknak a terjedését. A nukledris erdmiivekben olyan hasaddanyag szemét keletkezik,
amelyek egyes tipusainak a mai technoldgiaval megnyugtatd elhelyezése nem megoldott.

A masik amirdl Perneczky ur emlitést tett, az a 2011-ben inditott német energiaforradalom
logikdja, ami alapvetden egy masik modell, ami egy orszag energia fliggetlenségét, tisztabb,
z0ld fenntarthatd jovot idéz eld.

Ugy gondolja, hogy ma Magyarorszag egy évszazadra dont arrdl, hogy alapvetéen a német

crcr

el. Ez a hatarozati javaslat valojaban errdl sz6l.

Dr. Szabo Béla

Allaspontja szerint itt nem a két modell kozotti valasztasrol van szo. Ugy gondolja, hogy
Magyarorszag is tamogatja a megujuld erdforrasok alkalmazasat. Ezen a télen alig siitott a
nap, ¢és alig fujt a szél. Véleménye szerint, ha nem siit a nap, a napkollektor nem melegit, és
ha nem fuj a szél, a kerekek nem mozognak. A maga részérdl tamogatja a napkollektor
hasznalatat, de ebben az esetben nem errol van szo.

Dr. Trippon Norbert

Ugy gondolja, hogy a képviseld ur altal elmondottakrdl egy valodi tarsadalmi vitat lehetett
volna tartani, hogy az emberek donthessenek err6l minden ismeret birtokaban. Nem kivan
most ezzel a témaval kapcsolatban vitaba bocsatkozni, csupan annyit szeretne mondani, hogy
amennyiben igazolt lenne az, hogy az orosz lobbi 4ltal diktalt atomenergia annyival
megtérillobb lenne, mint az alternativ energiahordozok, akkor a Kormany nyilvdnossagra
hozta volna azt a hatdstanulmanyt, amit ezzel kapcsolatban készitettek. Az eldterjesztés arrdl
szol, hogy z0ld vagy nukledris szemét, jovo vagy mult, és arrdl is sz6l, hogy a jovo
generdciojanak egy nukledris szemetet hagyunk-e itt 6rokségbe vagy egy fenntarthatd tiszta
orszagot.

Nagy Istvan
Az elbterjesztés nem errdl szol, az eldterjesztés egy politikai eléterjesztés. Nem fogja

tamogatni a hatarozati javaslatot, de tdmogatna egy olyan inditvanyt, ami arrél szol, hogy az
Ujpesti Onkormanyzat akar palyazati vagy mas formaban lehetséget biztosit a megajuld
energiaforrasok twjpesti elterjesztésére. Ugy gondolja, hogy ez nem lenne politikai kérdés,
mert Perneczky ur hatdrozati javaslata szimplan politikai kérdés. Nem tartja jo otletnek, hogy
a kornyezetvédelmi termékdijat atvallalja az Onkorméanyzat.

Pajor Tibor
Egyetért Nagy Istvan trral és ugy gondolja, hogy ez demagodg eldterjesztés. Alapvetden arrdl

szol, hogy a Kormany hozott egy rossz dontést, bevezetett egy olyan adonemet, amit nem
kellett volna és az Ujpesti Onkorméanyzat az igy jelentkez$ adoterhet szétteritené az Gjpesti
lakosok kozott. Allaspontja szerint a cselekedetet kell adott esetben elitélni és kimondani,
hogy ez egy rossz kormanyzati dontés. Nem tamogatja az elGterjesztést.
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Perneczky L.aszlo

Orémmel veszi, hogy az el6zd vitdhoz hasonléan tobbet latnak bele, mint ami valdjaban
benne van. Véleménye szerint itt egy Ujpesti gesztusrol, egy tarsfinanszirozasrol, egy jelzésrol
van sz6, annak érdekében, hogy a z6ld technoldgidk térnyerését az Onkormanyzat tAmogatni
kivanja. Ebben az a bizonyos palyazati program, amit tdimogat €s szeretne rész is venni sokkal
bovebb és sokkal komplexebb torténet lenne anndl, amit most javasolt. Ahogy Pajor Ur
fogalmazott ez valamiféle valaszreakcid egy ostoba dontésre. Arra tesz javaslatot, hogy
legyen egyfajta zold tdmogatasi rendszer, de tidvozli, ha ennek egy sokkal bévebb verzioja
fog a késobbiekben megsziiletni.

Belian Beatrix

Perneczky ur eldterjesztésével egyetért, de Nagy Istvan alpolgarmester ur bovebb javaslataval
még inkabb egyet tud érteni. Ugy gondolja, hogy Ujpest Onkorméanyzata tobb dontésében mar
megmutatta, hogy a z6ld energia iranyaban nyitott. Példaként emliti a geotermikus energiaval
valo épiiletfiitéseket. Véleménye szerint jelezni kell, hogy mi itt Ujpesten ezt gondoljuk, és
amennyiben egy szélesebb kort foghat be és nem csak onmagaban a napelemet, ami egy
nagyon pozitiv energiatermelés kornyezetvédelmi szempontbol, és még sorolhatna tobb
hasonld teriiletet, szamdra az is elfogadhaté szakmai megkozelités, hogy palyazatos
rendszerben, bdvebb lehetséget kidolgozva mutassa meg az Onkormanyzat ezt a fajta
szemléletét.

Dr. Molnar Szabolcs

Hozzészolasaban elmondja, hogy érzett némi zavart a gondolatokban. Arra hivja fel a
figyelmet, hogy napelem nem azonos a napkollektorral. A napelemek tobbek kozott gallium-
arzenid félvezetobdl allnak, melyek javarészt mérgezd nehézfémek. A napelemek az
¢letciklusuk végén szemétté vallnak, amit fel kell dolgozni. Hidba irja, hogy iiveg és
aluminium a f6 alkotéeleme, nem lehet kidobni, ezeket a félvezetdket fel kell dolgozni, ami
nem olcso.

Bartok Béla

Helytelen gyakorlatnak tartana, hogy egy Allam altal kivett termékdijat az Onkorméanyzat
atvallalna. Ugy gondolja, hogy ennek a problémanak a kezelése nem torténhet meg itt
helyben, mert sziiletett egy torvény, amit elfogadott a Parlament, és az Onkormanyzat ezt nem
irhatja felil.

Allaspontja szerint ez nem gesztus, nem jelzés, hanem konkrét koltségvetési tételeket érint.
Németorszagban lehet, hogy nagymértékben elterjedtek a kornyezetbarat energiatermeld
forrasok, de ehhez nagy allami dotacié jarul. Ebben a formaban ezt a javaslatot nem tudja
tdmogatni azzal egyiitt, hogy az Onkormanyzat szamos energiahatékonysagi intézkedést
tamogatott kordbban is. Gondol itt az uszoda fiitésrendszerére, a most megnyert palyazatra,
ahol faapriték kazan kerlil beépitésre, vagy az 1) piac beruhdzdsahoz kapcsolédo
szennyvizhasznositdsra. Azt a sugalmazasat Perneczky urnak, hogy az Onkormanyzat vagy a
Képviselo-testiilet a zold energiak irant elutasito lett volna, cafolja.

Nagy Istvan
Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel Perneczky ur hatarozati javaslatat.
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Budapest __Févaros IV. Kkeriilet Ujpest Onkorminyzata _Képviselé-testiiletének
55/2015.(11.26.) hatarozata

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakcidovezetdje Perneczky Laszlo Gr azon
inditvanyat, miszerint ,,Budapest Févaros 4. keriilt Ujpest Onkorméanyzata igy hataroz, hogy
keriilet kozigazgatési teriiletén telepitett csaladi, tarsashazi (lakossagi), kis-és kozepes
vallalkozasok, illetve Onkormanyzati tobbségi tulajdonban allogazdasagi tarsasdgok altal
telepitett napelemre termékdij kompenzacios tamogatast kivan nyajtani.

A képviseld-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjon a kompenzacio
eljarasrendjének, miszaki, gazdasagi €s lebonyolitasi folyamatédnak kidolgozéasardl. Felkéri
tovabba a polgarmestert, hogy gondoskodjon e kompenzaci6é beemelésérdl a vonatkozd
keriileti épitési, fejlesztési, kornyezetvédelmi és egyéb rendeletekbe €s szabalyozasokba, és a
sziikséges modositasok eldterjesztésérdl. ,, 4 igen, 11 nem, 3 tartézkodés szavazati arannyal
NEM TAMOGATJA!

Nagy Istvan
Kéri Perneczky urat, hogy egyeztessen Légradi Péter urral mivel 8 is kérte, hogy az elmult 10

évnek az 6sszes elidegenitése keriiljon feldolgozasra.

A Tanacskoztarsasag emlékmii eltavolitasarol

Pajor Tibor
Tegnap volt a kommunista diktatura aldozatainak emléknapja. Sajnalattal tapasztalja, hogy

Ujpesten még szamos dolog emlékeztet a kommunizmusra, tobb olyan emlékmii is van a
keriiletben, aminek véleménye szerint nincs itt a helye. Ezek koziil legkirivobbnak tartja
Ujpest Varoskapunal a Tanacskoztarsasag emlékmiivet. A rendszervaltas utan negyed szazada
még mindig egy Tanacskoztarsasag szobor fogadja az Ujpestre érkezOket. Kordbban mar
beadott egy hatdrozati javaslatot arra vonatkozoan, hogy ezt az emlékmiivet helyezzék at
mashova. Akkor nem sikertilt elfogadtatni, ezért most Gjra beterjeszti a testiilet el¢ a hatarozati
javaslatat az ligyben, amely gy sz6l, hogy a Képviselo-testiilete tigy dont, hogy a Szabadsag
park teriiletén 4116 Tanacskoztarsasag-emlékmiinek Ujpest kozteriiletein nincs helye, egyben
felkéri a polgarmestert, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg. Véleménye szerint ez
egy liberalis javaslat, €s ha a Budapest Galéria tigy gondolja, hogy ez egy fontos miivészeti
értéket képvisel, akar a kiallitd terében is felallithatja. Kéri a Képviseld-testiilet tagjait, hogy
tamogassdk a hatarozati javaslatat.

Nagy Istvan
Egyetért a hatarozati javaslattal. Emlékei szerint ebben az iigyben egy korabbi eldterjesztés

kapcsan az a dontés sziiletett, hogy meg kell vizsgélni, van-e valamilyen miivészi értéke a
szobornak. Mar nincs is ott koszoruzas, €és gyakorlatilag az az emlékhely megsziint.
Tudomasa szerint a FOvarosnak van illetékessége a szobor eltdvolitasaval kapcsolatban, az
Onkormanyzat nem tud csak igy egyszeriien elvitetni egy szobrot.
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Dr. Trippon Norbert

Ugy gondolja, semmilyen hatésiag nem tilthatja meg és az Onkormanyzat hataskorébe
tartozik, hogy adott esetben, amig a szoborrdl valamilyen szakmai dontés nem sziiletik, addig
a szobor mellett egy olyan tajékoztatd tabla legyen, ami visszafogott koltséggel elkészithetd
¢€s az arra jarok szdmara teljesen vilagossa teszi a Tanacskoztarsasag idején, az akkori rezsim
milyen blinoket kovetett el. Véleménye szerint egy ilyen tabla elkészitése sokkal gyorsabban
elintézhetd lenne.

Hozzateszi, hogy a Vizmiivek tertiiletén két volt Népszava 0jsagir6 meggyilkoldsara emlékezo
emlékmii taldlhato. Ugy gondolja, hogy érdemes lenne arra is aldozni, hogy a fehérterror
aldozatairdl is megemlékezzenek, de nem akarja kiszélesiteni a perspektivat.

Meglatasa szerint amennyiben szandék van ra, akkor az altala javasolt tabla kihelyezésével
lehetne legolcsobban megvaldsitani és egyértelmiivé tenné, hogy az Ujpesti Onkorméanyzat
elhatarolodik mindenfajta kommunista rezsim, mindenfajta széls6séges rezsi tetteitol.

Pajor Tibor
Ugy gondolja nincs helye ennek a szobornak Ujpest kapujaban €s nem ért egyet a tabla

elhelyezésével. Annak idején javasolta, hogy a Varoshazarol vegyek le a vords csillagot, €s
beadott egy hatarozati javaslatot is ezzel kapcsolatban, miszerint allitsdk vissza az eredeti
allapotot a Varoshaza homlokzatan. Sokéaig nem lehetet tudni, hogy mi az eredeti allapot, és a
voros csillag még kint van a Varoshaza falan.

Nagy Istvan
Téjékoztatja a testiiletet, hogy Ozsvath Kéalméan képviseld tarsuk egy koncertet szervez,

melynek a bevételét az Ukrajndban szenvedd, elsdsorban magyar nemzetiségii allampolgérok
megsegitésére szanjak, és mindenkit varnak a rendezvényre.

Ezen talmendéen maga is szervez a karpataljai gyerekek részére egyhetes Velencei
tartozkodast a nyar folyaman az Onkormanyzat napkdzis tdbordba, az Onkormanyzat
koltségére, hiszen sok gyermek sériil meg nap mint nap Karpataljan ennek az agresszionak a
kovetkezményeként.

Tobb észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel Pajor Tibor hatarozati javaslatat. Felhivja a
figyelmet arra, hogy amennyiben egyhangt dontés sziiletik, akkor elvitetik a szobrot.

Budapest _Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata _Képviselé-testiiletének
56/2015.(11.26.) hatiarozata a Tanacskoztarsasag emlékmii eltavolitasarol

Ujpest Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Pajor Tibor frakcidvezetd ur inditvanyéra ugy dont,
hogy a Szabadsag park teriiletén all6 Tanacskoztarsasag-emlékmiinek (A Magyar Voros
Hadsereg harcosa ¢, szobor) Ujpest kozteriiletein nincs helye, egyben felkéri a polgarmester,
hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg. (13 igen, 1 tartdozkodas)

Felelds: polgarmester

Hataridg: 2015. aprilis 30.
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Nagy Istvan
Megallapitja, hogy nem sziiletett egyhangi dontés, ezért a maga utjan megy az gy ¢és
elkezdddik a bonyolitasa.

Az elndk az tilést 17,55 drakor bezarja.

Kmf. \
W, kosi]
< /Z bl
Dr. Tahon Rébert Wintermantel Zsolt
jegyzo polgatmester
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